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SUNUS

Adz bir devrim ve parti ile boylesine ozdes-
lesen birini daha bulmak, imkansizdir. Yalnizca
yasadigr donemi degil, koca bir cagr degistirdi.
“Proleter devrimler ¢cag1”n1 baslatan bir devrimin
onderi olarak diinya is¢i ve emekgilerinin, yoksul
halklarin muazzam sevgisini kazanirken, diinya
burjuvazisinin sonsuz Ofke ve nefretine mazhar
oldu. Onu biiyiik, asilmaz kilan sey, tam da sinif
diismanlarimin bu sonsuz ofkesinden, diismanli-
Sindan zerre korkmamasi, onlar1 karsisina almak-
tan cekinmemesi, tiim bunlari goze alarak devrim
yapma ciiretini gostermesiydi.

Partiyle ve sinifla Oylesine birlesmis, bii-
tiinlesmisti ki, devrimin cagrisiyla siirgiinden
Rusya’ya dondiigiinde, Petrograd Tren Istasyo-
nu’nda biiyiik bir is¢i kitlesi coskuyla onu bekli-
yordu. Orada, binlerce is¢inin karsisinda, her biri
“kendi iilkesinin” burjuva hiikiimetlerini destek-
lemig sozde is¢i onderlerinin thanetine inat, “diin-
ya devrimi” siarimi haykirirken, is¢i ve emekgi
yidinlarin gercek ozlem ve istemlerini dile getirdi-
gini biliyordu. Ekim’e, “proleter devrimler ¢ag1”-
n1 baglatan bu biiyiik devrime bu yoldan gidildi.

Diinya proletaryasimin biiyiik Onderinin
oliimiiniin 100. yilina girilirken, Lenin’in pratik
ve teorik mirasindan giiniimiize iliskin sonuglar
ctkarmak gorevi oniimiizde duruyor.

Lenin, sosyalist inga teorisiyle, dar anlam-
da, kendi eserini tamamladi. Fakat sosyalizmin
biiyiik eseri, o heniiz tamamlanmg degil. O sim-
di, degil milyonlar, milyarlar 6l¢iisiinde emekci
siniflarin acilarindan, umutsuzluklarindan, hatta
mahkum olduklari cehaletten dogacak milyonlarin
kendi eseri olacaktr.

Bu biiyiik esere, oliimiiniin 100. yilin-
da, Yeni Donem Yayincilik olarak ufak bir katki
sunmak i¢in yola ¢iktik. 13-14 Ocak 2024 tarih-
leri arasinda uluslararas: konuklarla birlikte Le-
nin’in ve Leninizm'in ¢esitli acilardan ele alindi§1
“Uluslararas1 Lenin Yiizyili Sempozyumu”nun
sunumlarindan olusan bu kitabr Lenin Yiizyilina
armagan ediyoruz.
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Acilis Sunumu

Nuran Guvenilir

Degerli Dostlar,

Degerli Yoldaslar

Yiizyilimizin en biiyiik dehas:
olan Lenin’i anmak, anlamak, onun
Ogretisini  kavramak, ylizyillmiza
boydan boya etkisi altina alan Leni-
nist 0gretiyi bir kez daha proletarya
ve emek¢i halklarin bilincinde ©6ne
¢ikarmak i¢in bu sempozyumu dii-
zenleyen Yeni Donem Yayincilik go-
revlilerine en icten devrimci duygu-
larimizla basarilar diliyoruz.

Bu sempozyuma bilgi ve biri-
kimlerini bizimle paylasmak, Leni-
nizm’in bu topraklarda giiclenmesine
katki yapmak tizere binlerce kilomet-
re Oteden gelen degerli yoldaglarimi-
za aynu icten devrimci duygularimiz-
la hos geldiniz diyoruz.

Yiizyilimiz, hi¢ kuskusuz “Le-
nin Yiizyii”dir. Lenin, devrimci ko-

miinist miicadelesiyle, teori ve taktik-
leriyle, Marksizm’e yaptig1 katkiyla
sadece Rusya’'nin degil, biitiin diinya-
nin ¢ehresini degistirmis, insanligin
biitiin bir gelecegini etkisi altina al-
mis, insanlik tarihinde bir ¢agin, bur-
juva egemenlik c¢agmin, kapitalizm
ve onun en {ist asamasi olan emper-
yalizm ¢aginin kapanisini baslatirken
yeni bir ¢agin, yeni ve en ileri iiretim
biciminin, sosyalizmin egemen olaca-
g1 proleter devrimler ¢aginin baslan-
gicini da miijdelemistir.

Biiyiik Ekim Devrimi'nden son-
ra gelen bagka iilkelerde gerceklesen
biitiin devrimler, Lenin’in yolundan
yiiriiyen proleter devrimci komiinist-
lerin 6nderligi altinda zafere ulastilar.

Onun igin, Lenin’in yolunda
omrii boyunca sarsilmaz bir baglilik-
la yiiriiyen Stalin, Lenin’in 6gretisini,
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Leninizmi “Proleter Devrimler ¢agi-
nin Marksizmi” diye tanimlar.

Lenin, bundan daha iyi tanim-
lanamaz. O, insanlik tarihinde dii-
stinceleri ve eylemiyle, komiinizme
adadig1 tiim yasamiyla yeni bir cag
baslatan biiyiik bir dehadir. Insanlik
tarihinde kapitalist tiretim bigimi-
nin, burjuva egemenlik doneminin
tarih sahnesinden yok olacagy; yerini
siirsiz, sinifsiz, somiiriisiiz bir diin-
yaya birakacag1 ¢ag, bu biiyiik deha-
nin sarsilmaz gelikten iradesi, parlak
zekasi ve bilimsel diistinceleriyle agil-
du

Marx ve Engels, insanlik tari-
hinin tanik oldugu bu en biiyiik iki
dehasi, kurduklar1 devrimci teori ve
biitlinliiklii diinya goriisiiyle diinya
proletaryasina, ezilen, somiiriilen kit-
lelere kesin ve tam kurtulusun yolu-
nu; komiinizmin yolunu gosterdiler.
Ancak Marx ve Engels’in omiirleri
Marksist diinya goriisiinii, komiiniz-
min teorisini daha ileri gotiirmeye
yetmedi.

Bu iki dehanin sadik 6grencisi
olarak, onlarmn agtig1 yolu daha ile-
riye gotiirmek, daha da gelistirmek
Lenin’in payma diistii. Lenin, Marx
ve Engels’in aydinlattig1 yoldan yii-
riimekle kalmadi; ama ayni zamanda
bu teoriyi, bu biitiinliiklii diinya go-
riisiinii gelistirdi, clirtiyen kapitalizm
olan emperyalizm ¢agma uyarladu.
Yasaminin son yillarinda Engels’in
yer yer isaret ettigi kapitalizmin te-
kellesme egilimini, o giine kadar ki
baska arastirmalara da dayanarak,
ele alds, gelistirdi ve ¢iiriiyen, asalak-
lasan tekelci kapitalizm olarak em-
peryalizmin bilimsel tahlilini en ileri
noktasma tasidi. Emperyalizm can
cekisen kapitalizmdi.

Lenin, Marx ve Engels’in gelis-
tirdigi devrimci komiinist teoriyi her
zaman bir eylem kilavuzu olarak ele
ald1. Tarihin en biiyiik eylemi, prole-
tarya devrimi igin yiiriidiigii yolda
sorun ve problemlerle karsilastigin-
da Marksist teoriyi bir dogma olarak
degil, sorunlarin ¢dziimiinde, yolun
aydinlatilmasinda bir kilavuz olarak
ele aldi.

Bu yaklasim sayesinde, Marx ve
Engels’in diinya devrimi beklentisine
takilmadan, kapitalizmin her alanda
esitsiz gelismesini gordii ve buna da-
yanarak emperyalist-kapitalist zinci-
rin en zayif noktasindan kopacagin;
boylece tek iilkede devrimin, sosya-
lizmin zaferinin miimkiin oldugunu
ortaya koydu.

Marx ve Engels’in Paris Komii-
nii deneyiminden proletarya dikta-
torliigiine iliskin ¢ikardiklar1 dersleri
alip gelistirdi ve proletarya diktator-
liigline dair Marksist diisiinceye bir
biitiinliik kazandirda.

ki biiytik dehanin, Marx ve
Engels’in 1848 Fransiz devrimlerin-
den cikardiklari, proletaryanin bur-
juva devlet aygitina kars: gorevlerini,
Devlet ve Devrim, Proleter Devrim ve
Donek Kautsky adl eserleriyle Lenin
en somut ve en geligkin bigimiyle or-
taya koydu. Lenin demek burjuvaziy-
le uzlagmaciliga, sosyal reformizme
karst amansiz miicadele demektir.
Lenin demek proletarya enternasyo-
nalizmi demektir. Onun igin, [.LEm-
peryalist Paylasim Savasi'nda “kendi
burjuvazileri’nin yaninda yer alan
sosyal soven parti ve kisilere kars: ta-
vizsiz, kararli bir miicadele yfiriittii.

Lenin, saydigimiz ve daha say-
madigimiz sayisiz eser ve calisma-
styla proletaryanin eline, smif bilingli



devrimci Oncii isgilerin eline bunlarla
savas i¢in en degerli silahlar1 vermis-
tir.

Lenin demek devrim demek-
tir, iktidarin proletaryanin eline ve-
rilmesi demektir. Lenin i¢in iktidar
disinda her sey higbir seydi. Ancak
amaci isteyen aract da istemelidir ve
Lenin, proletaryay: amacina ulagstira-
cak, zafere, yani devrim ve iktidara
tasiyacak tek aracin, siki 6rgiitlenmis,
disiplinli, devrimci komiinist progra-
ma sahip bir parti oldugunu ortaya
koydu. Boyle bir partinin yaratilmasi
yolunda oniine ¢ikan biitiin engelleri
cesaret ve kararlilikla, en yakin yol-
daslarindan ayrilip tek basina kalma
pahasina, tereddiit etmeden ilerledi.
“Leninist tipte parti” anlayis1 boyle
dogdu.

Diyalektik diistinmeyi, yasam-
dan siirekli 6grenmeyi bir an bile
ihmal etmeyen Lenin, hi¢bir zaman
diisiincelerini donmus kaliplara,
onceden Dbelirlenmis, ezberlenmis
formiillere hapsetmedi. Biitiin mese-
lelere canli ve elestirel yaklasmak Le-
nin’in dogal diisiinme bigimidir. Bu
sayede, Subat 1917 Devriminden he-
men sonra, halen burjuva demokratik
devrimin tamamlanmasim “Iscilerin
ve Koyliilerin Devrimci Demokratik
Diktatorliigti"niin  kurulmas: bigi-
minde bekleyen kendi yoldaslarina
“eski Bolgevikler” demede bir an bile
tereddiit etmedi. Lenin bu canli eles-
tirel yaklasimi sayesinde, Rusya’da
ikili iktidarin ortaya giktigini, yasa-
min eski formiildeki iktidar bi¢imini
“Sovyet Iktidar1” biciminde Karsila-
rina ¢ikardigini, boylece burjuva de-
mokratik devrimin tamamlanmis ol-
dugunu ortaya koydu.

Goriildiigi gibi, Lenin, Marx ve

Engels’in embriyo halinde sezdikleri
ancak kisa yasamlarinda gelistirme
firsatt bulamadiklar1 teorik mesele-
leri ele alip gelistirdi ve hakli olarak
adin1 Marx ve Engels’in yanina yaz-
dirda.

Degerli Dostlar Yoldaslar;

Simdi devrimci bir cagdayiz.
Lenin’in igsaret ettigi “Emperyalizmin
¢okiis ve proleter devrimler c¢ag1”
simdi yeni bir evreye, kapitalizmi
tarihin sahnesinden tiimden silip
atacak toplumsal devrimler evresine
ylikseldi.

Son gelismeler, isyan, ayaklan-
ma, devrimler ve devrim girisimleri
emperyalizme ve kapitalizme karsi
miicadelenin diinya ¢apinda yeni bir
asamaya girdigini gosteriyor. Dev-
rimci durum; iktidarin proletarya ve
emekgi siniflar tarafindan ele gegiril-
mesi olanaklar1 her yerde olgunlasi-
yor.

Onun i¢in simdi, her zamankin-
den ¢ok daha fazla, Marx ve Engels’in
sadik Ogrencisi Lenin’e, Lenin’in yo-
lumuzu aydinlatan diistincelerine
“Diin erkendi yarin geg olacak” diyen
sesine ihtiyacimiz var.

Cok Yasa Lenin!

9
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Lenin ve Devrimin
Diyalektigi

Volkan Yarasir

Yazar

Sunusumda Lenin’in ideolojik
ve teorik mimarisiyle, Ekim Devri-
mi’nin momentleri arasinda bag ku-
rup, bunun i¢ diyalektigini agmaya
calisacagim.

19. Yiizyih anlamak istiyorsak,
bakmamiz gereken yer 1789 Fransiz
Burjuva Devrimi'dir. 19. Yiizyilin tim
dinamiklerini ve parametrelerini 1789
tizerinden ¢Ozlimleyebiliriz. 20. Yiiz-
yili ve 21. Yiizyili anlamak istiyorsak
bakmamiz gereken yer Ekim Devri-
mi’dir. Ekim Devrimi 5 bin yillik siniflh
toplumlar tarihinde bir bagka diinya-
y1; is¢i smifinin, alt siniflarin, ezilen-
lerin yaratabilecegini gosteren muaz-
zam ve sarsici bir pratiktir. Bagka bir
diinyay1 kurma zarureti 21. Yiizyilda
artik yasamsallagmistir.

Soyle bir vurgu yapabiliriz: Her
devrim bir diyalektiktir ya da her dev-
rimin bir diyalektigi vardir. Modern
¢agda bu olguyu belirleyen sey, si-
nifsal antagonizmadir. Bu da iki aktif
ozneyi kosullar: Proletarya ve burju-
vazi...

Marx; felsefe, Prometheus ve
proletarya arasinda bir baglam kura-
rak, Proletaryay1 baskaldiriyla 6zdes-
lestirir. Prometheus gokytiziindeki
tanrilara baskaldirir. Proletarya ise
yerylizi ve gokylizlindeki tanrilara
bagkaldirir. Proletarya ontolojisini
emek giicli olmaya direnerek ortaya
koyar. Bu ayni zamanda baskaldiriyla
O0zdeslesir.

II. Enternasyonale kadar bu
olgu kendini donemin ruhunda, or-
giitlenme tarzi ve eylem bigimlerinde
net olarak gosterir. Ludizm, devrimci
sendikacilik, I. Enternasyonal, 1831-34
Lyon Komiinleri, 1844 Silezya Ayak-
lanmasi, 1830- 1848 Devrimleri, sokak
savaslari, barikat savaslari, sabotaj,
genel grevler proletaryanin bagkaldir:
ruhunun somut yansimalaridir.

II. Enternasyonal ve onun basat
partisi ASDP (Alman Sosyal Demok-
rat Partisi), aslinda sinifin emek giicii
olmaya riza gosterdigi kosullar1 ifade
eder. Sinf isbirliginin ve sosyal sove-
nizminin kokleri buraya dayanir. Do-
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nemin parti anlayisi, orgiitlenme tarzi
ve pratigi buna gore degisir. Sinifin
ihtilalci ruhunu kadavra eden bu sii-
re¢, reformizm ve revizyonizm olarak
bigimlenecektir. Ayn siireci devrimin
diyalektiginin donmasi olarak da de-
gerlendirebiliriz.

Devrimin diyalektigi Dogunun
en Batisinda, Batinin en Dogusunda
kristalize olacaktir.

1873-96 Kapitalizmin yapisal
krizi, emperyalizm c¢agina gegisi, si-
nifsal antagonizmanin siddetlenme-
sini ve emperyalist paylasim savasini
kosullar. Smifsal antagonizma bir cog-
rafyada odaklanir. O odak Rusya’dir.
Tipki 19. Yiizyilin ilk geyreginden
sonra Paris ve Fransa’nin sinif savas-
larmin odak cografyasi olmasi gibi...

Burada ‘neden Rusya’ diye so-
rulabilir.

1.Rusya kapitalizmin egitsiz geli-
sim yasasimin somutlandig bir iilke-
dir.

2.Bu olguya bagli olarak sistemin
en zayif halkasi olarak sekillenmistir.

3.Rusya topraklarinda yaygin bir
isyan gelenegi vardir.

4.Rusya'da yiiksek bir entelektiiel
mayalanma yasanmistir. Rus edebi-
yaty, 19. Yiizyilda Alman felsefesinin
islevini gormiis, muazzam bir birikim
saglamistir. Ayrica aydinlarin mili-
tan ve radikal arayislar: oldukea etkili
sonuglar yaratmigtir.

5.Rus is¢i siifimin karakteri son
derece onemlidir. Nicelik olarak az
ama hizlr 6rgiitlenme ve hizla radikal-
lesme ozelliklerine sahiptirler ve dev-
rim tecriibeleri bulunmaktadir.

Ekim Devrimini konsantre bi-
¢imde soyle tanimlayabiliriz: Ekim
Devrimi: 11. Tez + Sovyetler...

Leninist momenti yada Lenin’i
bu arka plan {izerinden aciklayabili-
riz.

Lenin momentlerin teorisye-
nidir. Yikici bir teori kurar ve yikic
bir pratik gerceklestirir. Sistematigini
51li parametre tiizerinden agiklamak
olanakhidir: Tarih tezi, Parti anlayisy,
Devrim anlayisi, Calisma tarzi, Orgﬁt-
lenme bi¢imi...

Ekim Devriminin tarihsel mo-
mentlerini kisaca soyle ifade edilebilir.

1895- 1902 aras1/ 1905- 1912 ara-
st / 1912-1917 aras1 ve 1917 Subat ve
Ekim arasindaki i¢ momentler.

1895-1902 arasim1 birinci mo-
mentum olarak tanimlayabiliriz. Bu
donemde Rus is¢i hareketinin siya-
sallagsmas1 ve Carligin aldig1 karsi 6n-
lemler ve Iskranin ¢ikisi ve partinin
insa stireci belirleyici oldu. Donemde,
Lenin’in 1894’te kaleme aldig1 Halkin
Dostlar1 Kimlerdir ve 1899 yazilan
Rusya’da Kapitalizmin Gelisimi adl
kitaplar dikkat ¢eker.

Iki kitab1 Lenin ‘in tarih tezi
diye olarak tanimlayabiliriz. Calisma-
larda Narodnik hareketle hesaplasma
ve Rusya’da modern ¢agin celiskileri
lizerine vurgu yapilir.

Ardindan 1902’de Ne yapmali1?
Gelir. Lenin simifin yikic giiciinii agi-
ga c¢ikaran bir orgiitii ya da Marx'in
degimiyle Yikici Partiyi arar.

1905-1912 arasi ikinci momen-
tumdur. Bu donem devrimin karak-
teri ve devrim anlayisinin tartisildig:
donem olarak dikkat ¢eker. Ayni za-
manda Lenin, tarihsel materyalizme
vurgu yapar. Donemi belirleyen en
temel olgular; Rus Japon Savasi, 1905
Devrimi, savas ve devrim diyalektigi,
yenilgi ve likidasyon siirecidir. Lenin
bu donemde iki onemli galismasiy-
la dikkat ceker. 1905de yazilan “Iki



Taktik”, aslinda adi taktik olan bir
strateji kitabidir. Lenin, ittifaklar so-
rununa yanit arar. Rus burjuvazisinin
oportiinist ve asalak niteligini analiz
eder. 1908'de kaleme aldigi Ampirio
Kritisizm adli ¢calisma yenilgi sonrasi
parti i¢inde ortaya ¢ikan yeni -Kantgi-
liga kars1 materyalist bir kars: tutumu
ifade eder. Partinin ¢6ziilmesi engelle-
nir ve likiditasyona kars1 net bir tavir
alinir.

Uctincii moment 1912 — 1914
-1917 arasindaki dénemdir. Bolgevik
partinin yeniden yapilanmasini igeren
bir siirecin 6nii agilir. Ayrica Lenin’in
Hegel okumalar1 doneme damgasini
vurur. 1912'de Merkez Komite degi-
sir, yeralt1 kadrolar1 Stalin, Sverdlov,
Buharin gibi isimler Merkez Komi-
te’de gorev alir. Prag konferansi par-
tinin yeniden yapilanmasini simgeler.

1914 TIkinci Enternasyonalin
¢ozililmesini ve smif isbirligini net-
lestirdi. Ayn1 donemde Lenin Hegel
okumalarina basladi ve yeni bir en-
ternasyonalin kurulmasi calismalar:
giindeme geldi. Hegel okumalar: as-
linda devrimin diyalektiginin yeni-
den kurulmasini ifade eden bir igerige
sahiptir. Bu ayni zamanda teorinin
yeniden kurulmas: demektir. Bu do-
nemdeki en Onemli ¢alismalarindan
birisi Sosyalizm ve Savas kitabidir.
Savas ve devrim diyalektigini incele-
yen ¢alisma ayni1 zamanda devrimci
yenilgicilik gibi muazzam bir kontur
politikanin devreye sokulmasini sag-
lamustir. Tkinci calisma Uluslarin Ken-
di Kaderini Tayin Hakki adl1 calisma-
dir. Rusya bir halklar hapishanesidir.
Lenin, enternasyonal bir perspektifle
isci sinifinin sosyal anaforu igerisinde
uluslarin devrimci enerjisini birles-
tirmeye calismistir. Lenin devrimin
glincelligini ya da imkanin arar.

—
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1917 Subat — Ekim aras1 dordin-
cti momentumdur. Nisan Krizi, Tem-
muz Ayaklanmasi, Kornilov Ayak-
lanmasi, Ekim Ayaklanmas: gibi dort
i¢ moment tizerinden donemi tanim-
layabiliriz. Kisa ve konsantre olarak
donem ikili iktidar1 ifade eder: Gegici
hiikiimet ve Sovyetler. Ikili iktidar ol-
gusu varsa aslinda politik manada bir
iktidarsizlik vardir. Donemde her an
burjuva kars1 devrim riski yasanabilir.
Kornilov, Agustos darbesinden &nce
ilk hamlesini Nisan ayinda yapar.
Ayni kosullarda savas devam etmek-
tedir. Temmuz ayaklanmasj, kitlelerin
militan kendiligindenci ayaklanmasi-
dir. Devrim rotasini aramaktadir. Bol-
seviklerin diginda Sosyalistler, ayni
konjonktiirde gecici hiikiimete anga-
je olur. Ozellikle Agustos sonrasinda
Bolsevikler Sovyetlere hakim siyasi
akim olarak one ¢ikar. Ayni1 zamanda
yerel Sovyetlerde ve fabrika komite-
lerinde etkin sekilde orgiitlenirler ve
Ekim’de iktidarin fethedilme siireci
baslar.

Donemdeki en Onemli eserler-
den birisi Nisan Tezleridir. Kisa ve
0z olarak calisma biitiin iktidar sov-
yetlere siarmi anlatir. Ikinci calisma
Emperyalizm c¢alismasidir. Lenin bu
calisma ile devrimin koordinatlarin
degistirir. Devlet ve Thtilal adli calis-
mas1 ise devrim giinlerinde kaleme
alman bir c¢alismadir ve 6z olarak,
onlarin devleti varsa bizim de devri-
mimiz var demektedir. Lenin teori ve
praksisin diyalektigiyle hareket eder.
Lenin’i en iyi ifade edecek sey devri-
min cebirini 1srarla ¢6zme gayreti ve
teori ve praksisin rezonansidir.

Lenin, 21. Yiizyilda yol goster-
meye devam ediyor.
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Ekim Devriminin
Tarihsel Deneyimi ve

21yy Devriminin Zaferine
Etkileri

People’s Democracy Party Delegasyonu
Giiney Kore

Rus Ekim Devrimi 20. ytlizyilin
basinda diinya devrim tarihi tizerinde
biiyiik bir etki yaratmistir. Lenin’in de-
hasi, Marksizmi emperyalizm cagma
yaratici bir sekilde uygulamasinda ve
ilk sosyalist devrimi zafere ulastirma-
sinda yatmaktadir. Kapitalizmin esitsiz
gelisimi nedeniyle emperyalist giigler
arasindaki celiskilerin o donemde so6-
miirge savaglaria yol agacaglr ve bu
siiregte emperyalist zincirin ilk 6nce en
zay1f halkasmin kopacag: teorisi, dev-
rimci durumun nesnel yonlerini agik-
layan Leninizmin Onemli bir parcasi
haline gelmistir.

Lenin, devrimci durumun 6znel
yonlerini olgunlastirmak icin kararh
bir miicadele yiiriitmiistiir ki bunlar ki-
saca Leninizmin kurulmasi, Bolgevikle-
rin giiclenmesi ve Sovyetler Birligi'nde
kontroliin saglanmasidir. Proletarya
diktatorliigii teorisi, Ekim Devriminin
zaferindeki en 6nemli etkenlerden biri-
ni tanimlamaktadir. Sekterlige ve opor-
tiinizme kars: verilen ideolojik savas,
Bolseviklerin is¢i smifinin  devrimci
glicii olarak giiclenmesinde hayati bir
oneme sahipti ve isci, koylii ve asker
Sovyetleri, parti ile kitleleri birbirine
baglayan birlesik bir cephe olarak dev-
rimin zaferinde belirleyici bir rol oyna-
d1. Bir devrimin basariya ulagsmas igin

hem nesnel hem de 6znel kosullarin
olgunlasmis olmas: gerekir, ancak be-
lirleyici rol oynayan 6znel taraftir.

Bugiin 3. Diinya Savagi’'nin alev-
leri Dogu Avrupa’dan Bati Asya’ya
(Orta Dogu) ve Dogu Asya’ya dogru
yayillmaktadir. Su anda Dogu Avru-
pa’'da savasin genisleme olasilig1 ve
Dogu Asya’da savasin patlak verme
olasilig: yiiksektir. 1. Diinya Savag1 em-
peryalistler arasindaki savasty, 2. Diin-
ya Savasi ise diinya antifasist savasiydi.
3. Diinya Savasi, antiemperyalist bir
diinya savasi olarak 1. Diinya savasina
gore 2. Diinya savasina nispeten daha
yakindir. 2. Diinya Savasi'nda Sosyalist
Sovyetler Birligi fasizmi yok etmek igin
emperyalist ABD ve Ingiltere ile el ele
verirken, 3. Diinya Savasi'nda Sosyalist
Kuzey Kore ve Cin emperyalistlere kar-
s1 kapitalist Rusya ile el ele vermisler-
dir. Ikinci Diinya Savagi’'ndaki diinya
antifasist birlesik cephesinin ardindan,
3. Diinya Savasi'nda diinya antiemper-
yalist birlesik cephesi kuruluyor. Kiire-
sel 6lcekte bir antiemperyalist cephe ve
birkag¢ antiemperyalist savas alani olus-
turuluyor.

Ukrayna’daki savas 2014'te Ma-
idan darbesiyle basladi, Donbass bol-
gesindeki savasla siddetlendi ve Rus-
ya'nin 6zel askeri operasyonuyla tam

LIS[I} QULIdJeZ UTUTWILIAD(] AA'TZ 9A TWIIASUS(] [9SYLIE], UTUTWIIAD(] WY



W16

Uluslararasi Lenin Yiizyili Sempozyuymu

gaz devam etti. Ugiincii Diinya Savast
Ukrayna savasi ile basladi, 2023'te Or-
tadogu’da baslayan Filistin savasi ile
siddetleniyor, Tayvan ve Giiney Kore
savaglarinin patlak vermesi ile tam
Olgekli bir kiiresel savasa doniisecek.
Tiim hiziyla devam etmek, nesnel an-
lamda bir savas durumu olarak kabul
edilen savasta niteliksel bir degisimi
ifade eder. Ukrayna’da devam eden
savas Rusya acisindan antiemperyalist
antifagist bir savas, bir kurtulus savasi
ve Onleyici bir savastir; Filistin savasi
ise Filistin agisindan anti-Siyonist an-
tiemperyalist bir savas ve bir kurtulus
savagidir. Tayvan'da yaklasan savas
Cin agisindan antiemperyalist bir sa-
vas, bir ulusal kurtulus savasi ve ana-
vatanin birlesme savasidir ve Giiney
Kore'deki yaklasan savas ise Kore aci-
sindan antiemperyalist ve antifasist bir
savas ve bir ulusal kurtulus savagidir.
Kuzey Kore ulusal kurtulus meselesini
barisgil olmayan bir sekilde ¢ozecek ve
ardindan Giiney’de kurulan demokra-
tik halk rejimi ile ulusal birlesme mese-
lesini baris¢il bir sekilde ¢6zecektir. Bu,
federal bir sistem araciligiyla birlesme
pozisyonudur.

Su anda uluslararasi komiinist
hareket tarihsel ve siyasi sorumluluk-
larm1 yerine getirmemektedir. Bunun
temel nedenlerinden biri Yunanistan
Komiinist Partisinin (KKE) revizyo-
nist, oportiinist ve sekter tutumudur.
Uluslararasi komtinist hareketin yet-
kili dayanmisma ag1 Solidnet, gecen yil
Kiiba'nin Havana kentinde diizen-
lenen konferansta, agin orgiitleyicisi
KKE'nin Ukrayna’daki savasi emper-
yalistler aras1 bir savas olarak ilan et-
mesiyle tamamen boliindii. KKE'nin
Rusya ve hatta Cin’i emperyalist olarak
tanimlayan hatali goriislerinin temelin-
de “emperyalist piramit” teorisi ve re-
vizyonizm yatmaktadir.

Pazar ve ticaret oldugu stiirece
kapitalist bir toplumdur ve tekeller
kiiresel olgekte egemen oldugu stirece
kapitalist bir toplum emperyalist bir
toplum haline gelir. Emperyalistler pi-
ramidinde sadece niceliksel bir fark ol-

dugu seklindeki bu sagma goriise gore,
diinya tizerindeki her tilke emperyalist
bir tilke haline gelir. En kapsamli sosya-
list iilke olan Kuzey Kore bile pazarlara
ve ticarete sahiptir, bu nedenle kapita-
list ve dolayisiyla emperyalisttir! Argii-
manlarina gore bu teorinin tek istisnasi
Filistin'dir, ki bu da kendi i¢cinde man-
tiksal bir celiskidir, ¢tinkii Filistin’in
pazarlari ve ticareti vardir, dolayisiyla
o da kapitalist ve emperyalisttir. Solid-
net bu yil Izmir'de diizenlenen konfe-
ransta Filistin savasi konusunda c¢ok
muglak bir agiklama yapmasimin ne-
deni de budur. Diinya antiemperyalist
Platformu’nun 2022 Paris Deklarasyo-
nu ve 2023 Atina’daki Filistin savasina
iligkin aciklamasini Solidnet’teki acik-
lamalarla karsilagtirirsak, KKE'nin 6n-
derlik ettigi Solidnet’in siirlilig1 daha
da belirginlesir. Bu baglamda, KKEnin
Avrupa’daki yetkili komiinist birlik
olan Komiinist Inisiyatifi, Komiinist ve
Isci Partileri Inisiyatifi'ni tek tarafl ola-
rak feshettigi son sekter pervasizlik hig
de sasirtic1 degildir.

Devrimin zaferi i¢in gerekli fak-
torler arasinda 6znel faktor ve nesnel
faktor bulunmaktadir ve 6znel faktor
burada belirleyici bir rol oynamaktadir.
Devrimci durumun analizi bir 6znel bir
de nesnel yonden olusur ve 6znel yon
de belirleyici bir rol oynar. Devrimin
zaferi icin 6znel faktorler yol gosteri-
ci fikir, lider c¢ekirdek ve kitle temeli;
nesnel faktorler ise askeri ve ekonomik
maddi araglardir. Devrimci durumun
oznel yonii, devrimci giiglerin askeri,
siyasi ve ekonomik yetenekleridir. Nes-
nel yonii ise yerel karsi-devrimci giicle-
rin ve uluslararasi degiskenlerin askeri,
siyasi ve ekonomik yetenekleridir. Dev-
rimci giligler kendi 6znel kapasitelerini
gliclendirmek ve yerel karsi-devrimci
gliclerin askeri, siyasi ve ekonomik kri-
zini derinlestirmek i¢in calisirlar. Ulus-
lararas1 degisken egemen giicler ve
uluslararas1 dayanisma giicleri olarak
ikiye ayrilir: egemen giicler emperya-
list giicler ve sovenist glicler, uluslara-
ras1 dayanisma giigleri ise enternasyo-
nal birlikler ve uluslararas1 dayanisma



glicleridir. Sovenizm sorunu, biiyiik
sosyalist tilkelerin gecmiste daha kii-
ciik sosyalist {iilkelerin bagimsizligin
garanti altina alamama hatasin ifade
eder. Enternasyonal birliklerin giici,
Marksizm-Leninizmin enternasyona-
lizmine inanan giiglerin birligini ifade
eder. Bugiin Cin’in, en sadik sosyalist
iilke olan Kuzey Kore ile birlikte Cin
ozellikleri tasiyan sosyalist bir cizgide
ylirtimesi ve hatta kapitalist Rusya ile
birlikte tek bir antiemperyalist cephede
antiemperyalist silahl1 miicadele ytirii-
tecek kadar ileri gitmesi, Sovyetler Bir-
ligi'nin yikilmasindan ve hatta Ikinci
Diinya Savasi’ndan bu yana yasanan
en biiylik antiemperyalist ve devrimci
degisimdir.

Bugiin emperyalist kamp, asiri-
liklarin1 kamufle etmek ve kendi siya-
si ve ekonomik krizini gizlemek igin
“Yeni Soguk Savag” stratejisi altinda
Ugiincii Diinya Savagini planlamak-
tadir. Emperyalizm kiiresel olgekteki
tim savaslarin temel nedenidir ve on-
lar1 kigkirtmaktan tek bagmna sorumlu-
dur. Emperyalist kamp, Ugtincii Diinya
Savasi'nin Rusya, Filistin, Cin ve Kuzey
Kore'nin Dogu Avrupa, Bat1 Asya ve
Dogu Asya’daki isgallerinden kaynak-
landig1 kurgusunu siirdiirerek ve bunu
yogun bir propagandayla yayarak, si-
cak savag ve soguk savasin bir arada
yasandig1 “Yeni Soguk Savas” seklin-
deki Ugciincii Diinya Savas: taktigini
kullanmaktadir. Ancak bu, ilk olarak
Rusya ve Cin’i tek bir antiemperyalist
kampta birlestiren, ikinci olarak 2 mil-
yar Miisliimani antiemperyalist kam-
pa stiriikleyen ve tiglincii olarak Rus-
ya karsiti propaganda ile Israil yanlist
propaganda arasindaki bariz tutarsiz-
lik nedeniyle kendi savas bahaneleriyle
celisen stratejik bir hatadir.

Sadece Rusya ve Cin’in degil
Kuzey Kore'nin de hidrojen bombalar:
ve hipersonik fiizelerle donanmis niik-
leer ve fiize giicli oldugunu ve Giiney
Kore’nin Yoon Suk-yeol hiikiimetinin
¢ok kirilgan bir durumda oldugunu
not ediyoruz. Zelenskiy ve Netanyahu
hiikiimetleri gibi Yoon hiikiimeti de fa-
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sist ve emperyalistlerin sadik bir usag:
olarak nam salmistir. Ikinci Diinya Sa-
vast'ndaki fasist giiclerin aksine, Uciin-
cii Diinya Savasi’'ndaki fasist giiclerin
hepsi emperyalizmin kuklalaridir ve
emperyalist vekalet savaslarinda sade-
ce saldir1 birlikleri olarak gorev yap-
maktadirlar. Yolsuzlugu, beceriksizligi
ve ABD yanlis1 yurtsever olmayan ka-
rakteri nedeniyle Yoon'un desteklenme
orani diistii ve simdi ¢ilginca Giiney
Kore’'nin fasistlestirilmesini tamam-
lamaya ve Kuzey Kore'ye karsi savas
manevralar1 yliriitmeye calisiyor; ¢iin-
kii Nisan ayinda yapilacak bir sonraki
parlamento se¢imlerinde yenilgiye ug-
ramas! kuvvetle muhtemel. Giiney Ko-
re’de Halkin Demokrasi Partisi (PDP),
ABD askerlerinin geri ¢ekilmesi ve
Yoon Suk-yeol'un devrilmesi gagrisin-
da bulunan tek sadik devrimci giigtiir.
PDP, 30 yillik keskin antifagist ve an-
tiemperyalist miicadelelerle mesruiyet
kazanmistir ve Giliney Kore’de yaklasan
savasa hazirlik olarak enternasyonalist
birlik ve uluslararasi dayanismay1 giic-
lendirmenin yani sira temel yetkinlik-
lerini ve kitle tabanini gii¢glendirmeye
odaklanmaktadir.

Aralarinda Halklarin Demokra-
tik Partisi'nin de bulundugu diinyanin
dort bir yanindan devrimci partiler
tarafindan Ekim 2022’de Paris’te kuru-
lan Diinya antiemperyalist Platformu,
Aralik 2022’de Belgrad’da, Mart 2023"te
Karakas'ta, Mayis 2023'te Seul'de ve
Kasim 2023'te Atina’da uluslararas:
konferanslar ve kitlesel gosteriler dii-
zenleyerek ii¢ ana hedefine - diinya ca-
pinda antiemperyalist miicadeleyi or-
glitlemek, revizyonizme kars: ideolojik
miicadele yiiriitmek ve uluslararasi ko-
miinist giicleri giiclendirmek - ulasmak
icin miicadele etmistir. “Diinya prole-
terleri, birlesin!” ve “Birlesen halklar
asla yenilmez” bilimsel inanglariyla
cagimizin “Biiyiik Ekim Devrimi”’leri-
nin zaferi igin ilerlemeye ve miicadele
etmeye devam edecegiz. En hakli an-
tiemperyalist kampin nihai zaferi ke-
sindir.
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Lenin’in Eseri Giiniimiiz
Icin Bir Rehber
Olmaya Devam Ediyor

Joti Brar
Biiyiik Britanya Komiinist Partisi- Marksist Leninist
Baskan Yardimcisi

Yoldaglar, Lenin’in Marksizm’e
yaptig1 oOliimsiiz katkinin {izerinde
durulmaya ve ayrintili bir sekilde ele
alimaya deger pek ¢ok yonii vardir.
Ancak bugiin sizlerle ¢ok kisa bir za-
manim oldugu i¢in bunlardan sadece
ti¢line odaklanmak istiyorum - emper-
yalist kiiresel ekonomik kriz ve emper-
yalizmin iiglincii bir diinya savasina
siiriiklenmesi gibi ikiz tehditlere kars:
yeni bir antiemperyalist miicadele dal-
gasmin yiikseldigi bugiin, ¢alismala-
rimiz i¢in muazzam bir 6neme sahip
oldugunu diisiindiigiim dersler.

OprorttNizME KARSI MUCADELE

Lenin hayati boyunca sadece
Rusya’da degil, tiim sosyalist hareket-
te isci siufi saflarindaki oportiiniz-
me karsi miicadele etti. Hem Birinci
Diinya Savas: patlak verdiginde agik-
¢a kendi egemen siniflariin yaninda
yer alan sag oportiinistleri hem de isci
sinifi hareketinin devrimci ve oportii-

nist kanatlar1 arasinda bir koprii kur-
maya ¢alisan merkezcileri teshir etti ve
onlara kars1 miicadele etti.

Ikinci Enternasyonal’in ‘resmi’
sosyalist partilerinin ihanetinin ar-
dindan - ve 1917'de Bolsevik onderli-
gindeki sosyalist devrimin basarisiyla
- modern komiinist hareket kuruldu.
1914’tin kafa karisiklig1 ve ihanetin-
den, 1919'da Lenin’in SBKP(B)'sinin
seckin Marksist-Leninist nderligi ta-
rafindan yonetilen Ugiincii Enternas-
yonal bir Anka kusu gibi kiillerinden
dogdu. Bu yeniden gruplasmanin te-
meli Bolsevikler ve Zimmerwald solu-
nun diger tiyeleri - sosyalist hareketin
birinci diinya savas: boyunca ilkeleri-
ne sadik kalan kesimi - tarafindan atil-
migti.

1915'teki Zimmerwald konfe-
ranst ve sonrasindaki gelismeler bu-
giin komtinistler igin biiyiik bir yank:
ve Onem tasimaktadir. Bu konferans,
1914 yilinda Avrupa’daki sosyalist
partilerin liderlerinin ve Gnemli bir
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boliimiiniin, sadece iki y1l 6nce isvig-
re'nin Basle kentindeki kongrede im-
zaladiklar1 kararlarla tamamen ¢elisen
militarist ve emperyalizm yanlis1 tu-
tumlarindan dehsete diisen herkesi bir
araya getirmistir.

Savagin ilerlemesiyle birlikte
sosyalist hareketin sag kanadi tiim
Avrupa’da burjuva hiikiimetlerine ve
devlet mekanizmalarina siki sikiya
baglandi. Sosyal-demokrasi, is¢i sinifi
hareketi tizerindeki burjuva etkisinin
tam tegekkiillii bir arac1 olarak ortaya
¢iktl. Sosyal-demokrat liderler hiikii-
mette bakan oldular, parlamenterleri
savag kredileri i¢in oy kullandilar ve
savas cabalarimi her sekilde destekle-
yip orduya katildilar.

Bu gelismeyi protesto eden Zim-
merwald konferansina katilanlar g
egilime sahip olduklarini ortaya koy-
dular. Bunlardan ilki, daha 6nce tize-
rinde anlasmaya varilmis olan ¢izgiye
siki sikiya bagh kalan, Lenin’in basini
¢ektigi tutarli bir devrimci sol kanatt1.
1912 yilinda Avrupadaki tiim sosyalist
partiler, savas patlak verdiginde isci-
leri aktif olarak savasa karsi seferber
etmek igin calisacaklarimi ve iscilerin
sermayedarlarin ¢ikarlar1 ugruna isci
kardeslerini katlettigi emperyalist-
ler aras1 bir savasi, devrimci iscilerin
silahlarini kendi emperyalist yoneti-
cilerine gevirecegi bir i¢ savasa doniis-
tiirmek i¢in miimkiin olan her seyi ya-
pacaklarmni taahhiit etmislerdi.

Diger tarafta ise Zimmerwald
sag1, yani resmi olarak eski savas kar-
sit1 ¢cizgiyi destekleyen, ancak ‘hareke-
ti boliiyor” olarak goriilmekten korkan
ve savasin neden oldugu kotii kesinti
biter bitmez hareketi ‘yeniden birles-
tirmeyi’ umarak agik sosyal-sovenist-
lerle uzlasmak isteyenler vardi. Nesnel
olarak bu ¢izgi, burjuvaziye ve sada-
katlerini ¢ok acgik bir sekilde ortaya

koymus olan burjuvazi yanlis1 opor-
tiinistlere teslimiyet ¢izgisiydi. Lenin,
bu 6nemli farkliliklarin tistiinii 6rtmek
yerine agiga ¢ikarma ihtiyaci hakkinda
- artik bir biitiin olarak diisiiniilemeyecek
olani onarmaya calismak yerine temiz bir
sekilde parcalama ihtiyact hakkinda - kap-
saml1 bir sekilde yazdu.

Bu ikisinin arasinda, ikisini uz-
lastirmaya galisan merkezci bir tutum
vardi. Nesnel olarak bu kesim de, sag-
lam bir tutum almak istemeyen ya da
alamayan; eski dostlarma ve yoldas-
larina karsi konusmaktan korkan; en
az tatsizlikla ¢emberi daraltmanin bir
yolunun bulunabilecegini umut eden
smif miicadelesindeki kiiciik burjuva
kararsizlar gibi davrandi.

Tarih bize hangi pozisyonun
dogru olduguna dair bolca kanit sun-
mustur. Lenin ve Bolseviklerin Ekim
Devrimi'ndeki basarisi, dogru bir ¢iz-
giye siki sikiya bagh olmalarina; isgi-
leri egitmek ve harekete rehberlik et-
mek i¢in rahatsiz edici gergekleri dile
getirmeye istekli olmalarina dayani-
yordu. Siiphesiz o donemde pek c¢ok
kisi Lenin’i ‘sert’, ‘kaba’, ‘kotii huylu’,
‘sekter’ vb. olarak goriiyordu. Hig kus-
kusuz bir¢ogu kendilerine sunu sordu:
‘Bu sonradan gorme Rus kim oluyor
da Alman sosyalistlerine Marksizm
hakkinda ders veriyor? Kim oluyor da
diinyanin en biiytik is¢i sinif1 partisine
proleter devrim icin dogru strateji ve
taktikleri anlatiyor?

Elbette tarihi biliyoruz. Bolgse-
vikler, Lenin’in parlak bilimsel on-
derliginin rehberliginde sadece hakl
¢ikmakla kalmadilar. Sadece diinya-
nin ilk sosyalist devletini kurmakta
ve diinyanin ilk sosyalist ekonomisini
inga etmekte bagarili olmakla kalmadi-
lar, ayn1 zamanda tiim diinyada Bol-
sevik tipi partilerin gelismesine esin
kaynag1 oldular. Bu nedenle bugiin



neredeyse her iilkede, kurulusu Ekim
Devrimi’'ni ve Komintern’in kurulusu-
nu hemen takip eden yillara dayanan
‘resmi” bir komiinist parti vardir.

Lenin’in oportiinizme kars: miica-
delesi, Bolseviklerin bir asir énceki kiiresel
kriz kosullarindaki basarisimin anahtarty-
di - ve oniimiizdeki donemde de bizim ba-
sarmmizin anahtari olacaktir.

TreoRri UzERINDE ISRAR

Lenin 53 yillik yasaminda bize
45 ciltlik incelemeler, makaleler, ders-
ler, konusmalar ve mektuplardan olu-
san devasa bir eser birakti. Ve tiim bu
yazilar onun bilimsel sosyalizme dair
derin bilgisi ve adanmishgiyla dolu-
dur.

Marksizmin tiim insanligin ve
ozellikle de proletaryanin kurtulusu-
nun anahtar1 oldugunu anlayan Lenin,
tim arastirmalarmni Marksist bilimin
bakis agisindan yiiriitmeye 6zen gos-
termistir. Ve tipki bu bilimin kurucu-
lar1 Marx ve Engels gibi, hi¢bir zaman
onyargilara, popiilariteye ya da ¢ikara
dayali sonuglara baliklama atlamada.
Bunun yerine, herhangi bir soruna
iliskin dogru, proleter bakis agisinin
ne oldugunu dikkatlice aragtirdi - ve
sonra bu bakis agisinin partisi ve daha
genis isci sinifi hareketi tarafindan ka-
bul edilmesi i¢in ¢alisti.

Bir sonuca varmadan once mevcut
tiim kanitlar1 eleyip diyalektik ve tarihsel
materyalizmin prizmasindan gegiren bu
bilimsel yaklasim, Bolseviklerin car-
pic1 basarilarina katkida bulunan kilit
bir faktordii. Lenin’in yaklasimi, po-
piiler sol sdyleme hakim olan stzde
‘sosyalist’ (ama gergekte burjuva-libe-
ral) entelektiiellerin ¢ogundan acikca
ayrilir.

Bunlar bugiin hala ¢ok asina ol-
dugumuz tiirdendir ve tipki Lenin’in
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zamaninda oldugu gibi, bir¢ogu ken-
dilerini Marksist olarak tanimlama-
ya devam etmektedir. Ancak gercek
Marksistlerden farkli olarak, bu kisi-
ler ‘ilerici’ olarak sunmak istedikleri
bir ‘fikirle” baslarlar (genellikle hakim
burjuva onyargilarina ve giindemleri-
ne tam olarak uyan bir sey) - ve once-
den belirlenmis sonuglarini destekle-
mek igin segici ve eklektik bir sekilde
‘kanit’ toplamaya devam ederler, segi-
len anlatiya uymayan her seyi goz ardi
ederler.

Burjuva akademisi, siyaseti ve
medyasinin tamami bu tiir ‘anlati
odaklr” kanit yaratma makineleri ha-
line gelmekle kalmadi, ayni zamanda
kendini ‘resmi” komtinist hareket ola-
rak tanimlayan pek ¢ok kisi de bu alig-
kanlig: gelistirdi. Ancak Lenin’in adim
ya da birka¢ ctimlesini baglamindan
koparip Incil'den alint1 olarak kullan-
mak, sahte arglimantasyonu ‘Leni-
nizm’e dontistiiremez.

Bunlarin tek yaptigi, diismanla-
rimizin ¢ok sayida is¢inin hala kavra-
yamadig: bir seyi kavradiklarini hatir-
latmaktir: Leninizm, gercek Leninizm,
devrimci Marksizm bilimi, emperya-
list ve kapitalist somiiriiden kurtulus
miicadelemizde basarinin anahtarlari-
n1 elinde tutmaktadir.

Egemen smiflarin ¢ok cesitli
sahte ‘Marksist’ materyaller ve sahte
‘Marksist” orgiitler yaratmak igin har-
cadiklar1 biiyiik caba ancak bu sekilde
acgiklanabilir: her biri, burjuvazinin
sosyalizm miicadelesine Onemli bir
katkida bulunma potansiyeline sahip
oldugunu kabul ettigi niifusun bir ke-
simini hedeflemektedir.

Lenin yalmizca Marksist teori-
yi yeniden canlandirmakla kalmads;
ayn1 zamanda devrimcilerin teorik
pozisyonlarmi gercek eyleme doniis-
tiirmeleri gerektiginde 1srar etti. Tkinci
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Enternasyonal’in biiyiik ihanetlerinin
ardindan Lenin, oOrgiitlerin yalnizca
gorkemli agiklamalariyla degil, bu
acgiklamalar1 eyleme doniistiirme bi-
cimleriyle - pratiklerinin gercekligiy-
le - degerlendirilmesi gerektigini ilan
etti. Lenin’e gore makaleler yazmak ve
bildiriler imzalamak yeterli degildi: bu
sozler gercek devrimci eyleme doniis-
tiirtilmeliydi.

Lenin’in teorik agiklik, teori ve pra-
tigin birligi, programatik eylemin tiim
noktalarimin bilimsel bir temele oturtul-
mast gerekliligi konusundaki 1srar1, Bol-
seviklerin partilerini inga etme, etkilerini
genisletme ve is¢i sinifint devrimci eylem
icin egitme konusundaki basarilarinin
anahtartydi - ve éniimiizdeki donemde de
bizim basarvmizin anahtari olacaktir.

EmPERYALIZME KARSI
MUcADELENIN BirriGi

Yirminci yiizyilin baslarinda
Marksizmi, genellikle gormezden ge-
linen somiirgelestirilmis halklar soru-
nuna uygulayan kisinin Lenin oldugu
asla unutulmamalidir. Ikinci Enternas-
yonal doneminde, ulusal sorun bir¢ok
Marksist tarafindan yalnizca Polonya,
Macaristan ve Irlanda gibi birkag Av-
rupa {iilkesini ilgilendiren bir mesele
olarak ele alinmisti. Asya, Afrika ve
Latin Amerika’daki devasa somiirge-
lestirilmis halk kitleleri onlarin ilgi
alaninin disinda kalmisti.

Lenin, somiirgeciligin Avrupa-
lilar, Asyalilar, Afrikalilar ve Latin
Amerikalilar arasinda; emperyalizmin
‘“uygar’ ve ‘uygar olmayan’ koleleri
arasinda insa ettigi yapay duvari yik-
t1. Boylece ulusal sorunu birkag¢ dev-
letin i¢ sorunu olmaktan ¢ikarip genel
bir uluslararasi soruna, somiirge ve
bagimh {ilkelerdeki ezilen halklarin

kendi kaderlerini tayin ve tam ayrilma
yoluyla emperyalizmin boyunduru-
gundan kurtulus sorununa dontistiir-
di.

Leninizm, bu kendi kaderini
tayin sloganiyla kitleleri enternasyo-
nalizm ruhuyla egitti. Ayn1 diigsmana
kars1 verilen iki miicadelenin birbirini
desteklemek ve giiclendirmek iizere
nasil pratik olarak birlestirilebilece-
gini gosterdi. Lenin boylece devrimci
ulusal kurtulus hareketlerini devrimci
proletaryanin bir yedegine doniistiir-
di.

Marx ve Engels’in Ogretilerine
dayanan Leninist ¢oziimiin iki farkl
yonii vardi. Bir yandan ayrilma hak-
kinin 6nemini vurguluyordu: ezilen
uluslarin ekonomik ya da askeri zorla-
ma olmaksizin kendi geleceklerini be-
lirlemelerine izin vermenin 6nemi - ki
bu hakkin ozellikle emperyalist mer-
kezlerin sosyalistleri tarafindan vur-
gulanmas1 gerekiyordu; iscilerin on
yillardir medya, din, siyaset ve kiiltiir
yoluyla emperyalizm yanlis1 beyin y1-
kamayla asilanan soven onyargilarin
asmalarma yardimci olmak igin ¢alis-
mak zorundaydilar.

Ote yandan Lenin, halklarin,
dillerinin ve kiiltiirlerinin onuruna ve
gelisimine sayg1 gosterip bunlar1 tes-
vik ederken, dayanisma ve igbirligine
dayali bir birlik olan halklar arasin-
daki sosyalist birligin nihai amacini
vurgulamistir. Sorunun bu yoniini
vurgulamak, dar milliyetcilige diisme-
lerini ve kitlelerin ulusal burjuvazinin
yedekleri haline gelmelerini énlemek
i¢in 6zellikle ezilen {ilkelerin sosyalist-
leri agisindan 6nemliydi.

Tutarl bir sekilde diyalektik ve
biitiinciil bir yaklasim benimseyen
Lenin, kendisinden 6nce Marx ve En-
gels’in yaptig1 gibi, hicbir ulusal hare-



ketin kendi kaderini tayin hakkini bir
biitiin olarak antiemperyalist ve sos-
yalist hareketin ¢ikarlarindan {istiin
tutmamasi gerektigine de isaret etmis-
tir. Marksistler i¢in her bir ulusal m-
cadelenin, daha genis glicler dengesi
baglaminda ve emperyalizme kars: ve
sosyalizm i¢gin verilen kiiresel miicade-
ledeki yeri agisindan degerlendirilme-
si gerekir.

Lenin, emperyalist merkezler-
deki sosyalist devrimciler ile ayni em-
peryalist gliclere karsi yurt disinda
ulusal kurtulus miicadelesi verenler
arasindaki miicadelelerin pratik bir-
liginin Gnemini tekrar tekrar vurgu-
lamistir. Ve bu birligin, sz konusu
ulusal kurtulus hareketlerinde prole-
ter unsurlarin varligina ya da sosyalist
veya cumhuriyet¢i bir programa sahip
olmalarina bagh olmadigina isaret etti.

Lenin’e gore c¢agimizda diinya
iki biiylik kampa boltinmiistiir: finan-
sal sermayeye sahip olan ve diinya
niifusunun ¢ogunlugunu sémiiren bir
avug emperyalist somdiriicii ve baskici
ulusun kampi ve ezilen ve somiiriilen
milyarlarca insanin kampi.

Gelismis iilkelerdeki proleter
hareket ile somiirgelerdeki ulusal kur-
tulus hareketinin ortak ¢ikarlari, bu iki
devrimci hareket bi¢iminin emperya-
lizme kars1 ortak bir cephede -ortak
diismana karsi- birlesmesini gerektir-
mektedir. Boyle bir cephe olmadan her
ikisinin de zaferi imkansizdir. Ezilen
bir halkin emperyalist bir giice kars
yuriittigi ulusal kurtulus savaslari
sirasinda, ezen {iilke icindeki iscilerin
gorevi, kendi egemen siniflarmin ye-
nilgisi ve kurtulus savasgilarinin zaferi
icin caligmaktir.

Ulusal sorunu bilimsel ve dev-
rimci bir sekilde c¢6zebilecek teorik
formiilasyon ve pratik programin ay-
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rintil1 bir sekilde islenmesiyle, ezilen
uluslarin talepleri sosyalistlerin prog-
raminda karsiland1 ve Rus imparator-
lugundaki halklarin miicadeleleri Rus
proleterlerinin ve yoksul koyliiligii-
niin miicadelesiyle birlestirildi.

Bu pratik miicadele birligi, Rus
emperyalizmini silip stipiirebilecek
gliclii bir sel yaratti. Ve bu da biiytik
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birli-
gi'nin insasinin temelini olusturdu.

1989-91 kars1 devrimlerinin ar-
dindan, eskiden uyumlu olan pek ¢ok
sosyalist cumhuriyetin Balkanlasmis
ve kardes kavgasma tutusmus dev-
letgiklere doniiserek ¢okmesi, Sovyet
gelisiminin en biiyiik itici gtliclerin-
den biri olan ulusal soruna Leninist
yaklagimin parlakligini acikga ortaya
koydu. Sovyetler Birligi var oldugu
stirece, halklar arasindaki ulusal bas-
ki ve catisma yerini kardesge isbirligi
ve karsilikli yardimlasmaya birakt.
Biiyiik niifusunun ve cesitli kaynakla-
rinin potansiyelini planli ekonominin
muazzam giicliyle agiga ¢ikaran SSCB,
insanlik tarihinde esi benzeri goriil-
memis bir hizla biiyliyerek somiirii ve
somiirgeci koleligin yerine herkes icin
baris ve refah1 getirmeyi basard.

Lenin’in  emperyalist iilkelerdeki
proleterler ile diinyamin geri kalaminda-
ki ezilen ve somiiriilen kitleler arasinda
miimkiin olan en yakin birligi kurma 1s-
rari, Rus emperyalizminin basarili bir
sekilde devrilmesi ve giiclii ve direngli bir
sosyalist ekonominin ingast igin hayati
oneme sahipti - ve oniimiizdeki donemde
ABD liderligindeki emperyalist bloka kar-
st miicadelemizde de ayni derecede hayati
olacaktir.
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Amac¢ Diinyanin
Devrimci Doniisimiidiir

Songtil Yticel

Onsoz Dergisi Genel Yayin Yonetmeni

Lenin bir Nisan giinii Isvigre’den
Rusya’ya dogru trenle yola ¢ikarken
Petrograd tren istasyonunda o kadar
biiytik bir kalabaligin kendini bek-
liyor olacaginmi biliyor muydu bilmi-
yoruz. Ama yillardir ugruna siirgiin
yasadigl, tiim yeteneklerini adadig:
devrim onu c¢agirdiginda hig tered-
diit etmedigini biliyoruz. Siirgtinliik
yillarinda hep devrim igin ve bir giin
devrim cagirdiginda hazir olabilmek
icin yasadi. Tiim hayat1 devrimin sa-
atine ayarliydi. Tren garinda binlerin
karsisina giktiginda ytikselttigi slogan
“Yasasin sosyalist diinya devrimi.”
diislerinin biiytikliigiiniin simgesiydi.
Diislerinin biiyiikliigt kadar, bir dev-
rim meydana geldiginde, bunun ne
oldugunu anlama ve yeterli olup ol-
madigina karar verebilme ongoriisii-

ne de sahipti. O kesintisiz bir devrim
miicadelesinden yanaydi. Her yeni
ugrak biliyordu ki insanlig1 gergek
kurtulusa biraz daha yaklastiracakti.
Iste Lenin’i Lenin yapan bu giiciiydii.

Her seyini, ama kelimenin gergek
anlaminda her seyini devrime ayarla-
yan, devrimle yatip devrimle kalkan,
tim Omriinii proleter devrime ada-
yan, diislerinde bile devrimden ayril-
mayan tutkulu bir devrimcidir Lenin.

Lenin, devrimi, diinyanin dev-
rimci doniisimiinii her seyin basina
koyar. O, toplumu ve siyasal gelisme-
leri bu pencereden okur. Teoriyi, diin-
yanin devrimci dontistimii igin ele alir.
“Devrimci teori olmadan devrimci pratik
olmaz” s6ziindeki, teorinin basindaki
o “devrimci” sifati, dylesine soylen-
mis degil. Teori, pratigin ihtiyaclarina
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yanit verecek, ona yol gosterecek bir
alandir. Ve bu agidan o, devrimci teo-
ri olmak zorundadir.

Lenin, biitiin miicadele yasami
boyunca olgu ve sorunlara devrimci
bir anlayisla yaklasti. Devrimin ihti-
yaglarini en basa koyarak teorik yak-
lagimlarini gelistirdi. Gergekligi, kil
kirk yaran “teknik tahlillere” dalanla-
rin tersine, dogrudan devrimci sonug-
lar cikarmak perspektifi ile ¢oztimler.

Amaciniz  diinyanin devrimci
doniisiimii ise tarihte ve toplumda
bunun olanak ve egilimlerini saptarsi-
niz. Nesnele kolece teslim olan degil,
tiim imkanlar1 zorlayarak onu doniis-
tiiren olursunuz. Bir devrimciler or-
giitii ile diinyay1 yerinden oynatirsi-
niz!

Hele de tiim diinyanin baskent-
leri milyonlarca emekginin 6fkeli gos-
terileriyle sarsiliyorken!.. Evet, yash
diinyamiz savaslarla, ayaklanmalarla,
krizlerle, aglikla, direnislerle, grevler
ve gosterilerle sarsiliyor.

Catismalar yeni baglamadi kus-
kusuz. Krizler ve ayaklanmalar da.
30 yildir gittikge yogunlasan bir tem-
poda giinliik yasamimizin bir pargasi
durumunda.

Ozellikle Ukrayna’da patlak ve-
ren antifasist ve antiemperyalist sa-
vag, kelimenin gercek anlaminda bir
doniim noktas1 oldu. Bir taraftan tiim
diinyay1 yok olmanin esigine getire-
cek olan niikleer savas tehlikesi hig
olmadik derecede yakin ve giiglii bir
ihtimal haline geldi; diger taraftan
1989-91 karst devrimlerinden beri
pervasiz saldirilarini iyice artiran
emperyalistlerin, ¢okiis siirecini iyice
goruiniir hale getirdi. Tim diinyada
anti-emperyalist hareket, Ukrayna’da-
ki anti-emperyalist ve anti-fasist nite-

likteki savastan gii¢ ve moral alarak
ylikselise gecti.

Ikinci 6nemli sicrama, 7 Ekim’de
Filistin devriminin siyonist Israil’e
karst gergeklestirdigi kahramanca
eylemle geldi. Filistin savascilari, en
esitsiz kosullarda, emperyalizm tara-
findan silahlandirilan ve her tiir aske-
ri-istihbari arac¢ geregle desteklenen
siyonist diismana muazzam bir darbe
indirdi. Asilmaz denilen askeri bari-
yerleri ast1. Habersiz kus u¢gmaz deni-
len kogullarda, diismanin burnunun
dibinde biiyiik bir gizlilik i¢inde ba-
saril1 bir askeri operasyonu hazirlada.
Sonugta Israil siyonizmi ve onun des-
tekgisi emperyalist devletler i¢in tam
bir yenilgi olan eylemi gergeklestirdi.

Basli basina bu basari, tiim diin-
ya halklar1 i¢in, emperyalist-kapitalist
sistemin ve onun Ortadogu’daki kara-
kolu siyonist Israil'in giicsiizliigiiniin
en Onemli gostergelerinden biri haline
geldi. Siyonist sebekenin bugiin Gaz-
ze'de tam bir soykirima girismesi tam
da bu yiizden! ABD’nin ve onun pe-
sinden ayrilmayan diger emperyalist-
lerin bolgeye derhal donanmalarim
gondermeleri, bu ylizden. Gligstizliik-
leri iyice belirginlesti. Korkuyorlar.
Her seyi yitirmekten korkuyorlar ve
tiim bolge halklarmi, kendi igbirlikgi
yonetimlerini bile, bu devasa askeri
glicle sindirmeye calisiyorlar.

Buna ragmen tiim diinyada mil-
yonlarca ve milyonlarca emekginin
sokaklara Filistin bayraklariyla ciki-
yor olmalari, emperyalist merkezlerin
devasa gosterilerle sarsilmasi, bu de-
vasa askeri giiciine ragmen kaybede-
nin kim oldugunu apacik gostermek-
tedir. Isci ve emekgiler tiim diinyada
baskaldir1 halindedir.

Biitiin ¢agdas gelisme, bu ¢aga



aykir1 kapitalist iiretim bigimine ve
tarihi olarak hicbir varlik nedenine
dayanmayan burjuvaziye karsi ayak-
lanma halinde! Uretici giicler ve {ire-
tim iligkileri arasindaki ¢eliskinin ka-
pitalist sistem altinda olgunlagmasi,
tek tek tilkelerle simirli kalmayan, kii-
resel bir gercektir. Miilkstizlestirenle-
rin miilksiizlestirildigi ¢agin yeni ve
en son evresine girmis bulunuyoruz.

Devrimler c¢ag1 yikici enerjisini,
tiretici giiglerin iginde bulunduklar
kapitalist tiretim iligkileri kabuklari-
na sigamayacak ve bu kabuklar ¢at-
latacak denli gelismis olmalarindan;
eski toplumun yeterince clirtimiis,
dagilmis ve toplumsal ogeleri denet-
leyemez duruma gelmesinden aliyor.
Tiim diinya capinda, yonetenler es-
kisi gibi yonetemiyor.

Diinya oOlgeginde, devrimin 0z-
neleri bir araya geliyor, cikarlarin
uyumu ve birlikteligin giictiniin bi-
lincine varryor. En karanlik zamanlar-
dan beslenen sezgileri, ¢cok yonlii ye-
tenekleri, zengin iligkileri ve doyuma
ulagsmay1 bekleyen acil ihtiyaglar ile
sosyal insan, kapitalist 6zel miilkiyete
kars1 koyuyor. Tiir olarak kendi gele-
cegini ciddi anlamda tehlikede goren
emekgiler, kapitalist bireyi ve o0zel
miilkiyetini feda etmeye girisiyorlar.
Yani diinya capinda, yonetilenler ar-
tik eskisi gibi yonetilmek istemiyor.

Kapitalist sistemin kiiresel ¢okii-
siine, ABD emperyalizminin diinya
c¢apinda hegemonyasinin ve kendi
toplumsal dokusunun ¢oziiliisti eslik
ediyor. Bu durum, bagh basina, diinya
emekgi siniflarina, eger harekete ge-
cerlerse zafere ulasabileceklerine dair
umudu asiliyor.

Donbass’ta tiim emperyalist glic-
lere ve onlarin saldir1 kitasi olarak is
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goren fasist siiriilere kars: ytiriitiilen
antiemperyalist ve antifasist karakter-
deki savas, bugiin tiim diinyada isci
sinift ve emekgi halklar arasinda em-
peryalizme karsi miicadele ruhunu
gliclendiriyor. Devrimci Filistin halki-
nin kahraman direnisi, bu antiemper-
yalist miicadele ruhunu gozler 6niine
seriyor.

“Ya sosyalizm, ya barbarlik” iki-
lemi, tiim yakicilig1 ile 6niimiizdedir.
Yash diinyamiz biiytiik bir altiist olus
sarmalina girmis bulunuyor. Bu ko-
sullarda sonucu yalnizca ve yalnizca
miicadele belirleyecek. Isci ve emekgi
yigimlarin miicadelesi belirleyecek.

Miicadele demek, orgiit demek-
tir. “Isci sifinin 6rgiitten bagka bir
silah1 yoktur!” (Lenin)

Bu kisacik tiimce aslinda smnuflar
savagiminin tim bir tarihinin en 6zl
ifadelerinden biridir. Marx'in soyle-
miyle “devrimci olmak ya da bir hig
olmak” disinda bir secenegi olmayan
proletaryanin, orgiitsiiz bir hi¢ oldu-
gu gerceginin en kisa ifadesidir. O
proletaryadir ki tarihi ve toplumu de-
gistirme tarihsel gorevini listlenmis-
tir, hi¢ olmak istemiyorsa, en giiclii
orgiitle silahlanmak zorundadr.

Her toplumsal olgu gibi, proleter
orgiitler de tarihsel bir evrimin {iri-
niidiir. Farkli gelisme asamalarinda,
farkli tarihsel donemlerde farkh tipte
Orgiitler olarak ¢ikarlar tarih sahnesi-
ne.

Babeuf'iin Esitler Komplosu'n-
dan Ingiltere’nin Chartist hareketine,
sendikalar, komiteler ve degisik isci
derneklerinden Komiinistler Birli-
gi'ne (Komiinist Liga); oradan I. En-
ternasyonal’e; iscilerin kitle partileri-
ne ve bu partilerin bir “danisma ku-
rulu” gibi hareket eden II. Enternas-
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yonale... uzun ve zengin bir deneyim
sahibidir enternasyonal proletarya.
Zincirin son halkasi, ¢agimizin temel
karakterine gore bigcimlenen Leninist
tipte partidir.

Yiizyll doniimii ayni zamanda
kapitalizmin kapitalist emperyalizme
doniisim donemiydi. Lenin’in yillar
sonra isabetli olarak gosterdigi gibi,
bir ¢lirtime, asalaklasma ve ayni za-
manda sosyalizmin ongiinii olan bir
¢ag basliyordu. Bu ¢agin, kelimenin
gercek anlaminda devrimler caginin
savasgl Orgiitiinli yaratmak, Lenin’in
bizzat kendi pratiginden ¢ikardig: te-
mel gorev oldu.

Donem her yonden kendisini
temsil edecek politik bir orgiitlen-
meyi dayatiyordu. Proletaryanin dev-
rimci smnuf partisi olan Leninist Parti
boylesi bir devrimci donemde dog-
du. Leninizmi yaratan kosullar ayni
kosullardi. Hem Rusya’da ve hem de
diinyada Leninizmin kosullar1 ortaya
¢ikmisti. Stalin’in Leninizm igin yap-
tig1 “proleter devrimler ¢caginin Mark-
sizmi” tanimi, tam da bu gergegin al-
tin1 ¢izmektedir.

Ekim Sosyalist Devrimi yeni tip-
te bir parti olan Bolsevik Parti (Leni-
nist Parti) tarafindan zafere ulastiril-
d1. Pratik olarak proleter devrimlerin
bagladig1 cagdir emperyalizm. Prole-
tarya diktatorliigiiniin pratik bir go-
rev olarak giindeme geldigi cagdir. Ve
onun temel savas Orgiitii de Leninist
partidir. Bu pratik goreve soyunan
biitiin tilkelerin komiinistleri hizla
uzlagmaci, ¢ilirtimiis II. Enternasyo-
nal partilerinden kendilerini ayirirlar.
Ayr1 komiinist partilerini kurarlar.
Bu partilerin bir araya gelmeleriyle
III. Enternasyonal (Komiinist Enter-
nasyonal) kurulur. III. Enternasyonal,

proletarya devrimleri ¢aginin {iriini-
diir. Komintern’in kendisi de bir Le-
ninist partidir. Gevsek Orgiitlenmis
eski enternasyonallerden farkli olarak
bir diinya partisi olarak orgiitlenmis
Leninist partidir. Boylelikle isci smni-
finin orgiitlenmesi bir adim daha ileri
tasinmis olur.

Komiinist Enternasyonal partile-
ri burjuvazinin en sert saldirilarinda
bile ayakta kalmasini1 bilen ve her ko-
sulda miicadele etme yetenegi kaza-
nan niteliklere sahip oldular. 1943’te
dagitilan Komintern déneminde pro-
letarya, komtinist partilerin onderli-
ginde bir¢ok alanda basarili oldu. Si-
niflar miicadelesinde proletaryaya 6n-
culiik ettikleri i¢in, miicadele alaninda
higbir bogluk birakmadilar. Sosyalizm
bir sistem olduktan sonra, hem yeni
tip proletarya partilerinin, hem de
sosyalizmin etkinligi iyice artt1.

III. Enternasyonal’in dagilmasin-
dan sonra uluslararasi komtinist hare-
ket ara sira yapilan komiinist ve isci
partileri zirvesi bigciminde bir araya
geldi. Son yarim ytiizyilin biiyiik bir
boliimiint kapsayan bu iliski bigimi-
ne denk gelen siiregte, komiinist par-
tileri birbirinden farklilastilar. Avrupa
komtinist partilerinin biiyiik boliimii,
burjuvaziyle smif igbirligi anlamina
gelen “Avrupa Komiinizmi”ni benim-
sediler. Boylece bu partiler, Leninist
parti anlayisindan, bilimsel sosyalist
Ogretiden tamamen kopup proletarya
diktatorliiglinii ve “Oncii parti” anla-
yisini yadsiyarak diizene yoneldiler.
Sosyalist tilkelerdeki komiinist par-
tileri temelde bilimsel sosyalist ilke-
lere bagl kalirken, cesitli noktalarda
Marksist-Leninist ilkelerde ciddi hata-
lar islediler, giderek komiinist partisi
konumundan uzaklastilar ve sonucta



dagildilar. Bagiml iilkelerin komiinist
partileri ise, esas ¢ogunlukla oportii-
nist-reformist bir temele oturdular ve
zamanla siniflar miicadelesinin disina
diistiiler. Bagimh kapitalist iilkelerde
siniflar miicadelesindeki boslugu sol
devrimci oOrgiitler doldurdu. 1989-91
karsi-devrimleri sonrasi Marksizme
pamuk ipligiyle bagli bu partilerin
hemen tamami sosyalizmden uzak-
lagtilar.

“Leninist partinin ¢aginin gegti-
gi,” “eski oOrgilit modellerinin miadin
doldurdugu,” tiirtinde siralanip gi-
den “yeni arayislar”, aslinda orgiit-
stizliigli yaymakla tam da sermayenin
hedefledigi seyi gergeklestiriyor. Biz
ise ¢agimizin tam da Lenin’in ifade
ettigi proleter devrimler ¢ag1 oldugu
gerceginden hareketle, bir kere daha,
“Oncii orgiit” diyoruz, Leninist parti
diyoruz. Sosyalizm giiniimiiziin acil
bir sorunudur, Leninist parti de ayni
sekilde glintimiiziin temel aracidir!

Sosyalist tilkelerde gerceklesen
karsi-devrimler tarihsel birikimi or-
tadan kaldirmadig gibi sosyalizmin
yarattign maddi kiiltiirel birikimi ve
onun etkinligini de ortadan kaldira-
bilmis degil. Proleter hareketin yas-
lanacagr ve beslenecegi muazzam
bir birikim mevcut. Komiinist parti,
kitleler icinde derin kok salan sosya-
list birikimi kucaklamak ve onu her
yerde egemen yapmak zorunda. Bu
kapsamli gorev, komiinist partisini
nitelik olarak yetkin olmaya zorlu-
yor. Ote yandan her iilkedeki burjuva
egemenlikleri uluslararasi bir nitelik
kazandiginda, uluslararasi devrimci
proletaryanin enternasyonalizmi ey-
lemsel temelde bir zorunluluk olarak
one c¢ikmistir. Uluslararasi komiinist
hareketin en onemli meselelerinden
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biri yeni bir savas¢i “Enternasyonal”
kurmaktr.

Malum, ancak “yiiriiyerek soy-
lenir sarkilarimiz” Enternasyonalle
kurtulur insanlik. Amacimiz devrim
yapmak. Son derece pratik ve yakic
bir gorev. O zaman yiiriiyelim... Le-
nin’in isaretiyle...
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Lenin, Emperyalizm ve

Cuma Sat

Miicadele Birligi Gazetesi Yazari

Emperyalizme kars:1 savas ve do-
layisiyla emperyalizm tiizerine tartis-
malar, belki de Lenin’in emperyalizm
tahlili ve elestirisini yaptig1 yillar ha-
rig, tarihte hi¢ bu kadar giindeme gel-
medi.

Bunun acik ve anlagilabilir nedeni
var. Elbette bu tartismalarin, emper-
yalizm {tizerine farkli farkl diistince-
lerin giindeme gelmesinde Rusya’nin
Ukrayna’da ABD-NATO-AB gibi em-
peryalist devletlere ve onlarin koru-
mas1 altindaki fasist birliklere karsi
yuriittiigii savasin biiyiik bir etkisi
var.

Ne var ki, tartismalarin boyle sid-
detli bicimde giindeme gelmesinin en
az bunun kadar etkili bagka nedenleri
de var. Bu nedenlerin basinda, em-
peryalizme, dolayisiyla kapitalizme

ve fasizme kars1 verilen miicadelenin
biitiin diinyada daha 6nce goriilme-
mis bir diizeye varmasi geliyor.
Diinya, simdji, abartisiz, diinyanin
bir ucundan diger ucuna kadar, em-
peryalizme kars1 miicadelelerle sarsi-
liyor. Bu miicadelenin kimi yerlerde
dolaysiz, kimi yerlerde ise dolayl1 bi-
¢imde antikapitalist, antifasist igerikle
stirdiiglinti rahatlikla gormek miim-
kiin. Diinyada goriilen biitiin somut
olgu ve olaylar bizi su tespiti yapmaya
gotiiriiyor: Diinyada antiemperyalist
miicadele yeni bir asamaya girmistir.
Bu asamay1 onceki donemden
ayiran temel ¢izgiler, miicadelenin
yayginligi ile sinirli degil. Bu var. An-
cak en az bunun kadar onemli bagka
noktalar da var. Filistin halkinin Si-
yonist Israil’e kars1 giristigi savas, bu
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savasta Siyonist Israil'in kullandig
yontem ve ve yaptig1 vahset diizeyin-
deki katliamlar diinya halklarmn aya-
ga kaldirdi. Bu miicadele, milyonlarca
insan1 kapsayan bir nicelige ulasirken
nitelik bir doniisiime, bir sigramaya
da yol agiyor. Emekg¢i siniflar, Filis-
tin halkiyla enternasyonal dayanisma
icin meydanlara ¢ikarlarken, Filistin
halkina her tiirlii destegi yasaklamaya
calisan kendi emperyalist hiikiimet-
lerine de meydan okumus oldular.
Bu meydan okuma devam ediyor ve
hareketin devrimci, yikici igerigini de
derinlestiriyor.

Bir diger onemli ¢izgi, ylizyildan
fazla zamandir emperyalizmin haya-
siz, smur tanimaz, koleci somirisit
altinda inleyen Afrika halklarinin son
birka¢ yildir emperyalist devletle-
re karsi yeni baskaldir1 dalgas: oldu.
Burkina Faso, Mali, Nijer, Gine, Gana
gibi Afrika {ilkeleri son birkag yil
icinde ard1 ardmna gerceklesen askeri
darbelerle basta Fransa olmak {iizere
emperyalist devletleri topraklarin-
dan kovdular. Nijer, Aralik ayinda,
son Fransiz askerini de kovarak Fran-
sa’nin askeri varligina son verdi.

Yeri gelmisken altini ¢izmek gere-
kiyor: Bu tilkelerin askeri giiclerinin
emperyalist devletleri {ilkelerinden
kovmus olmalar1 onlarin emperya-
lizmin egemenliginden tam ve kesin
bigimde kurtulduklar1 anlamima gel-
miyor. Elbette, emperyalist giiclerin
askeri varlifina son vermis olmalar:
onemlidir. Ancak emperyalizme kar-
s1 miicadelenin tiim tarihi ve Lenin’in
emperyalizm tahlili bize antikapita-
lizmle birlesmemis antiemperyaliz-
min Oniinde sonunda yar1 yolda kal-
maya mahktm oldugunu aciklikla

gosteriyor.

Lenin, “trdstlerin ve bankalarin poli-
tikasina karst, bu trost ve bankalarin eko-
nomik temellerine dokunmayan bir ‘mii-
cadele’” burjuva reformizmine ve pasifizme
ctkar, masum ve iyi niyetli dileklerden
dteye gidemez” tespitinde bulunmustu.

Lenin’in  sozlerini glintimiize
uyarlayacak olursak, emperyalizme
kars1 miicadelenin tam ve kesin bir
zafere ulagmasi i¢in kapitalizme kar-
s1 miicadeleyle; kendi topraklarinda
burjuva sinifa, tiretim araglariin ka-
pitalist 6zel miilkiyetine kars1 miica-
deleyle birlestirilmesi gerektigi sonu-
cuna ulasiriz.

Lenin’in sozlerinin dogrulugu,
salt antiemperyalist miicadeleyle si-
nirhh kalan tim “bagimsizlik miica-
delesi” veren {ilkelerin bir siire sonra
emperyalizme gerisin geri mali, eko-
nomik, diplomatik, hatta askeri yon-
den bagiml ya da yar1 bagimli iilkeler
haline donmdiis olmalarindan da gorii-
yoruz.

Emperyalizmi kendi ¢aginda be-
lirgin bigcimde ortaya ¢ikmis tiim de-
taylar1 ile ele alip inceleyen Lenin,
emperyalist devletlerin, “diinyann
ekonomik ve politik yonden paylasiimasi-
na gikan dig politikasinin devletsel bagim-
liligin tam bir dizi gecis bigimlerini ya-
ratt1”gimin altini gizer ve devam eder:

“Bu ¢ag icin,” der Lenin, “karakte-
ristik olan, sadece iilkelerin somiirge sa-
hipleri ve somiirge iilkeler olarak iki ana
gruba ayrilmalar: degil; aym zamanda,
politik olarak, bicimsel olarak bagimsiz
olan, ama gercekte mali ve diplomatik bir
bagimhlik ag: icine diismiis, cok cesitli
tiirde bagiml iilkelerin de varli§idir. Bu
bicimlerden birine, yari-somiirgelere bi-
raz once de§inmistik. Bir baska bicime ti-



pik bir ornek olarak drnegin Arjantin gos-
terilebilir... Politik bagimsizli§in yanin-
da mali ve diplomatik bagimlhili§in biraz
farkly bir bicimini Portekiz vermektedir.
Portekiz, bagimsiz ve egemen bir devlettir
fakat... fiilen Ingiltere’nin himayesi altin-
dadir.”

Biitiin bu bilimsel ve tarihsel ger-
¢eklerden, somut olgulardan c¢ikari-
lacak baslica sonug, antiemperyalist
miicadelenin tam ve kesin bir zafer
icin, kapitalizme, burjuva smifa, {ire-
tim araglarimin kapitalist 6zel miilki-
yetine karsi miicadeleyle birlestiril-
mesi gerektigidir. Lenin’in 1916'larda
yaptig1 bilimsel tahlil, aradan gegen
ylzyildan fazla zaman iginde ¢ok
daha gegerli olmustur. Zira, emper-
yalist mali sermayenin ve “onun sa-
dik dostu” emperyalist diplomasinin
glicii, yliz kat, bin kat artmis; dolayi-
styla, bagka kapitalist iilkelere, o tilke-
lerin burjuva smifina boyun egdirme
glicli de o oranda artmigtir.

Giiniimiizde, herhangi bir iilke-
nin burjuva sinifinin emperyalist-ka-
pitalist sistem disinda kalarak ge-
lisme, varligmi siirdiirme kosullar
kalmamistir. Her kapitalist iilkenin
sermaye sinifi, varligini stirdiirmek,
diinya is¢i smifinin, emekgi halklarin
ve doganin somdiiriisiinden sermayesi
oraninda pay kapmak icin emperya-
list mali sermaye ile, emperyalist ban-
kalarla, trostlerle, devlet ve hiikiimet-
lerle bagin siirdiirmek; daha dogru
bir ifadeyle, bu giiclerin bagimlhilig:
altina girmek zorundadir.

Biitlin bu gergekler, diinyada an-
tiemperyalist miicadelenin yeni ve
uist bir asamaya gectigi gercegini ne
ortadan kaldiriyor ne de golgeliyor.
Biliyoruz ki, emperyalist devletlerin
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baska uluslar1 somiirii ve ulusal baski
altina almalari, ezilen ulus durumu-
na diistirmeleri ulusal bagkaldirilara,
ulusal isyan ve ayaklanmalara yol
acar. “Ulusal bask: ulusal ayaklanmalari
cagirr.”

Ornegin, Afrika kitasinda emper-
yalist devlet ve hiikiimetlerin varligi-
na kars1 gerceklesen askeri darbele-
rin arkasinda giiclii bir halk iradesi;
Afrika halklarinin emperyalist s6-
miiriiden, kendi kapitalistlerinin s6-
miiriisiinden, aglik ve yoksulluktan
kurtulma yontindeki giiglii, kars: ko-
nulamaz istegi var. Iktidari ele gegiren
askeri glicler, emperyalist devlet ve
hiikiimetlere meydan okuma giiciinii
ve cesaretini emekgci smuflarin, yoksul
halklarin emperyalizme karsit miica-
dele istek ve egiliminden aliyorlar.

Diinya isci sinifi ve yoksul, ezilen
emekgi halklar1 diinyanin dort bir ta-
rafinda emperyalizme kars1 miicadele
icine atilirken salt bir “bagimsizlik”
istegi ile hareket etmiyorlar. Hatta di-
yebiliriz ki, kapitalist somdtiriiye, kapi-
talizmin kendisine kars1 miicadele is-
tegi; kapitalist somiiriiden kurtulmus,
daha iyi bir gelecek, giivenli, aglik ve
yoksullugun olmadig1 bir diinya iste-
gi cok daha agir basmaktadir.

1999'da emperyalist-kapitalist sis-
temin kalbi ABD’de, Seattle’de, “Bagka
Bir Diinya miimkiin” slogani altinda
baglayan ayaklanma diinya is¢i sinifi
ve emekgi halklarmin kapitalizmden
kurtulma isteginin, bu istegin artik
diinya halklarini saran bir istek haline
geldiginin en somut kanit1 oldu. Bu is-
tek artik pratik bir ifade, emperyaliz-
me ve kapitalizme kars1 bir ayaklan-
ma konusu haline gelmeye baslamisti.

Emperyalistler, smif savasinin
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diinya ¢apinda geldigi bu asamanin
gercek igerigini anlamada hi¢ gecik-
mediler. Yeni “yiizy1l”in “ayaklanma-
lar ytizy1l1” olacagini ilan ettiler ve ha-
zirliklarini “kars1 ayaklanmalar” bi-
¢iminde yapmaya basladilar. NATO,
“mesk{in mahalde muharebe” egitim-
lerine, yani askeri giiglerini i¢ savasa
gore egitip konumlandirma planlari-
na hig gecikmeden baslad1.

ABD hegemonyasi, bununla bir-
likte emperyalist-kapitalist sistem
¢Okmeye, isyanlar, ayaklanmalar ve
toplumsal devrimler ¢ag: ise giiniin
gercekligi olmaya baglamisti. Kusku
yok, bu, diinya tarihinde smifsiz, so-
miiriisiiz, sinrsiz bir diinyaya dogru
giden siiregte bir “yeni evre” idi.

ABD emperyalizminin buna ya-
nit;, diinya proletaryas: ve emekgi
halklarina kars1 “kiiresel i¢ savas” ila-
n1 oldu. 11 Eyliil 2001’de kendi “Ikiz
Kuleler”ini tarihin gordiigii en biiytiik
provokasyonla yikarak diinya prole-
taryasi ve ezilen, somiiriilen emekci
halklarina kars1 “kiiresel i¢ savas”i
ilan etti. “Ya bizdensiniz ya onlar-
dan” slogani, ABD’nin temel hareket
slogan1 oldu. ABD emperyalizmi, bu
sloganla diger tiim emperyalist hii-
kiimetlere kendi iistiinliiglinti kabul
ettirdi, onlara boyun egdirdi; onlar
arkasinda hizalad1 ve diinya proletar-
yasi ile ezilen halklarina kars: saldiri-
ya gecti.

Bu topraklarda Leninistler, “Tkiz
Kuleler”in binlerce insanin 6liimii pa-
hasina yiktirilmasinin ABD provokas-
yonu ve ABD’nin diinya proletaryasi
ile emekg¢i halklarina kars1 “kiiresel ig
savag” ilan1 oldugunu hemen ikinci
giin acikladi. ABD ve diger emperya-
listler, diinya proletaryas: ve emekgi

halklarina kars1 “kiiresel i¢ savas” ila-
ni1 ile birlikte, her yerde teror estirme-
ye basladilar. McCharthizm yeniden
ve ¢ok daha giiglii bigimde hortlatildi.

“..emperyalizmin en derin ekonomik
temeli tekeldir. Bu tekel, kapitalist bir te-
keldir, yani kapitalizmden dogmus olan ve
kapitalizmin, meta iiretiminin, rekabetin
genel kosullar: icinde, bu genel kosullarla
stirekli ve ¢oziilmez bir geliski halinde bu-
lunan bir tekeldir.” diyor Lenin. Tekelci
kapitalizm ve onun en gelismis hali
olan emperyalizm, “0zgiirliikk degil,
egemenlik ister”.

Ayni sekilde, tekelci kapitalizm,
demokrasiye degil, siyasi gericilige
tekabiil eder; politik olarak genelde
siddet ve gericilik egilimidir. Tekelci
kapitalizm her yere kendi ilkelerini
gotiiriirken demokrasiyi stirekli bi-
¢imde ortadan kaldirma, yerine siyasi
gericiligi ikame ettirme egilimi iginde
olur.

Emperyalist-kapitalist ~ sistemin
derin, kalict ve yapisal bir bunalim
icine girdigi glintimiizde bu gericilik
egilimi, her yerde fasizm bigiminde
karsimiza gikiyor. Tekelci sermayenin
acik, kanh bir diktatorliigii olarak fa-
sizm, bir kars1 devrim hareketidir.

Emperyalist giicler, diinyaya ya-
yilan isyan, ayaklanma ve devrimle-
re kars1 diinyanin her tarafinda fasist
glicleri topluyor, bir araya getiriyor,
orgiitliiyor, silahlandiriyor ve kudur-
mus kopekler gibi isci sinifinin, emek-
¢i halklarin iizerine saliyor. Libya’da
bunu gordiik, Suriye'de bunu gor-
diik, Ukrayna’da once “Maydan dar-
besi”inde, sonra biitiin Ukrayna'da
bunu gordiik.

ABD emperyalizmi, bu darbeyle
fasistleri iktidara getirdikten sonra,



fasistler biitiin Ukrayna ordusunu
yine ABD’nin ve diger emperyalistle-
rin akla gelebilecek her tiirlii destegi
ile ele gecirdiler. Bugiin Ukrayna'da
devrimci Donbass halklar1 ve Rusya
ordusu, Nazi artif1 bu fasistlere ve
onlarin arkasindaki emperyalist dev-
letlere kars1 savagiyorlar. Ukrayna'da
suirmekte olan savagin antifagist, an-
tiemperyalist karakteri buradan geli-
yor.

Stiphesiz, fagsizme karsi sosya-
lizm bayragin yiikselterek ayaklanan
Donbass halklar1 emperyalistlerin
ve fasistlerin ilk hedefiydi; ama son
hedefleri degildi. ABD ve diger em-
peryalistler, yillardir Rusya’y1 askeri
yonden kusatmak ve bir savasla onu
ortadan kaldirmak i¢in hazirlik yapi-
yorlardz.

Su soru sorulabilir ve soruluyor
da: ABD ve diger emperyalistler kapi-
talizm yoluna girmis Rusya’y1 neden
parcalay1p ortadan kaldirmak istiyor-
lar?

Diinyadaki biitiin burjuvaisbirlik-
¢isi, uzlasmaci, sosyal reformist parti
ve giicler, bu soruya “biiyiik gii¢lerin
carpismast” ya da “biiyiik giiclerin
paylasim savag1” seklinde yanit veri-
yorlar. Boylece, Kautsky'nin yolunda
ylriiyen bu oportiinistler, esasinda
emperyalist efendilerine agiktan ya da
gizliden gizliye yaranmaya calismis
oluyorlar. Emperyalizmin biitiin ge-
lismesi, sermayenin korkung birikimi
ve bu birikmis sermayenin ¢ok az elde
toplanmis olmas1 oportiinist ¢ibani
iste bu derece olgunlastirmistir.

Oysa, yukaridaki sorunun yani-
tin1 ABD’de onemli bir kurum olan,
ABD hiikiimetlerinin politikalarmin
belirlenmesinde etkili, Cumhuriyetgi
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Parti ile sik1 iligkiler i¢cindeki Hudson
Institute’tin 2022 Aralik ayinda ya-
yinlanmis bir belgesinde buluyoruz.
“Sovyetler Birligi'nin Nihai Cokiisii
ve Rusya Federasyonu'nun Dagilma-
st icin Hazirlanmak” baglikli belgede,
stratejik hedefin “Sovyetler Birligi'nin
nihai ¢okiisii” oldugunu, SSCB’nin
insanligin tarihsel belleginden tama-
men silinmesi, yok edilmesi gerektigi,
oysa bugiinkii Rusya’da izlerinin faz-
lastyla kaldig1; bunun igin “Rusya Fe-
derasyonu'nun dagilmasi” gerektigi
ifade ediliyor.

Leninistlerin yillar 6nce bilimsel
tahlil yoluyla ulastiklar1 bu sonugla-
rin, saldirgan, ABD'nin niikleer savas
doktrinine Onemli katkilar yapmais
olan birinin kurmus oldugu Hudson
Institute tarafindan on ii¢ ay Once
agiklanmis olmasi elbette 6nemlidir.
Bu sonuglarin bizi gotiirdiigii nokta
sudur: Bugiin Ukrayna'da siiren sa-
vas, esasinda diinya burjuvazisi ile
diinya proletaryas: arasinda; emper-
yalist-kapitalist sistemle sosyalizm
arasinda siiren bir savastir.

Bundan bdyle higbir savas, buna
Filistin halkinin Siyonist Israil’e karst
verdigi kahramanca savas da dahil,
emperyalist-kapitalist sistemle sosya-
lizm arasindaki savastan, yani “kiire-
sel i¢ savas”tan ayr1 olarak ele alinip
degerlendirilemez.

Ukrayna savasinda biitiin emper-
yalistlerin, gerici giliglerin, fasistlerin
ABD arkasinda toplanmalar;; buna
karsilik, Kiiba'dan Kore Demokra-
tik Halk Cumbhuriyetine, Cin Halk
Cumbhuriyeti'nden Nikaragua ve Ve-
nezuela’ya kadar, sosyalist, halke ik-
tidarlarin, diinya isci smifi ve ezilen
halklarinin Donbass ve Rusya Ordusu
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arkasinda cephelesmeleri savas hak-
kindaki degerlendirme ve goriistimii-
zli dogrulayan somut kanitlardir.

Biitiin bu tabloda, savas1 bir “em-
peryalist paylasim savasi” ya da bi-
ylik gliclerin ¢arpismasi olarak deger-
lendiren igbirlik¢i, uzlagmaci, sosyal
reformist parti ve giiclerin aciktan ya
da gizlice emperyalist cephede yer
aldiklar: tartisma gotiirmez agiklikta.
Emperyalizm, oportiinist ¢ibani dii-
siindiigiimiizden ¢ok daha fazla ol-
gunlastirmistir.

Basta ABD emperyalizmi olmak
tizere, emperyalist devlet ve hiikii-
metler, diinya yiizeyine yayilmis olan
bu savagi kazanmak icin diinyanin
her tarafinda fasizmi destekliyor, fa-
sist partileri yonetime tasimaya calisi-
yor. Emperyalistler, bu politikalarinm
hayata gecirmek igin toplumun biling
bakimindan en geri, kiiltiirel bakim-
dan en ¢iirtimiis, yozlasmis, uyusmus
yigilarina dayaniyorlar. Biliyoruz ki,
burjuva toplumda bu yiginlar sayisal
olarak her zaman ¢ogunlukta olurlar.
Egemen burjuva smif, korkung pro-
paganda araglari, maddi ve ideolojik
glicli sayesinde bu yiginlar etkisi al-
tina alabiliyor, uyusturup yozlastira-
biliyor, liimpen proletaryaya doniis-
tirebiliyor.

Fagist partiler, iste bu yiginlara
dayanarak “secimler” yoluyla iilke-
lerin yOnetimine gelebiliyorlar. Ar-
jantin'de, Hollanda'da gordiigtimiiz
budur. Gelecekte bagka iilkelerde de
benzer gelismeyi goriirsek sasirmaya-
cagiz. Ciinkii, diinya burjuvazisi, artik
biitiin {ilkelerde gericiligi, fasizmi ik-
tidara getirmeye calisiyor. Dolayisty-
la, kapitalist tilkelerde segimler yoluy-
la devrimci, komiinist, emekten yana

partilerin yonetime gelmeleri; gelseler
bile gercek iktidar giicii olmalar, ikti-
darda kalmalar1 miimkiin degil.

Fakat butiin bunlar, devrimden
umudunu kesmis, her seyi burjuva
smifin insaf ve merhametine, kapita-
lizmin barisgil gelismesine baglamis
isbirlik¢i, uzlasmaci sosyal reformist
partilerin, gozyaslar: i¢inde, burunla-
rimi ¢ekerek soyledikleri gibi, “sag”in
yiikseliste oldugu anlamina gelmiyor.
Diinyada yiikselen “sag” degil dev-
rimdir.

Emekgi siniflarin, ezilen halklarin
proletarya onderliginde iktidara gel-
melerinin tek yolu devrimdir. Emegin
iktidar1 ancak bir devrimle kurula-
bilir. Diinya burjuvazisinin bir karsi
devrim giicli olarak fasizmi, fasist
partileri biitiin {ilkelerde yonetime
tasimaya calismasi diinyada devrim-
ci durumun varliginin; emperyalist
giiclerin buna kars1 savunma pozis-
yonunda olduklarinin ifadesidir.

Diinyada devrimci durum her
gecen gilin biraz daha olgunlasiyor,
toplumsal devrim kosullar1 daha el-
verisli hale geliyor. Emperyalizmin 11
Eyliil 2001’de baslattig1 gerici kiiresel
i¢ savasa diinya proletaryasi ve ezilen,
somiiriilen halklar devrimci kiiresel i¢
savasla yanit veriyor. Emperyalist-ka-
pitalist sistemi, burjuva egemenlikleri
sarsan i¢ savas simdi ABD emperya-
lizminin derinliklerine kadar yayilmis
durumda.

Kapitalist iiretimin engeli serma-
ye tekelinin bizzat kendisidir. Lenin,
bundan yiizyildan fazla bir zaman 6n-
cesinde kapitalist meta tiretimi konu-
sunda su tespiti yapmisti: “Kapitaliz-
min gelismesi oyle bir noktaya varmistir
ki, meta iiretimi hala ‘egemenligini” koru-



makla ve ekonomik yagamin temeli sayil-
makla birlikte, aslinda sarsilmistir...”

Glintimiizde tekelci kapitalizmin,
bagka bir ifadeyle, emperyalizmin ge-
lisiminin vardig1 nokta, yiizyil once-
siyle karsilastirilamayacak diizeyde-
dir. Sosyal reformist isbirlik¢i, uzlas-
maci partiler, olgunlasmis bir ¢ibana
doniisen oportiinist akimlar, tipki
ustalar1 Kautsky gibi, kapitalizmin bu
gelismesinden, kapitalizmin bariscil
gelisme olanaklarini ararlar. Oysa ka-
pitalist gelisme sonucu sermaye, birik-
tikce ve daha az elde merkezilestikce,
kan kokusu almis kopek baliklar1 gibi
saldirganlasir; bu gelisme sermaye si-
nif1 tarafinda korkung servet birikimi-
ne, proletarya ve emekgiler tarafinda
ise, ayn1 oranda sefalet birikimine yol
acar. Kapitalist tiretimi stirdiiriilemez
noktaya getiren sey iste kapitalizmin
bu temel celiskilerinin keskinlesmesi
ve derinlesmesidir.

Bu celigkilerin keskinlesmesi ve
derinlesmesi sonucu, diinya proletar-
yast ve emekgi, ezilen halklarin geli-
sen, sertlesen devrimci miicadeleleri,
kapitalist meta tiretimiyle birlikte em-
peryalist kapitalist sistemi ¢okiisiin
esigine getirmistir. Simdi o noktada-
y1z. Tarih bizi o noktaya getirmistir.

Onun i¢in simdi biiyiik bir hak-
lilik ve giivenle diyoruz ki, emperya-
list-kapitalist sistem ¢Okiiyor ve yeni
bir ¢ag, toplumsal devrimler ¢ag1 so-
kiin ediyor. Onun i¢in bir kez daha
haykirtyoruz:

Simdi Devrim Zamani!

Yasasin Proletarya Enternasyona-
lizmi!
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Temel Tehdit:

Orta Dogu

Halklarinin

Devrimci Baskaldirisi

Ergun Adakh

Lenin’in ytiziincii 6lim yil do-
niimii ile ilgili gergeklestirilen bu ¢ok
onemli sempozyuma katilan ve izle-
yen tiim arkadaglar1 selamliyorum.

Ozellikle Tirkiye disindan
Uluslararast Komiinist Hareket ve
Devrimci Miicadeleden katilan parti
temsilcilerine hos geldiniz diyorum.

Lenin yiiz yildir sadece aramiz-
da degil, basimizda. Ciinkii gerek
Marksist teoriye katilimlari, katki-
lar1, gerekse temel politik tespitleri,
gerekse Orgiit anlayist konusundaki
getirdigi Orgiit ve miicadele anlayi-
s1 konusunda getirdigi yenilik, yeni
kavrayigla bugiin de hala yolumuzu
aydinlatan diyor. Tabii. Yiizyil gectik-

ten sonra bu ¢agda ge¢mis diinya sol
hareketin pek cok unsuru Marx’'tan
Lenin de vazgectiler. Ama uluslara-
ras1 kapitalizme karsi, emperyalizme
karsi, bolgede, bolgelerinde, {ilkele-
rinde savasi devam ettiren devrim-
ciler, komunistler daha hala Lenin’in
yol gostericiliginde siddetle ihtiyac
duyuyorlar.

Lenin’in 6zellikle diinya dev-
rimci hareketine katti$1 en temel ko-
nulardan birisi siniftan bakis ve smnif
tistiinden Orgiitlenme, simifsal orgiit-
lenme. Buna bugiin siddetle ihtiyaci-
miz var. Tabii ki Lenin, gerek Mark-
sist-Leninist teori itibariyle, gerek
orgiitlenme ve miicadele anlayisi iti-
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bariyle ortaya koydugu perspektifleri
burada aktaracak veyahut da soziinii
edecek degilim. Zaten biliniyor ve
arkadaslar da bunlarin tizerine degil
de iniyorlar. Benim esas vurgulamak
istedigim konu sudur. Bir biitiin ola-
rak Ortadogu, Ortadogu cografyasi-
nin tiimi yeni bir devrimci baskal-
dirtya gebedir. Buna hazirlanmamiz
lazim. Ve hazirlanirken de Marx’tan,
Lenin’den bugiine kadar bu savasin,
sinif miicadelesinin rotasini ¢izmek-
te, bize her zaman yol gostericilik,
rehberlik yapmis olan tiim devrimci-
lere ihtiyacimiz var. Ttiim diisiiniirle-
re, tim gegmis politik onderler Bize
ihtiyacimiz var ama en fazla Lenin’e
ihtiyacimiz var.

Lenin’in emperyalizm {izerine
ortaya koydugu tahliller bugiin her
zamankinden ¢ok daha capcanli ola-
rak karsimizda duruyor. Emperya-
list kapitalist sistem, tam da Lenin’in
bahsettigi gibi ¢lirtimiis, kokusmus
ve giderek c¢okiise dogru giden bir
sistem olarak karsimizda duruyor.
Sadece karsimizda durmakla kalmi-
yor, ayn1 zamanda tiim tiim diinyay1
ve Ozellikle de Ortadogu bdlgesini,
bolgemizi tarumar etmek, yikmak
icin de elinden geleni yap1yor. Biitiin
amag, ekonomik, siyasi ve askeri he-
gemonyasini, diinya capindaki hege-
monyasini kaybetmemek.

Sovyetler Birligi c¢oziildiikten
sonra ‘92'den ‘97’ye kadar NATO,
emperyalist kapitalist sistemin temel
merkezi savas oOrgiitii olarak, ayni
zamanda politik Orgiitii olarak uzun
yillar, bes yil boyunca belli tahliller
yapti, belli calismalar yapti. Amag
suydu Sovyetler Birligi ve ayni za-

manda Varsova Pakti ¢oziildiikten
sonra NATO'nun simdi karsisindaki
esas diisman kim olacak?

Clinkii bahsettikleri NATO'nun
kurulus gerekgesi olarak koydukla-
r1 Varsova Pakti ¢oziildii. O zaman
NATO niye lazim? Iste buna yeni ba-
haneler ve yeni yaklasimlar bulmak
igin bir stratejik arastirma calisma-
s1 yaptilar, tahlil ¢alismas1 yaptilar.
Uluslararas: planda NATO’ya katilan
biitiin {iilkelerin stratejik uzmanla-
11 gercevesinde genis bir ¢calismadan
sonra 97’de NATO'nun yeni perspek-
tiflerini belirlediler. Ismini de NA-
TO'nun yeni stratejik tehdit algila-
malar1 dediler. Ge¢miste Avrupa ve
Amerikan emperyalizmini birlestiren
NATO'nun karsisindaki en biiyiik
tehdit Sovyetler Birligi ve sosyalist
sistemdi. Simdi yok. Peki o zaman
simdi temel tehdit ne?

Esas bu sorunun cevabini iste 97
Kasim’inda gergeklestirdikleri iki bin
bes yiiz stratejinin katildig1 bir top-
lantiyla cevap verdiler. Bat1 emperya-
list sisteminin, NATO'nun karsisin-
daki temel tehdidin, diinya ¢apinda
gelir dagilimi1 ugurumlarin derinles-
mesi ile birlikte ve giderek halklarin
yogunlastig1 yoksul ulasmasiyla bir-
likte ortaya c¢ikan yeni bir devrimci
dalganin yol acacag: asagidan gelen
halklarin ayaklanmasi. NATO’nun
oniindeki temel tehdit. Boyle bir. Bu
temel tehdidin en fazla yogunlasa-
cag1 alan olarak, birincil alan olarak
da Ortadogu’yu belirlediler. Onlarin
tabiriyle o zamanlar Kafkasya ve Ku-
zey Afrika dahil Ortadogu bolgesi
dediler. Bu bolge NATO'nun karsi-
sinda en biiyiik tehdidi olusturuyor.



Asagidan gelecek halklarin ayaklan-
mast itibariyle simdi o bolgeye Biiyiik
Ortadogu diyorlar. Biiyiik Ortadogu,
Kafkaslarda Kuzey Asya’yi, Kuzey
Afrika’y1 da kapsiyor. Dolayisiyla
bizim bolgemiz NATO'nun tehdit
algilamalarini da en temel alanlar-
dan birisi. Ikincil alan olarak da Latin
Amerika’y1 isaret etmislerdi. Bu teh-
dit algilamalar1 iizerinden tespitlerin-
de 6zellikle NATO'nun genisleme ve
harekat yonii itibariyle yaptiklar1 yeni
tespitlerde de vurguladiklar: suydu.

NATO simdi artik doguya dog-
ru bir harekat perspektifi izlemek zo-
runda. Doguya dogru harekat. Bu da
yine NATO'nun en temel vurguladig:
kodlardan birisidir. Yani o zamanlar
itibariyle Irak’m Iran’m isgalinden
giderek Asya'min derinliklerine ka-
dar ulasacak bir hegemonya mdiica-
delesi savasi. Oyle bir planlama yap-
mislardi. Bu planlama istedikleri gibi
zamaninda yiriimedi. Ama tabii ki.
Ozellikle Biiyiik Ortadogu Projesinde
gerek Irak’in isgali fran’a dis getire-
mediler ama atladilar. Afganistan’in
isgali idi. Libya’da ozellikle Kaddafi
rejiminin devrilerek oranin tama-
miyla emperyalist hegemonya altina
alinmasi, Suriye’de i¢ savas. Bu, Orta-
dogu’ya, Ortadogu halklarima doniik
bastirma, hegemonyasmi dikte etme
ve ayni zamanda kolelestirme ¢aba-
larinin tezahiirii olarak ortaya cikt.
Ve bu Ortadogu halklarinin asagidan
gelen bir ayaklanmasindan, birlesik
devrimci miicadelesinden bu kadar
korkmalar1 sebebinin tabii ki tarih-
sel sebepleri var. Gerekgeleri var. Bu
gerekgelerin igerisinde en basta sunu
vurgulayan biliriz.

i
—_
|

Ortadogu halklar1 uygarliklar
tarihinde ¢ok eski zamanlardan beri
kiltiirler, birikimler yaratmis, deger-
ler yaratmis toplumlar. Bu toplumlar
Mezopotamya ve Anadolu merkezin-
den baglayarak cevresine yayilarak
giderek Misira kadar, tabi ki Suriye
akarsulara kadar ve tabii ki Cin’e ka-
dar, Hind kadar genisleyen bir alan-
da uygarliklar tarihinde ¢ok onemli
bir rol oynamistir. Ayni zamanda
Ipek Yolu kiiltiiriyle biitiin bilgi bi-
rikimini paylasmiglar. Ayni zamanda
Hagli seferlerine karsi savasi topar-
layan Selahaddin Eyyiibi ruhuyla da
ayni1 zamanda birlesik bir kavganin,
disaridan gelecek bir savasin, saldiri-
nin giliglenmesi ve bertaraf edilmesi
konusunda halklar arasinda is birligi,
toplumlar arasinda dayanigma ve mii-
cadele birligi konusunda bir birikim
yaratmistir. Dolayisiyla tarihten ge-
len bir birikimleri var, tecriibeleri var
ve simdi de yine ayni sekilde emper-
yalist kapitalist sistem Amerika’sin-
da, Avrupa’sinda, Batida Dogu’ya
dogru biiyiik bir saldir1 icerisinde. Bu
saldirinin amaci, diinya hegemonya-
sin1 devam ettirmek i¢in Ortadogu’da
saglam bir konum elde edebilmek.
Ortadogu’yu elde tutamazlar ise diin-
ya ¢apinda da hegemonyasini devam
ettiremez dedi. Bunu da soyle ifade
ediyorlardi. 97 Stratejik Tehdit Algi-
lamalar1 degerlendirmesinde 2020’ye
kadar Cin Seddi'ne kadar olan biitin
Asya alanlarmi ve biitiin Dogu’yu
askeri, siyasi ve ekonomik olarak he-
gemonya altinda alamazsak, Batili
sistem ¢okme tehlikesiyle kars: kar-
stya gelir. Alamadilar. Simdi batinin
NATO merkezli emperyalist sistemi
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kontrol altina alamadig: bolgelerdeki
hegemonyasin1 devam. Ettirmeye ¢a-
lismak, pekistirmek i¢in Ortadogu’ya
yiikleniyor. Son girilen Gazze'de Fi-
listin halkina kars1 girisilen katliam
ve saldir1 savasta Yine hakeza. Buy,
hegemonya mticadelesinin, bu hege-
monya ¢abasinin bir pargasi. O savag
Netanyahu'nun savas: degil.
Netanyahu sadece gostermelik
bir masa. Filistinli yoldaslarimiz bun-
dan ta elli sene 6ncesinden bu yana ne
zaman biz Israil siyonizmi desek bize
itiraz ederlerdi, diizeltirler diye. Isra-
il Siyonizmi yok, Amerikan Siyoniz-
mi var. Evet, 1700 1800. 97’de Basel'de
yapilan ilk kongresinden bu yana
once Viyana merkezli, sonra Londra
merkezli, sonra da ikinci Diinya Sa-
vast’'ndan sonra New York merkezli,
giderek giiclenen, palazlanan ve diin-
yanin efendileri haline gelen Diinya
Siyonist Kongresi, NATO’yu bera-
berce kurdugu Alman Nazilerle be-
raber General Reyhan ehlinin derin
devletiyle beraber gelen orgiitlenme-
siyle beraber NATO'nun ¢ekirdegini
olusturuyorlar. Nato'nun derin dev-
leti Golgeler ordusunu bunlar yone-
tiyorlar. Dolayisiyla Diinya Siyonist
Kongresinin yonlendiren 6nceliginde
NATO'nun tabii ki orgiitiiyle beraber
ve Fransiz, Ingiliz diger emperyalist-
lerle beraber NATO'nun Ortadogu’da
tekrardan askeri ve siyasi olarak kok-
lesmesi, yerlesmesi ig¢in bugilin bir
bahane, savas ¢ikarilir. Gazze Savasi
bu bahanenin kendisidir. Gazze esas
sorun degil. Esas sorun Ortadogu’ya
saldiridir. Gazze savasini bahane
ederek niikleer denizaltilarin ucgak
gemilerine kadar Kizildeniz ve ayni

zamanda Akdeniz biitiin NATO'nun
savas giicleriyle dolduruldu. Dolay1-
styla. Dolayisiyla bunca gii¢ sadece
Gazze’deki iki buguk milyonluk Filis-
tin’in bertaraf edilmesi, siirgiine gon-
derilmesi, yok edilmesi, katledilmesi
bahanesi olamaz. Bu ¢ok daha bi-
yik bir hazirhik. Tirkiye ve Kiirdis-
tan, emperyalist kapitalist sistemin
diinya ¢apinda en fazla gekindigi bir
alan. Ciinkii buralarda sinif celiskisi,
ulusal ¢eliski, biitiin siyasi geliskiler,
diinyadaki biitiin geliskilerin uzantisi
bu alanda yogunlasiyor. Dolayisiyla
Tiirkiye, Kiirdistan merkezli ve Or-
tadogu’ya yayilacak. Ortadogunun
pek ¢ok alaninda cevap bulacak bir
yeni bir baskaldiri siirecinden son de-
rece tedirgindir.

Bu bagkaldir siirecini bas kal-
dirmadan, basini ezme yontemiyle,
taktigiyle halklar1 hazir olmadiklar:
ve haksiz yere karsilastiklar1 savas-
larla yogurarak engellemeye calisi-
yorlar. Dolayisiyla sorun sadece bir
Gazze degil, sadece bir Filistin degil.
Saldir1 tiim Ortadogu halklarina dir.
Ortadogu halklarinin birlesik dev-
rimci miicadelesi bizim yaklasik 45
yildir stirekli vurguladigimiz bir ko-
nudur. Artik tek tilkelerde devrimler-
le, devrimci karisimlarla emperyalist
kapitalist efendilere bas kaldirmanin,
meydan okumanin imkani kalmamis-
tir. Ve ayn1 zamanda diinyanin geldi-
gi evre, tarihin geldigi evre de zaten
artik biitiin halklarin, ayn1 bolgede
yasayan biitiin halklarin ortak kade-
rinin, ortak miicadelesinin 6n plana
¢ikmasi igin gerekli biitiin kosullar:
olusturmustur. Dolayisiyla sorunu-
muz. Simdi. Amerika ve Avrupa gibi



emperyalist {ilkelerin NATO'nun de-
rin devleti Golgeler Ordusu vasitasiy-
la organize ettigi. Ortadogu’ya yone-
lik ve Asya’ya yonelik yeni bir saldir1
savasina karsi halklarin birlesik mii-
cadelesini yiikseltmektir. Dolayisiyla.
Ortadogu’da Tiirkler, Kiirtler, Arap-
lar ve diger biitiin uluslarin birlikte
savasgl, birlikte kavgasi, dayanismasi
bugiin her zamankinden ¢ok daha
fazla gereklidir. Tam da Lenin’in ka-
rakterine uygun olarak enternasyo-
nal bir kavga vermek zorundayiz.
Uluslararas: olmak zorundayiz. Ken-
di tilkemizin smirlari igerisinde ¢eki-
lip kafamizi kuma gomecegiz. Diinya
halklariin tiim devrimci giigleriyle
bir araya gelmek, omuz omuza ver-
mek ve aymi zamanda ortak savasi
beraberce yiikseltmek zorundayiz.
Boyle bir zorunluluk 6zellikle simdi
konusan ve giderek ¢oziilen ve ¢oz-
diikge de insanlig1 yok olmaya dogru
siiriikleyen emperyalist kapitalist sis-
temi diinya tizerinden bertaraf etmek
icin olmazsa olmazdir. Sarttir. Ben
ozellikle gelecek savaglarm, miicade-
lelerin yiikiinii omuzlayan ¢ok geng
yoldaglarim ve tiim yoldaglarim bu
duygularla, bu diistincelerle selamli-
yorum.
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Tayin Hakla ve Lenin

Baris Kaya

Ezilen uluslarin devrimci miica-
delesi gecen yiizyilin en onemli gelis-
melerinden biri oldu. Bugiin de halen
ulusal sorun diinya devriminin 6nemli
bir bileseni ve yakici bir sorun olarak
duruyor. Yarim yiizyildan daha uzun
bir zamandir yeryiiziinii kasip kavuran
devrimci ulusal kurtulus miicadeleleri.
Filistin, Bask, Sri Lanka ve Kiirdistan...
Proletaryanin toplumsal kurtulus mii-
cadelesi ve diinyanin ezen ve ezilen
uluslar olarak boliinmesi devam ettikge
ulusal sorun canliligini koruyacak ve
tartisiimaya devam edecek. Proletarya,
diinya halklarmnin giindeminde yogun
bir sekilde yer eden bu sorunu, kararh
bir teorik ve pratik durusla karsiliyor.
Lenin’in ortaya koydugu goriisler pro-
letaryanin demokratik sorunlara yakla-
simin temelini olusturuyor. Oliimiiniin
100. Yilinda kesin olarak belirtmek ge-
rekiyor ki ulusal sorun ancak Lenin’in
Emperyalizm teorisi temel alinarak
dogru bir sekilde anlagilabilir. “Ulusal
baski, ulusal ayaklanmaya yol agar.”
Lenin'in bu belirlemesi bugiin de tiim
canliligryla karsimizda duruyor. Afrika
kitasinda son donemde 6zellikle Fran-
siz emperyalizmine karsi ortaya ¢ikan
hareketler, isyan ve ayaklanmalar Leni-

nist diisiincenin soruna iligskin tek dog-
ru ve bilimsel diisiince oldugunu ortaya
koyuyor.

Ulusal kurtulug hareketlerinin
gliniimiize dogru gegirdikleri degisim,
bu hareketlerin giderek sosyalizme ya-
kinlasmasi big¢iminde olmustur. Em-
peryalizmin tiim somiirge tilkelerde
kapitalizmin gelismesine yol ag¢masi,
emperyalist tilkelerle somiirge tilkeler
arasindaki iligki bicimini de degistir-
mistir. Ozellikle Sovyetler Birligini orta-
dan kaldirmay1 ve emperyalistler arasi
diinya pazarmin yeniden paylasilmasi-
n1 amagclayan ikinci diinya emperyalist
savasindan sonra, somiirge iilkelerdeki
anti-emperyalist miicadelenin de gelis-
mesiyle somiirge iligkileri yerini bagim-
lilik ve yari-bagimhilik iliskilerine birak-
mistir. Yeni-somiirgecilik iligkileri diye
tanimlayabilecegimiz bu iliski bi¢imi
egemen iligki bigimine doniismiistiir.

Kapitalist gelismenin sonucu olan
bu tarihsel gelismenin tarihsel sonucu,
diintin somiirge tlkelerinde, bugtiniin
yari-somiirgelerinde emperyalizme
karst verilen kurtulus miicadelesinin
ayn1 zamanda orada olusmus olan is-
birlik¢i burjuvaziye karsi verilen smaif
miicadelesine dontismesi oldu. Baska
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bir ifadeyle, ge¢gmisin “salt ulusal” kur-
tulus miicadelesi, genel itibariyle soy-
lersek, 1945'lerden sonra ulusal-sinifsal
kurtulus miicadelesine, sosyalizme yak-
lasan, ¢ogu tiilkede sosyalizm miicade-
lesiyle birlesen miicadelelere doniistii.
Vietnam'm, Laos'un, Kore Demokratik
Halk Cumbhuriyetinin sosyalizme yo6-
nelmesinin tarihsel ve nesnel temelleri
budur.

Siiphesiz bu yonelimde Sovyetler
Birligi>nin varliginin, Sovyetler Birligi>-
nin somiirge ve yeni-somiirge tilkeler-
deki devrimci kurtulus hareketleriyle
girdigi enternasyonal dayanisma, bu
hareketleri askeri, teknik ve pek c¢ok
yonden desteklemesinin 6zel 6nemini
not etmek gerekir.

Ozel olarak Sovyetler Birligi>nin,
genel olarak sosyalist sistemin varlig
ve ulusal kurtulus hareketleriyle en-
ternasyonal dayamisma temelindeki
iliskileri bu hareketlerin sosyalizmden
gliclii bigcimde etkilenmelerine yol acti.
Sonradan tekrar emperyalist bagimlilik
iliskilerine diismiis olsalar da Cezayir,
Angola, Mozambik gibi tilkeler, ulusal
kurtulus savaslar1 sirasinda sosyalizm-
den giiglii bicimde etkilenmis tilkelerdi.
Bu iki tlke grubundan sunu gormiis
oluyoruz: Sosyalizme yonelen ve bu
yolda ilerleyen tilkeler tam kurtulu-
sa ulasirlarken sosyalizm yolunu terk
eden {ilkeler tekrar emperyalist bagim-
lilik iliskilerinin pengesine diistiiler.

Emperyalist somiirii iligkilerinin
bi¢cimi, goriildiigi gibi, donuk, sabit,
degismeyen iliski bicimi degildir. Biz
bu iligkileri incelerken onlar1 canli, ha-
reket halinde, degisen, doniisen iligkiler
olarak ele almak zorundayiz. Mark-
sist-Leninist diyalektik yontem bunu
gerektirir. Bu iligkilerin bir ge¢misi bir
de gelecegi vardir.

Emperyalist devletler, giiniimiiz-
de olusan muazzam sermaye birikimi

ve merkezilesmesi sonucu, diin bagim-
lilik, yari-bagimhilik iligkileri icinde tut-
tuklar tilkeleri bugiin “ekonomik tam
ilhak” yoluyla en hayasiz somiirii bigi-
miyle somiirmeye basladilar. Bu bigim,
ozellikle 90l yillarin ikinci yarisindan
sonra daha belirgin hale gelmeye bas-
lamustir. Tiirkiye, bankalarin, fabrikala-
rin, hatta topragin emperyalist tekeller
tarafindan tiimden ele gegirilmeye bas-
landig1 “ekonomik tam ilhak” politika-
sinin uygulandig tilkedir. Bununla bir-
likte, ulusal kurtulus miicadelelerinin
daha 6zgilin kosullar1 da var. Ciinkii
uluslasma ve uluslarin devletlesmesi
ile olugan ulusal devletler her zaman
tek bir ulus etrafinda sekillenmemistir.
Kimi uluslar, cesitli ulusal devletlerin
sinirlari i¢ginde, devletlesen uluslarin al-
tinda ezilen ulus konumunda kalmistr.
Bu tip tilkelerde ulusal sorun temelde,
ezen uluslarin boyundurugu altindaki
uluslarin  politik, ekonomik, kiiltiirel
sorununu ifade eder.

Ezilen uluslar, ulusal sorunlarini
¢ozmek i¢in “ulusal hareket”ler orgiit-
lemistir. Kapitalistlesme siirecinde ezen
ulus tarafindan pazar1 “gasp edilen”
ezilen ulus burjuvazisi, kendi pazari
icin (ama bunu tiim ulusun sorunuy-
mus gibi gostererek) “vatan” igin savas
cagris1 yapar. Ozellikle gegmis somiirge
iilkelerde ulusal hareketlerin baslangici
boyledir. Ulusal hareketlerin miicade-
leci tabanini tabi ki ezilen ulus prole-
taryas1 ve yoksul koyliliigli olusturur.
Bunlarin miicadeleye katilimi ulusal
hareketin ¢apin1 ve siddetini belirler. Bu
miicadele, “ulusal kaderi tayin hakk1”
ilkesini giindeme getirir.

UKKTH tam olarak sunu ifade
eder, uluslar kendi geleceklerini kendi-
leri belirlemelidir. Ezilen uluslar adina,
bu uluslarin gelecegini baska bir ulus
tayin edemez. “Kendi kaderini tayin
etmek” denen sey, kesin olarak politik



iktidar sorununu, smirlar sorununu ige-
rir. Ve bu hak, zorunlu olarak bir ulu-
sun, kendisine yabanci ulusal biitiinler-
den ayrilma hakkini ifade eder.

“ULusLARA KeEnNDi KADERINT
Tayvin Hakk1” ve LENIN

Ulusal sorun, proletaryaya bur-
juva toplumdan kalma bir mirastir. Bu
sorun esasinda proletaryanin sorunu
degildir. Ciinkii tarihin en devrimci
smifi olan proletarya, “bir ulusun 6z-
glrligiinii” degil, biitiin uluslarin pro-
letaryalarinin evrensel kurtulusu ve 6z-
giirliigii icin miicadele eder. Proletarya
i¢in sorun bir ulusun ozgiirliigi degil,
bir biitiin olarak smirlarin ve siniflarin
olmadig1 bir diinya kurmaktir. Peki bu-
nun anlami proletaryanin, ezilen ulus-
larin sorunlarina goéz yummasi midir?
Elbette hayir. Proletarya nihai amacina,
burjuva toplumun yaratti$1 demokratik
sorunlar1 ¢dzmeden ulasamaz. Prole-
tarya demokrasiyi gerceklestirmeden,
demokratik sorunlar1 ve bu sorunun
bir bicimi olan ulusal sorunu ¢6zmeden
kesinlikle zafere ulasamaz. Ciinkii bu
demokratik sorunlarin gercek ¢oztimii
kapitalizm kosullarinda ya miimkiin
degildir ya da ¢6ziim olsa olsa ¢ok gii-
diiktiir. Devrimci proletarya ve onun
komtinist partisi Tiirkiye ve Kiirdis-
tan'da uluslarin kendi kaderini tayin
hakkini higbir 6nkosul 6ne siirmeden
savunuyor ve bunun i¢in miicadele edi-
yor.

Burjuva toplumun ileri asamala-
rinda, yani emperyalizm ¢aginda ulusal
sorunun ¢oziimii proletaryanin omuz-
larma kalmistir ve ancak proleter bir
yaklasimla ¢oziilebilir. Lenin’in 6nder-
liginde gerceklesen 1917 Biiyiik Ekim
devrimi, uluslar arasindaki sorunlarin
kesin ¢6ztimii olmustur. Sovyetler Birli-
gi, sosyalizmin, uluslar arasindaki kar-

s
AN
|

desligi, biitiinlesmeyi nasil da basardi-
ginin ornegidir.

Emperyalist diizende diinya bir
yandan ezen iilke ve uluslar diger yan-
da ezilen ve kolelik altinda tutulan ulus
ve flilkeler olarak boliinmiistiir. Bu ay-
rim artik kesin bigimde yapilmalidir.
Burjuva toplumsal diizen, emperyalizm
asamasinda ¢lirlimiis, yok olmaya yiiz
tutmus ve gericilesmistir. Emperyalizm
asamasinda ulusal sorun, ulusal devlet-
lerin sinirlarmi agmis, yeni tarihsel ko-
sullarda sekillenip, siddetlenmistir.

Kapitalizmin ilk asamalarinda,
ulusal hareketlere “6nderlik” eden ezi-
len ulus burjuvazisi, artik gerici bir si-
nif olarak ulusal sorunun ¢oziimiiniin
oniinde engel olmaya baslamis, deyim
yerindeyse kendi sinif ¢ikarlari ugruna
“kendi ulusuna” ihanet etmistir. Artik
ulusal sorunun ¢oziimi, is¢i sinifinn,
nihai kurtulusu yolunda ¢o6zmek zo-
runda oldugu demokratik bir gorev
olarak oniinde durmaktadir. Lenin, is¢i
smifinin nihai kurtulusu yani toplumsal
kurtulusunun teorisini ele alirken bu
nedenle ulusal sorun tizerinde ciddi bir
calisma yapmis ve ilkesel olarak ulusal
sorunun ¢oziimii i¢in “UKKTH"yi sa-
vunmustur.

Leninist UKKTH ilkesi kayitsiz
ve sartsiz olarak ezilen ulusun ayrilip
bagimsiz devlet kurma hakkini igerir.
Bu ilkeyi su veya bu sarta baglayanlar,
bu konuda Leninist diisiinceye ihanet
ediyorlar. Onlar ezilen uluslarin, ulusal
ozgiirliiklerini sarta baglayarak, ulusal
baskinin devami demek olan zoraki
birligi savunuyorlar. Bunun yerine ce-
sitli Oneriler sunmak (tam hak esitligi,
federasyon, ulusal 6zerklik vb.) bu ilke-
nin ¢ignenmedigi anlamina gelmiyor.
Ayrilip bagimsiz devlet kurma hakk,
tamamen ezilen ulusun inisiyatifinde-
dir. Hangi formuyla olursa olsun ister
ozerklik ister federatif, birlesmenin 6n-
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kosulu ayrilma hakkidir. Ezen ulus gibi,
ezilen ulus ta kendi gelecegini kendisi
belirleme hakkina sahiptir. Ancak boyle
olursa uluslar arasinda ayricaliklar orta-
dan kalkabilir. Proletaryanin ve emekgi
halklarin ger¢ek enternasyonalist birligi
ve miicadelesi ancak bu 6zgiir temelde
gerceklesir. Ezilen ulus, bu sorunu tam
demokrasi kosullarinda, 6zgiirce yapa-
cag1 referandumla ¢oziime kavusturur.

UKKTH'yi boyle ele almak ezi-
len ulus milliyetgiligini desteklemek
midir? Kesinlikle hayir. Komiinistler,
milliyet¢iligin her tiirtine karsidir ancak
boyle bile olsa ezilen ulus milliyetgiligi
ile ezen ulus milliyetciligini ayn1 kefeye
koymak dogru degildir. Ciinkii bu, ezi-
len ulus milliyetciligini doguran tarih-
sel kosullar1 gormezden gelmek demek-
tir. Tersinden Leninist UKKTH ilkesine
“serh” koymak, ezen ulusun burjuva
milliyetciligine ve gericiligine destek
vermektir. Ezen ulus burjuvazisinin,
ezen ulustan proleterleri ve emekgileri
demagojik soylemlerle “ulusal ¢ikarla-
rimiz” dedigi ama aslinda kendi simif
¢ikarlarindan bagka bir sey olmayan
politikalarmin pegine takmasina destek
olmak demektir. “Bagka ulusu ezen bir
ulus asla 6zgiir olamaz”. Her ulustan is-
cilerin miicadelede birliginin miimkiin
olmasi igin bu giivenin saglanmasi ge-
rekiyor. Ancak burada giiven vermesi
gereken ezilen ulus iscileri degil, ezen
ulus iscileridir.

Bir yerde Plehanov’'un su sozle-
rini ovgiliyle tekrar eder Lenin, “"Yurt-
taslarimizin Biiyiik-Rus ulusal onyar-
gilarina saldirmak korkusuyla, eger
biz, bu istemi (ayrilma hakki bn.) ileri
siirmeyi unutursak ya da bunda durak-
sama gosterirsek ... dudaklarimizdaki
‘biitiin tilkelerin iscileri birlesiniz' ¢agri-
s1, utanmazca bir yalan haline gelir. ... "
Bir ulusun 6zgiirliik hakki, gerekge ne
olursa olsun, baska bir ulusun ¢ikarlari
icin feda edilemez.

Komiinistler olarak, biz, elbette
demokratik merkeziyetcilikten, giiglii
merkezi bir devletten yanayiz. Ciinkii
sosyalizm, ayr1 ayr1 uluslarin 6zgiir-
ligiiniin yaninda uluslarin birbiriyle
tam olarak biitiinlesmesini de getirir.
Komiinistler, uluslarin sadece yakin-
lasmasindan degil, biitiinlesmesinden
yanadir. Ancak bu biitiinlesme ayrilma
hakkini sart kosar. Bu ilke temelinde
kurulacak merkezi bir devlet gercekten
demokratik bir devlet olacaktir. Bu te-
melde bir birlik uluslarin zoraki birligi
degil, goniilli birligidir. UKKTH teme-
linde kurulan bir birlikte, ayrilma 6zle-
minin seyrelecegi anlasilabilir. Ciinkii,
birlikte, 6zgiir bir temelde, daha genis
bir birlik halinde yasamak her ulustan
proleterlerin ve emekgilerin ¢ikarinadir.

UKKTH'yi kayitsiz ve sartsiz sa-
vunmak demek, her ulusal hareketin ve
her ulusun ayrilip bagimsiz devlet kur-
masinin desteklenmesi gerektigi anla-
mina gelmiyor. Lenin bu konuda ilkesel
bir tutum benimser. ‘Bosanma’ hakkin
savunmak, bosanmay1 istemekle ayni
anlama gelmiyor. Burada belirleyici
olan proletaryanin o an ki evrensel ¢1-
karlaridir, s6z konusu ulusal hareketin
niteligidir. Bu hareket proletaryanin ev-
rensel ¢ikarlarina zarar veriyor mu?

Oziinde devrimci —yani anti em-
peryalist- mi? Bunu verili kosullar be-
lirler. Bu ulusal hareketlerin bicimsel
degil, emperyalizme kars: miicadelele-
rinin gercek sonuglari {izerinden deger-
lendirilmesi demektir. Ciinkii bu sorun
proletaryanin evrensel kurtulusunun,
bu biitiiniin bir parcasidir. Ve bu genel
sorun bakis ac¢isindan degerlendirilme-
lidir.

TUrkiYE'DE ULusaL SorunN: KURDISTAN
SORUNUNA LENINiST YAKLASIM

Kiirt Ulusal Sorunu yiizyildir,
Ortadogu’da 6ne ¢ikan sorunlar arasin-



da yer aliyor. Son elli yildir Kiirt Ulusu,
[Thakct devletlere kars: dise dis bir kav-
ganin icerisinde. Sorunun ¢oziimiinde
diin oldugu gibi bugiin de Leninist ¢o-
ziim One cikiyor.

Ulusal sorundan bahsederken
Marks, uluslardan degil, iilkelerden soz
eder. “Filistin sorunu, irlanda Sorunu
vd.” gibi. Kiirt Ulusal sorunu, Kiirdis-
tan sorunundan ayr ele almamaz, bu
nedenle sorunun dogru tarifi “Kiir-
distan Sorunu” olmalidir. Cinkti Kirt
Ulusal sorunu, bir sinir sorunudur, po-
litik iktidar sorunudur.

Kiirdistan dort parcaya boliintip,
dort devlet tarafindan -Tiirkiye, Irak,
[ran ve Suriye- ilhak edilmistir. Tipki Is-
rail’in Filistin'de yaptig1 gibi, Kiirdistan
da bu devletler tarafindan zorla parca-
lanip kendi sinirlarina dahil edilmistir.
Kiirt ulusu da bu dort devlet tarafindan
kendi iradesi disinda boliinmiis ve ezi-
len ulus konumuna getirilmistir. lThakgi
devletler iradesi disinda simirlarina da-
hil ettikleri Kiirt halkinin varligini inkar
etmis, dilini, kimligini, kiltiiriinti yok
saymugtir.

Kiirt Ulusunun 6zgiirliik hareke-
ti, ulusal- devrimci bir harekettir. Kiirt
Ulusunun Ilhakct devletlere kars: ver-
digi miicadele, emperyalizmi ve bolge
gericiligini zayiflatiyor. Ilhake devlet-
ler, ezilen ve baski altinda tutulan Kiirt
Ulusu ile ezen ulus proletaryasmin or-
tak diismanidir. Ortak diismanin, Kiirt
ulusunun devrimci kavgas: karsisinda
glicten diismesi, ezen uluslarin prole-
terlerinin kurtulusu igin elverigli ko-
sullar yaratiyor. Proletaryanin evrensel
cikarlar1 geregi Kiirt Ulusunun Ulusal-
sinifsal miicadelesi devrimci c¢izgide
kaldig: stirece sonuna kadar desteklen-
melidir.

Kiirdistan'da kapitalizmin gelis-
mesi ile birlikte olusan proletarya ulu-
sal hareket icinde oOrgiitlenmis ve bu
hareketin esas giiclinii olusturmustur.
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Ulusal hareketin sinif karakterini, Kuirt
is¢i smnifi, emekgileri ve yoksul koylii-
liik belirliyor. Bu nedenle Kiirdistan'da
verilen miicadele salt ulusal degil, ulu-
sal-sinifsal bir miicadeledir. Isci sinifi,
genel hareket icinde 6ne c¢iktikca, ha-
reketin bu karakteri daha belirginlese-
cektir. Hareketin bu simf karakteri onu
sosyalizme yakinlastiriyor.

Kiirdistan somiirge degil, sinirla-
r1 zorla bagka bir devletin sinirlarina ka-
tilan ilhak edilmis bir tilkedir. Somiirge
iilkelerden farkli olarak varligr dahi
inkar edilmis, ulusal orgiitleri dagitil-
mus, dili, kimligi, kiilttiri yasaklanmis-
tir. Tiirkiye ile Kiirdistan pazari birles-
mis, i¢ ice ge¢mistir. Bu nesnel kosullar
sonucu Tiirkiye ve Kiirdistan devrimi
birlesik bir karakter kazanmistir.

Kiirdistan proletaryasimin bir kis-
mi gerek ekonomik nedenlerle gerekse
ulusal baski ve fagist devlet terorii so-
nucu Tiirkiye’nin biitiin sehirlerine gog
etmis ve buradaki tiretim stirecine da-
hil olmustur. Tiirk ve Kiirt isgiler, ayni
sermaye sinifi tarafindan somdtiriiliiyor;
fabrikalarda birlikte iiretim yapiyor,
ayn smif Orgiitlerinde orgiitleniyorlar.
Iki iilke proletaryasinin kurtulus miica-
delesi ortak diismana karsidir.

Kiirdistan sorunu, Kiirt Ulusuna
kendi kaderini tayin hakkinin —ayrilip
bagimsiz devlet kurma hakki da dahil
olmak iizere- taninmasiyla ¢oziilecektir.
Bugiin gerek Kiirt Ulusal Hareketinin
gerekse kiiclik-burjuva sol cevrelerin
glindeme getirdigi federasyon, ozerk-
lik, 6zyonetim Kiirdistan sorununa ¢o-
ziim olamaz. Tam tersi ayrilma hakki-
nin kosulsuz tanimmmasi digindaki her
oneri Kiirt Ulusunun ezilen ulus konu-
munun slirmesi anlamina gelir. Isci s1-
nify, gercek bir kurtulus istiyorsa Kiirt
ulusunun ayrilma hakkini sonuna ka-
dar savunmalidir.
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cadelesi ve

Leninizm

Dr. Meryem Abu-Dagga
Filistin Halk Kurtulus Cephesi

flk olarak Sosyalist Devrimci
Vladimir Ilyi¢ Lenin’in 8liim yildénii-
miine denk gelen bu 6nemli bulugsma
icin Tiirkiye’deki kardeslerime ve yol-
daslarima tesekkiir etmek isterim.

Biz sosyalist goriise sahip olanlar
olarak Karl Marx'in teorisini ve fikirle-
rini benimsiyoruz. Biz uzun zamandir
emperyalist olan ABD’yi ana diisman
olarak goriiyoruz. Temel yap1 tas: Si-
yonizm olan 14 milyon niifuslu Israil
devleti, emperyalist ABD ve diinya-
daki gerici gtigleri bize diisman olarak
belirledik.

Yoldaglarimiz ve dostlarimiz,
gecmiste Sovyetler Birligi'nin 6nder-
ligini de yapan Sosyalistler, diinyada
Siyonizm’e ve emperyalizme kars1 mii-
cadele eden ve ozgiirliigiine kavusmak
isteyen tiim giiclerdir.

Bu disiince daha once Mark-
sizm ideolojisini benimseyen ve Sov-
yetler Birligi 6nderi olan Vladimir iI-
yi¢'in “Kapitalizm halki somiirmektir,
emperyalizm ise kapitalizmin ve isga-
lin en yiiksek mertebesidir” soziinden
alinmistir. Bundan Filistin halk: olarak
anladigimi, bu savagimizda diismanla-
rimiz ABD, koruyup kolladig: Israil ve
bu bolgede emperyalistlerin ve kapita-
listlerin hedeflerine ulasmasi icin Siyo-
nist hareketin yayilmasimni destekleyen
kuvvetlerdir.

Bizim kapitalistlere karsi bas-
latigimiz bu miicadele de Sosyalist
Devrim prensiplerine uymaktadir.
Oysa kapitalistlerin ana hedefi farkh

halklarin ¢ikarlar1 tizerinden servet-
leri elinden almak aymi zamanda tiim
insanlar1 kontrol altina almaktir. Bu
durumda biz, ABD basta olmak {izere
Italya, Ingiltere, Fransa gibi eski isgal
kuvvetlerinin yeni diinya diizeni kur-
mak istedigi global emperyalizme kar-
st miicadelede 6nemli bir noktada yer
alacagiz.

Eski Sykes - Picot planmin bu
zamanda oneminin kalmadig1 ve yeni
bir Sykes - Picot planinin olmas: gerek-
tigi bir donemin igindeyiz. Dolayisiyla
1917 Ekim Devriminin ne kadar 6nemli
olduguna bir kez daha sahit olduk.

Bu arada diinyadaki tiim yoldas-
larima tegekkiir etmek isterim. Onlar
bizimle ayni savasin i¢inde oldugumu-
zu bilsinler.

Su an durumumuza deginecek
olursam, Siyonist ve emperyalist kuv-
vetlerin teknoloji ve askeri tiim im-
kanlariyla farkli yerlerde servetleri ele
gecirme ¢abalarina karsi halklarin mii-
cadelede birlestigini goriiyoruz.

Siyonist olmayan Yahudilerin
Siyonist hareketine karsi olduklarim
goriiyoruz. Siyonizm, bilindigi tizere
ayrimcilig benimseyen ve ortagi kabul
etmeyen bir harekettir.

Siyonist hareket bu olumsuz al-
giy1 ortadan kaldirmak istiyor ancak
Filistin'deki Siyonist isgalin 6n planda
oldugu ve Amerika Birlesik Devletleri
ile tiim diinya emperyalizmi Fransa,
Ingiltere, Italya, Kanada ve daha bir-
¢ok iilkenin destegiyle uygulanan bu
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kirli savastan sonra, diger tarafta, Siyo-
nist isgalin ve Siyonist diistinceyi, 1rk-
cilig1, fasizmi ve Nazizm’'i temsil eden
kiiresel Siyonizm’in yanhshgimni, yalan-
larmi ve tehlikesini ortaya ¢ikarmaya
baslayan Filistin halkini destekleyen
gercek tilkeler, Latin Amerika tilkeleri,
dostlar, kurtulus hareketleri ve halk-
lar tasnif edilmistir ve bunlarin hepsi
Lenin’in sosyalist devrimde iizerinde
durdugu giiglerdir. Sosyalist devrimin
zaferi ancak isciler, koyliiler, emekgi-
ler, tiim diinya halklar1 ve somiirgeci-
lik altinda yasayan ve 6zgiirlesmek is-
teyen tilkeler arasinda bircok devrimci
ulusal ittifakin basarilmasindan sonra
elde edildi ve ayn1 zamanda Arap halk-
larimiz1 ve bolge halklarmi kurtulusla-
rin1 tamamlamak i¢in desteklediler. Ne
yazik ki sosyalist sistemin ve Sovyetler
Birligi'nin ¢okiistinden sonra ABD em-
peryalizmi tek hakim gii¢ oldu. Ameri-
kan, Fransiz, Ingiliz ve Alman donan-
malarinin Siyonist varligi korumak igin
Filistin’e kostugunu goriiyoruz; ¢linkii
Siyonist varligin ¢okiisii, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin Orta Dogu’'daki ¢i-
karlarmi koruyan, Arap bdlgesini de
vuran ve kaynaklarini kontrol etmek
icin onu parcalayan islevsel devletin
olimii demek.

Su anda Filistin'de olan sey, 75
yillik isgalin, 6ldiirmenin ve yerinden
edilmenin tamamlanmasidir. 1948'den
beri herkes biliyor ki, 1917'de Ingilte-
re’nin yardimiyla, bu vatandan olma-
yan bir halka, “vatansiz bir halk igin
vatan” sloganiyla bu vatan1 vadeden
Balfour Deklarasyonu ile ilk Siyonist
istila basgladi. Bu yalan, o donemde
Britanya'nin basin ¢ektigi ve her tiirli
toplu katliam1 ve soykirimi uygulayan
diinya emperyalizmi tarafindan basla-
tild.

Ancak 1948'de medyada da bu
gelisme yoktu ve hikayeler biiyiik anne
ve biiyiik babalar ve ebeveynler araci-
ligryla anlatildi. Ama simdi katliamin
biliytimesi, kelimenin tam anlamiyla
soykirim, savas sucudur. Bunlar Siyo-
nizm ve 1rk¢1 fagizme bagl yontemler-

dir, tam olarak Nazizm ve fasizmdir.
Ne yazik ki, her sey Siyonist varlik tara-
findan harekete gegirilen diinya kamu-
oyu araciligiyla somutlastirdi. Ulus-
lararasi resmi medya ve bolgenin bir
kismi, basta Amerika Birlesik Devletle-
ri, Fransa, Italya, Ingiltere ve Almanya
olmak tizere diinyadaki Siyonist ka-
pitalistlerin kontrolii altindadir ve su
anda olanlar, Bat1 Seria ve Gazze'deki
kusatma ve stirekli katliamlar karsisin-
da miicadelesini siirdiiren isgal altinda
yasayan bir halk i¢in normal bir seydir.
Mescit-i Aksa ve Kutsal Kabir Kilise-
si gibi kutsallara yonelik tekrarlanan
saldirilar ve saygisizliklar; ¢ocuklarin,
kadinlarin, yasghlarin ve siyasi faaliyet
ylritenlerin tutuklanmasi; Kudiis ve
Gazze'de tehcir, evlerin yikilmasi ve
bunlarin hepsi direnisi yaratacaktir.
Bir isgal varsa direnis vardir. Bu sefer,
Gazze Seridi kusatma ve yoksulluk al-
tinda oldugu i¢in ¢ok sofistike bir bi-
¢im ald1. Halk bu isgali sona erdirmek-
te 1srar ediyor ve herhangi bir barisgil
¢ozim miimkiin degil. Tim c¢abalar
basarisizlikla sonuglandiktan sonra bu
miimkiin degil. Barisla kazanilan bir
devrim yok. Hele de bu yerlesimci so-
miirgecilik, bu fasist, yayilmaci ve irk¢i
glig, Filistin halkinin tizerine geldigin-
de... Onlarla savasimiz agik, bir sinir
savasl degil, bir 6liim kalim savas: ve
bir varolus savasi. Bu donemde Filis-
tin devriminin temsil ettigi kararlili-
gin hayal giicliniin 6tesinde olduguna
inaniyorum. 93 giin diizenli ordular
dayanamazdi. Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin 6nderligindeki tiim silahla-
ra; emperyalist savas gemileri, ucaklar,
tanklar ve ytiiksek teknolojiyle destek-
lenen Siyonist askerlere kars: basit ve
yalin ayak zavalli savasgilar kararlilik-
la savasiyor ve isgalde kayiplara neden
oluyor. Bu efsanevi bir seydir.

En biiyiik basari, bu savasin tiim
diinyanin gercek yiiziinii gostermesi-
dir. Amerikan emperyalizmini ve soz-
de hizmet ettikleri demokrasi yalanini
teshir etmesi ve Arap diinyamizi me-
deni tilkeler, insan ve hayvan haklari,



kadin ve ¢ocuk haklar1 slogan altinda
vurmasini gozler Oniine sermesidir.
Biitiin bu sloganlarin yanlis oldugu
ortaya cikt1 ve tek dertleri demokrasi
adina bolgelerimizi vurmak.

En azindan savasin yasandigi
donemde gittigim Fransa’da buna ta-
niklik ediyorum. Beni Fransa’dan ihrag
ettiler. Filistinli oldugum ve Gazze'de
islenen sugclar ve iilkemizde isgalin is-
ledigi suclar hakkinda konustugum
i¢in bana dort y1l hapis cezasi verdiler.
Siyonist lobi giiclii, Fransiz hiitkumeti
onun soziinden ¢ikmiyor. Siyonistler
her istedigi seyi rahat bir sekilde dile
getirebiliyor.

Simdi devrimci giigler ile tarafsiz
glicler arasinda bir boltinme var. Bu sa-
vagta diinya halklarmin ¢ogunlugunun
Filistin halkinin davasini destekledigi
ortaya ¢iktr. Resmi medya Siyonistler
adina yalanlar soylese de gercekler 6z-
giir medyada hizli bir sekilde yayilma-
ya basladu.

Gazze'de 10.000 gocuk ve 9.000
kadin sehit oldu. Isgalciler, kadinlari,
cocuklar1 dogduklar1 andan itibaren
devrimin siitiiyle beslendikleri igin
kasten oldiriildiiler; cocuklar: da Filis-
tin’in gelecegi olduklar icin oldirdi-
ler. Evler, okullar, kiliseler ve camiler
de dahil olmak {izere hayatta kalmaya
yardimci olan her seyi yok ediyorlar.

Suyu, elektrigi ve yiyecekleri ke-
siyorlar ve bununla viiniiyorlar. Diin
Gazze Seridi'nden 12 yasindaki bir kiz1
bebek bulamadig icin dldiiren bir as-
kerin gercek bir videosu vardi, ¢linkii
yeni doganlar1 oldiirmeyi seviyorlar.
Bu intikam duygusunun otesindedir;
sucgluluk duygusunun yok olmasidir.
Higbir insanin din ve 1rk ayrimi gozet-
meksizin ¢ocuklar1 ve kadinlar1 6ldiir-
mesi mimkiin degildir.

Ancak tiim zorluklara ve 6denen
yliksek bedellere ragmen, savasta basa-
rili oldugumuzu, zaferin bizim olacag-
n1 diistintiyoruz. Ciinkii biz haklyiz ve
halkimiz sabirl.

Isgal, askeri ekipman (zirhh
araglar, ucaklar) ve askerler (3.000 ya-

53

ral1) kayiplarina ek olarak, psikolojik
engeller ve parcalanmis bir i¢ cephe
nedeniyle ac1 ¢ekiyor. Netanyahu, hap-
se girmemek ve kisisel bir hedef olarak
hiikiimette kalmak i¢in savasa devam
etmek istiyor ve bu nedenle tiim Siyo-
nistler, Araplar1 ve Filistinlileri 6ldiir-
meyi kabul ediyor. Zor degil, dogal ve
gercek taleplerimiz var: Filistin halki-
nin tek talebi 6zgiirliik, bagimsizlik ve
isgalin sona ermesi.

Biz imkanlar dahilinde hayati
seven bir halkiz. Topragimizdan vaz-
gecmeyecegiz! Yerinden edilmelere ve
oldiirmelere ragmen bayrag: diisiirme-
yecegiz! Biz miicadele etme ve savasi
siirdiirme hakkina sahip bir halkiz.

Ayni1 zamanda diyoruz ki, mii-
cadele, Filistin halkinin topraklariyla,
devletinin kurulmasiyla ve bu isgalin
sona ermesiyle sonlanacaktir. Clinkii
onlarla savasimiz bir sinur savasi degil,
bir varolus savagidir.

Marks ve Lenin’in fikirleri bize
yol gosteriyor ve bizim pratigimiz on-
larmn fikirleri yoniindedir. Halklarin
dayanismasi, yoksullarin zenginlerle
miicadelesi, halklara Siyonist emper-
yalizmin isgalleri karsisinda o6zgtirliik
hakki taninmasi ve dolayisiyla halklar
arast miicadele ve is birligi onlarin fi-
kirleri dogrultusunda ©nemlidir. Bu
bizim yontemimizin, diisiincemizin ve
miicadelemizin ana tagidir.

Sovyetler Birligi yikilmasina rag-
men sosyalizmin biitiin basarilarimi
kutluyor selamliyorum. Sosyalizm dii-
stincesi hep giiglii olacak.

Sosyalist, demokratik bir Filistin
devlet kurulana kadar miicadele ede-
cegiz. Halkin da dayanigsmasiyla din,
irk, renk ve cins ayrimi gozetmeksizin
herkesin yasayabilecegi bir tilke kura-
cagiz.

Emperyalizm her zaman bizim
diismanimizdir. Sosyalizm ise Arap
halkinin ve biitiin diinya halklarinin
gelecekte insa edecegi bir sistemdir.
Lenin’i, biitiin diinya sosyalistlerini ve
yoldaslarimi selamliyorum.
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Ocak 2021'de kaybettigimiz Miicadele Birligi Gazetesi yazari
Vefa Serdar’'in yazdig1 bu makale sempozyumda Yilmaz Eksi
tarafindan sunulmustur.

Ekim Devrimai:
Disui Gercege

Déniis

rmek

Vefa Serdar

Uzerinden bir asirdan fazla za-
man gectigi halde giincelligini hala
koruyan; hala hakkinda yogun tartis-
malar yiiriitiilen sayili tarihsel olay
vardir. Bunlardan biri ve belki de en
basta geleni 1917 Ekim Devrimi'dir.
Ekim Devrimi, sadece Rusya’da degil
diinyanin her tarafinda biiyiik gelis-
melere itilim vermistir; deyim yerin-
deyse diinya tarihini yeniden sekil-
lendirmistir.

Ekim Devrimi ile birlikte Prole-
ter Devrimler Cag1 acilmus, 20.ytizy1-
lin ortasina gelindiginde ise diinyanin
cehresi biitlintiyle degismis, sosya-
lizm diinyanin 6nemli bir kesitinde
egemen hale gelmistir. Bu kadar kisa
bir stire igerisinde diinyanin bu kadar
hizli devrimci doniisiime ugramasi

gelecege dair umutlarin ne kadar hiz-
1 boy verdigini, “insanli$in gercek
tarihi’nin ha baglad1 ha baslayacak
oldugunu miijdelemekteydi. Bir kez
devinim baslamist1 ve dyle kolay ko-
lay duracagi da yoktu. Insanlik, daha
once 1789 Fransiz Devrimini, 1848
Avrupa Devrimlerini ve 1871 Paris
Komiiniinii deneyimlemisti; ama so-
nuglar1 ve etkileri bakimindan higbi-
risi Ekim Devriminin yarattig1 sarsin-
tiy1 yaratmay1 basaramamisti. Bunda
Ekim Devrimine onderlik edenlerin
iddias1 6nemli bir rol oynamis olsa
gerekti. Bolsevikler, daha iktidar1
ele gecirmeden once kuracaklar isci
siifi iktidariyla somiiriiyli ortadan
kaldiracaklarini ardindan da sinifsiz,
devletsiz, siirsiz bir diinya kuracak-
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larini iddia ediyorlardi.

Soylemek, iddia etmek bir sey-
di; sOyledigini yapmak, hayata gecir-
mek baska bir sey. Bolsevikleri do-
nemin diger devrimcilerinden ya da
sosyalistlerinden ayiran temel sey,
sOylediklerini ne olursa olsun hayata
gecirmekte gosterdikleri 1srarli, ka-
rarli cabaydi. Ve tabii devrime pratik
yaklasma konusunda bir dahi olan
Lenin gibi bir 6ndere sahip olmala-
riydi. Onun sayesinde bir yoniiyle
tarih hizlanmis; farkli bir dinamizm
kazanmustir.

Lenin tarafindan gelistirilen
parti 6gretisi bu dinamizme Orgiit-
li bir karakter kazandirmada basat
bir rol oynamistir. Lenin, daha 1902
yilinda yazdig1 “Ne Yapmali?” adli
eserinde is¢i smifinin kendiliginden
eylem icerisinde ancak ekonomist/
sendikalist bir bilince ulasabilecegini,
is¢i sinifina siyasal bilincin disaridan
tasinmasi gerektiginin altini ¢izmis-
tir. Ve ozilind is¢i smifinin kurtulu-
sunun Oniinii agacak olan siyasi ikti-
darin ele gecirilmesinin olusturdugu
“siyasal bilincin”, is¢i smifina ancak
siki Orgiitlenmis, disiplinli bir “pro-
fesyonel devrimciler orgiitii” aracili-
giyla tasiabilecegine vurgu yapmis-
tir. Bu anlamiyla Rusya’da eskiden
beri varolan Dekabristlerden de, legal
Marksistlerden de, Narodniklerden
de kesin bir kopus yasanmasin1 da
saglamistir. Aslinda Lenin’in ortaya
koydugu orgiit anlayisi, onun oncii-
lii olan Engels’in yillar 6nce soyledigi
“yoksullarin bagrinda sakli olan sos-
yalizm diisiincesi”ni agiga ¢ikaracak
olan, devrim yapma iradesiydi. Ve
Lenin o yillarda biitiin zamanini bu
iradenin hazirlanmasina hasretmistir
dersek yanlis olmaz. Tiim diisiincele-

ri, tim davranislari, tiim eylemi buna
yonelmisti; deyim yerindeyse gozii
devrimden bagka bir sey gormiiyor-
du. Onceleri ayni saflarda miicadele
ettigi fakat 1903’teki II. Kongre’den
sonra yollarim1 ayirdigi Mensgevik
Dan’in adeta itiraf niteliginde olan
su sozlerinde oldugu gibi: “...diinya-
da onun gibi yirmi dort saat devrim
i¢in ¢alisan, devrimden baska bir sey
diistinmeyen, uyudugu zaman rii-
yalarinda bile sadece devrimi goren
bagka kimse yok. Boyle bir insanla
nasil baga ¢ikilir.” (Akt, Gerard Wal-
ter, LENIN. Nisan Yay, sf.228-229).
Lenin, onlarmn goziinii o derece kor-
kutmustu ki, “Tek kisi herkese karsi,
bu bir ¢ilginlik! Partiyi mahvediyor!
Ortadan kaybolsa, 6lse ne biiyiik bir
mutluluk olur.” (age, sf.228) bile diye
biliyorlardi. Lenin, Partinin kurulma-
sindan, parti yaym organi Iskra’nin
¢ikarilmasina, program tartismala-
rindan tizik tartismalarmma kadar
her konuda belirleyici bir role sahipti.
Bu anlamuiyla bir kiginin kaderiyle bir
partinin kaderi ve devrimin kaderi
neredeyse 6zdeslesmis oluyordu.
Lenin’i Lenin yapan en 6nemli
ozelligi, en kritik zamanlarda en dog-
ru kararlar: verebilmesiydi. O, her za-
man is¢i sinifina ve emekg¢i halka son-
suz bir giiven duyuyor; bir politikay1
One siirerken smifin geri unsurlarimin
biling seviyesine gore degil en ileri
unsurlarmin biling seviyesine gore
hareket ediyordu. Bu kriter onu hata
yapmaktan alikoyuyordu. Olaylar1 ve
olgular1 duragan olarak algilamiyor,
kalipg1 diistinmiiyor; ezberlenmis
formiillerle hareket etmiyor, “canli
Marksizmi 6lii metinlere feda” etmi-
yordu. Her an gelisen, degisen sartla-
r1 goz oniinde bulunduruyor; sinflar



savagiminin gelisimini, smiflar ara-
sindaki giig iliskilerini an1 anina tahlil
ediyor, bilindik sdylemle her defasin-
da “somut durumun somut tahlili”ni
yapiyor, bu tahlil sonucunda olay ve
olgularin olasi gelisme yoniinii, egili-
mini kolayca bulup ¢ikarabiliyordu.
“Somut siyasal amaglar, somut kosul-
lar igerisinde belirlenmelidir. Her sey
gorelidir,her sey akip gider ve her sey
degisir.” diyordu. Ozcesi Lenin diya-
lektik diisiinebilmesi sayesinde olay
ve olgular1 diyalektik, devrimci bir
bakis agisiyla ele aliyor; onlarin igin-
de bagkalarinin baktiklar1 halde go-
remedi8i yonleri, bunlarin ¢atisma-
larin1 ve bu ¢atigmalar sonrasi ortaya
¢ikan ana dogrultuyu gorebiliyordu.
Ve hig vakit gegirmeksizin izlenmesi
gereken yolu 6nce yoldaslarinin 6nii-
ne sonra da yigmnlarin 6niine serim-
liyordu. Zaman zaman yoldaglariyla
da ters distiigii olmuyor degildi;
ama bu yeri geldiginde onu partiden
istifaya kadar gotiirse bile dogru bil-
diginden sasmiyor, bakis agis1 bir pu-
sulanin ignesi gibi hep devrimi gos-
teriyordu. Lenin devrimin kurallarmi
ve devrimin yasalarini her seyin tis-
tiinde tutuyordu. Kisisel dostluklari-
n1 da, yoldaslariyla iligkilerini de hep
bu bakis agis1 belirliyordu.
Rusya’daki ii¢ devrim donemi
boyunca (1905 Devrimi, 1917 Subat
Devrimi ve 1917 Ekim Devrimi) ta-
rih onun strateji ve taktik dehasina
defalarca sahit olmustur. Degisen
kosullar1 ve gii¢ dengelerini hizla
tahlil edip gerektiginde taktikleri ge-
rektiginde de stratejiyi degistirme-
yi bilmistir. Stk sik Goethe'nin Fa-
ust’'undan o tinlii s6zii hatirlatmadan
duramamistir: “Gri teoridir dostum;
ama yesil yasamin sonsuz agacidir.”

Ul
N
H

Lenin, eger boyle yapmamis olsayd:
“eski”ye, “formiiller diinyasi”’na ta-
kili kalird1 ve “Rusya’ya Marksizmi
getiren kisiler” olarak bilinen Pleha-
nov, Zazuli¢ gibi isimlerin bir adim
Otesine gidemezdi.

Lenin’in devrim konusundaki
bu tezcanlihig: yillar sonra, onun ve
yoldaslariin biiyiik ¢abalariyla ya-
ratilan Sovyetler Birligi dagilirken ta-
rihi anlamaya calismak yerine tarihi
yargilamaya kalkan bazi aklievveller
tarafindan soziimona elegtirilmeye
calisilmis; basta Lenin ve Stalin olmak
tizere Bolsevikler, “iradi zorlama ile
hentiz kosullar1 olusmamais bir devri-
me erken dogum yaptirmak”la sug-
lanmiglardir. Bazilar1 daha ileri gide-
rek Ekim Devrimi'ni “bir yol kazas1”,
“tarihin akiginda bir sapma” olarak
niteleme noktasina kadar diismiigler-
dir. Oysa “zamansiz devrim”in ol(a)
mayacagini soyleyen, “Su halde diin-
yada hicbir Bolsevigin, en derin siya-
sal ve iktisadi nedenler proletaryay1
harekete gecirmedikge, ne ii¢, hatta
ne de bir tek “halk hareketini” “tahrik
edemeyecegini’(...)anlamak o kadar
glic miidiir?” diye soran Lenin’in
kendisidir. Kuskusuz bir devrim
ancak {tiretici giliclerin o giine kadar
icinde hareket ettikleri tiretim iligkile-
riyle gelismesiyle, tiretim iligkilerinin
tiretici giigleri gelistirmek soyle dur-
sun onlarin engeli haline gelmesiyle
ortaya cikar. Elbette “Igerebildigi bii-
tiin tiretici glicler gelismeden once,
bir toplumsal olusum asla yokolmaz;
yeni ve daha yiiksek {iretim iliskileri,
bu iligkilerin maddi varlik kosullari,
eski toplumun bagrinda ¢icek agma-
dan, asla gelip yerlerini almazlar”(
K.Marx, Ekonomi Politigin Elestiri-
sine Katki, Onsoz). Iste ancak boyle
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maddi bir zemin tizerinde Lenin ve
Bolsevik Partinin faaliyetleri sonuca
gotiiriicii olmustur. Onlar sadece bir,
deyim yerindeyse, maya islevi gor-
miiglerdir. Uygun zamanda, uygun

“...bir cocuk gibi istahl

ve riizgdr gibi cesur

Kislik Saraya girdiler
Demir, komiir ve seker
ve kirmizi bakir
ve mensucat
ve sevda ve zuliim ve hayat
ve bilciimle sanayi kollarinin

kosullarda “Diin erkendi, yarin geg/
Vakit tamam bugiin” dediler ve her
zaman onlarin kendilerine temel al-
diklari isciler ve emekgiler:

ve kiiciik ve biiyiik ve Beyaz Rusya ve Kafkasya, Sibirya ve Tiirkistan,
ve kederli Volga yollarinin

ve sehirlerin baht

bir safak vakti degismis oldu.
Bir safak vakti karanli§in kenaridan

Karly ¢izmelerini onlar

mermer merdivenlere bastiklar1 zaman...”

Yani Lenin ve Bolsevikler, bir
komployla ya da darbeyle iktidar:
ele gecirmediler. Varolan smif miica-
delesi icinde isci smnifit ve emekgileri
orgiitleyerek, bilinglendirerek, parti
politikalar1 etrafinda Dbirlestirerek;
onlara hemen bir adim 6nlerinde yii-
riiyerek onciiliik ederek zafere ulas-
tilar. Olaylarin gelisiminden 6grendi-
ler; sinifin igerisinde yer alarak sinifin
kendisinden 6grendiler; karsitlarinin
hareketlerini gozlemleyerek yeri gel-
di onlardan 6grendiler. Tarihsel olan-
la giincel olanin bagini iyi kurdular;
daha 6nceki devrim deneyimlerinden
ogrendiler. Marx ve Engels’ten, onla-
rin teori ve pratiklerinden 6grendiler.

Sonucta kitleler igerisinde kdk salma-
y1; kiiglik bir parti iken milyonlarla
kucaklagmay1 basardilar. Orgiitlii bir
gliciin dogru, devrimci politikalarla
ve taktiklerle smifa ve kitlelerin arasi-
na gittiginde, 6rgiitlenmeyi bildigin-
de bir gilic orgiitii haline gelebilecegi-
ni biitiin diinyaya gosterdiler.
Ozellikle Subat Devrimi ile
Ekim Devrimi arasinda gecen 8 aylik
siirecte Lenin ve yoldaslar ilkeler-
de tutarliligin, politik kivrakligin ve
pratik giriskenligin en giizel 6rnekle-
rini sergilediler. Isci smufi ve emekci
halklara ideolojik, politik ve pratik
onderligin nasil yapilmas: gerektigi-
ni tarihsel bir miras olarak biraktilar.



Marksizm, hi¢ kusku yok, bir ¢ok ala-
n1 kapsayan bir bilimdi; 6gretiydi. Le-
nin bu bilimi/6gretiyi hayata gegiren,
bu anlamiyla somutlayan pratisyen
oldu. Lenin, biitiin yasami boyunca
devrim sorununa teorik yaklasmadi;
elbette “devrimci teori olmadan dev-
rimci pratik olmaz” diyen oydu. Ama
c¢ubugu her zaman pratikten yana
biiktii ve teoriyi pratigin sorunlarin
¢oztimlemek ve pratigin yolunu ay-
dinlatmak igin kullandi. “Rusya’da
Kapitalizmin Gelisim Ozellikleri”ni
ya da “Ne Yapmali?”y1 yazarken de,
“Tki Taktik”i ya da “Nisan Tezleri”ni;
“Devlet ve Ihtilal”i ya da “Emperya-
lizm: Kapitalizmin En Yiiksek Gelis-
me Asamasi”’n1 ve daha onlarca eseri
yazarken de biitiin diistincesi buydu.
“Bir devrim deneyimi yasamak on-
larca devrim programi yazmaktan
iyidir” diyordu.

Giinliik yasami biitiin yonleriy-
le, biitiin gesitliligi igerisinde yasar-
ken kafasi devrimin sorunlarina yo-
gunlasabiliyor; canli sezgiyle somut
olaylardan teorik soyutlamalar yapa-
biliyor ve bu soyutlamalar: yasamin
gercekligi icerisinde yeniden somut-
layabiliyordu. “Eger diis goren kimse
diisiine ciddi olarak inanirsa, yasami
dikkatle gozler, gozlemlerini gokte
kurdugu satolarla karsilagtirirsa ve
eger genel olarak soylemek gerekirse,
diistiniin gergeklesmesi igin bilingli
olarak calisirsa diis ile gercek ara-
sindaki ayriligin hi¢bir zarar1 olmaz.
Diislerle yasam arasinda bir bag var-
sa her sey yolundadir,” diyordu. Iste
Lenin’i ayni zaman diliminde birlikte
hareket ettigi siyasi onderlerden ayi-
ran en Onemli 6zelligi buydu. Bu ne-
denledir ki, insanligin o biiyiik diisii-
nii gerceklige doniistiirebilen smifin
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ve partinin, devrimin lideri olabildi;
ideoloji onun adiyla da anilir oldu.

Bugiin birileri Marksizmden
bahsederken Leninizmden de bah-
setmek zorundaysa, bunda onun yaz-
dig1 devasa eserlerinin yani sira en
biiyiik yapiti olan Ekim Devrimi'nin
agirhigr vardir.

Sunun da altinin kalin gizgiler-
le gizilmesi gerekiyor: Siiphesiz Ekim
Devrimi sadece Lenin’in ve Bolse-
viklerin diisiincesi ve faaliyetleriyle,
tezcanliligiyla izah edilemez; ama
onlarsiz da izah edilemez. Bir biiyiik
diistin gergeklige doniismesi igin on-
larin tarih sahnesine ¢ikmasi gereki-
yordu. Ciktilar ve tarihe kipkizil bir
serit ¢ektiler. Onu oradan almaya ya
da izlerini silmeye hig¢ kimsenin giicii
yetmeyecektir.

Gelecek, diis kurmaya devam
eden; disiinii gergeklestirmek igin
var glicliyle ¢alisan; hem teorik hem
de pratik olarak, o kizil seridi takip
edenlerin ellerinde sekillenecektir.
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iggi Simifinin Uzlasmaz Miicadelesi ve Lenin
I-

Lenin’in 100 Y1l Onceki
Goriisleri Bugiinkii
Sorunlarmmizin Coziimii
Olabilir mi?

Ulkii Seyda

Saglik Emekgisi

Isciler Lenin’in dliimiinden son-
ra 1800'lerin sonlarini anlatirlar. “Lenin
de gelirdi Plehanov da gelirdi. Lenin bizi
dinler, notlar alir, bizi ilerletici sorular
sorardi. Plehanov 6gretmenimizdi, Lenin
bizim yoldasimizdi” derler.

Kapitalist diizenin gelisiminin
ilk donemlerinde seyrek olan isgilerin
sinif miicadelesi, kapitalizmin ilerle-
mesiyle birlikte, giderek yogunlasti.
Maddi kosullarin gelismesi ve bu te-
meller tizerinde gerceklesen smif mii-
cadelesi, is¢i sinifini, militan bir sinif
durumuna getirdi.

Miicadeleci, ileri isgiler, mii-
cadele bicimleri bakimindan zengin,
sayisiz, ¢ok cesitli araclar ve eylemler
yarattilar. Ayni zamanda, eylemleri
en st bicimlere, yani devrimci ayak-
lanma ve isyan diizeyine c¢ikardilar.
Bugiinkii is¢i sinifi yalnizca eylem bi-
¢imleri yoniinden degil, sinif savasinin
ekonomik, politik ve ideolojik biitiin-
liigli bakimindan da zengin bir pratik
birikime sahiptirler.

Ekim Devrimi, proleter devrim-
ler cagimni ve sosyalizme gecis tarihini
baslatti. Gegen yiizyil boyunca, isci-
lerin smif miicadelesi tarihi ve sosya-
lizm tarihi bir¢ok {tilkede gerceklesen
devrimlerle daha ileri gitti ve yeni
boyutlar kazandi. Doksanli yillarda
sosyalizmde, bir toplumsal sistem ola-
rak yasanan geriye diisiisiin diinyada
gecici oldugu, kisa siirede kapitalist
diinyay1 alt iist eden diinya isci smifi
eylemleriyle kanitlandi. Ve son geyrek
ylizyil i¢inde, diinyada yeni bir top-
lumsal devrimler ¢agi basladi. Latin
Amerika’da ve Kuzey Afrika'da arka
arkaya zincirleme devrimler basladi.
Gezi Halk Ayaklanmasi’'nda ve diinya-
nin bircok merkezinde patlak veren is-
yan ve ayaklanmalarla diinya devrimi
yeni bir hiz kazandi.

Tarih yapanlar, ayn: amag igin
bir araya gelen ve miicadele veren
kitlelerdir. Isciler smuflar miicadelesi
tarihinde amagsiz birer isyanci degil,
bilingli ve amacgh devrimcilerdir. Bu-
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gline degin, devrimi basaran tiim isci
hareketleri, devrimci ideolojinin, bi-
limsel sosyalizm ilkelerinin yol goste-
riciliginde hareket ettiler.

Yiiz yi1l 6nce Lenin'in onderli-
ginde iktidar1 ele gegiren is¢i sinifinin
bunu nasil basardig1 yoniinde done-
min tim kaynaklar1 okundu, sayisiz
eser yazildi. Glintimiiziin sorunlari ele
alimirken Ekim devriminden, Lenin’in
Stalin’in eserlerinden alintilar yapilds,
yasananlar devrimci teorinin siizge-
cinden, gegirildi.

Bugiin isci smifinin elinde yiiz
yili devrimler ¢ag1 olmak iizere iki yiiz
yillik birikim var. Her oncii, biling-
li is¢i karsisina ¢ikan sorunlarda isci
siniffinin miicadele tarihine bakarak
ilerler. Biitiin bir tarihe baktigimizda
donemimizin sorunlarinin da ¢éziim
yollarinin da temelde ayni, ayrintida
benzer oldugunu goriiyoruz.

Lenin’in ytiiz yil énce teorik bi-
rikimi ile yasamsal deneyimlerini bir-
lestirerek ortaya c¢ikardigi muazzam
biling bugiin temel ¢izgileri sik sik
gozden gecirmemiz ve onlarin iizerin-
de hareket etmemiz gerektigini bize
gosteriyor.

Simif miicadelesinin araglarimnin
icinde miicadele etmekte olan devrim-
ci is¢iler olarak temel ayriliklarimiz ve
ortakliklarimizla birlikte ortaya ¢ikan
baz1 giincel sorunlarimizi Lenin’in go-
riisleriyle birlikte ortaya koymaya ca-
lisacagiz.

Isci SINIFININ ORGUTLENME
ARACLARI

“Amact isteyen aract da yaratmali-
dir.” Antonio Gramsci

SENDIKALARA BAkis

“Sendikalar sosyalizmin okullaridir. Is-
ciler sendikalarda kendilerini egitirler ve
sosyalist olurlar, ¢iinkii sermaye ile miica-
dele gozlerinin éniinde ve her giin cereyan
ediyor” (Marx, 1869, Alman sendikaci-
lar heyetiyle konusma)

Tarihte goriilen ilk bagimsiz isci
hareketi, LCS deneyimi (London Cor-
responding Society), Ingiliz iscilerinin
sinif bilincinin gelismesine katkida bu-
lunurken, 18301ara dogru yasal olarak
kurulmaya baslanan sendikal orgtitle-
ri de etkilemistir. LCS i¢inde koklenen
sendikal btirokrasi, sendikal miicade-
leyi ekonomik taleplerle sinirlayarak,
is¢i sinifinin sermaye sahipleriyle agik-
tan catismasinin oniine gegmek i¢in bir
dalgakiran islevi gordii. Sendikalarin
niiveler halinde 182071erin basinda ilk
ortaya c¢ikislartyla birlikte birka¢ on
yilda is¢i smifinin ileri araglar1 haline
geldiklerini ve yine aym hizla gerici-
lestiklerini, bugiin oldugu gibi, isci-
lerin kendi yarattiklar1 orgiitlerinin
kendilerini cendereye alan bir patron/
orgiit haline geldigini goriiyoruz.

Bilindigi gibi sendikalar, prole-
taryanin en ilkel ve kendiliginden or-
taya ¢ikan orgiitlenmesidir. Toplumun
tim orglitlenmeleri de dogadaki her
sey gibi hareket halinde ve degisim
icindedir. Toplumun Orgiitlenmeleri
ya topumun ihtiyacin karsilar ve kar-
siladikca gelisir, gelistikge toplumun
ihtiyaclarini karsilamaya devam eder;
ya da ciiriir, yok olur, gider. Bundan
dolayi, sendika vb. orgiitlenmeler, ilk
doguslarindan kisa bir stire sonra ken-
dilerini gelistirme sorunu ile kars1 kar-
stya kalmiglardir.

Ingiltere’de emekgi smiflarin du-



rumunu oldukca sade ve canli 6rnek-
lerle inceleyen Engels, sendikalarin
kurulusunu soyle ifade etmistir.

“... Biitiin sanayi kollarinda, emekgi
bireyi burjuvazinin despotluguna ve ih-
maline (karsi, bn.) koruma agik niyetiyle
sendikalar kuruldu...” Sendikalar, isci si-
nifi icin bir amag degil bir arag olarak dog-
muglardir.

Sendikalar1 ortaya ¢ikaran refleks
bilingli bir duruma déniistiiriilmedigi ve
sonuna kadar bu bilincle hareket edilmedi-
Qi1 taktirde sendikalar hicbir ise yaramaz,
hatta sahibini vuran bir bumeranga doner.

Sendikalar  proletaryanin  yasam
kosullarini iyilestirmenin bir aract olarak
ortaya ¢ikiyor.

Proletarya, burjuvazinin kendi ara-
larindaki rekabetten yararlanarak kendile-
rini hayvansal yasam kosullarina mahkiim
biraktigim goriiyor... Ve aralarindaki reka-
bete son vermek, patronlara kars: bir giic
olarak kitle halinde davranabilmek” icin
sendikalart kuruyor.

Bu diisiince ilk adim olarak biiyiik
bir ilerlemedir.

Yani; “... isciler kendi aralarindaki
rekabete son verme adiminin Otesine gec-
mezlerse, iicretleri belirleyen yasa uzun
vadede yeniden geri gelecektir. Ama is¢iler
yeniden geri cekilmeye ve kendi aralarinda
rekabetin bir kez daha ortaya ¢ikmasina ha-
zir degillerse, o zaman bu noktanin étesine
gecmelilerdir. Bu noktaya geldikten son-
ra, zorunluluk onlar: daha ileriye gitmeye
zorluyor, yalnizca rekabetin bir tiirliisiinii
degil, ama rekabeti iptal etmek: ve yapa-
caklart is budur...” (Ingiltere’de Emekci
Siniflarin Durumu, s.293)

Isciler arasindaki rekabete son
verme amacinin bir tirtinii olan sendi-
kalar ya bu amaglarmi gelistirip daha
ileriye gidecekler, yani rekabetin her
tiirliistinii kaldirma miicadelesinin bir
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parcast olarak kendilerini gorecekler,
ya da isciler arasi rekabetin bir parcasi
haline geleceklerdir.

SENDIKALARDA ExoNOMIK
MUCADELE

Kapitalistten daha fazla iicret ve
yasam kosullarin iyilestirecek sosyal
haklar elde etmenin bir araci olan sen-
dikalar; amaglarmin dogal bir sonucu
olarak kapitalistle is¢inin uzlagmasim
saglayan Orgiitlenmeler olarak dog-
muslardir. Isci ve emekcilerin sendikal
bir orglitlenmesi olsa da, kapitalisti
“ikna” edemedigi siirece ne ticretini
artirabilir ne de herhangi bir sosyal
hakka kavusabilir. Isciler sendikalar
kurmakla yetinmemis, bu sendikalar
araciligiyla kapitaliste kars: fiili miica-
deleye (grev, isyeri isgali vb.) girmis-
lerdir. Yani tiretimi durdurarak kapita-
listi zarara, hatta iflasa ugrama riski ile
kars:1 karsiya birakmiglardir. Ya ticret-
leri artirma ya da zarar etme ikilemi ile
kapitalisti sikistirip anlagsma saglamak,
sendikal miicadelenin en temel manti-
&1 olmustur.

“Bu kapitalist toplumda meta veya
isgiicii degisimine katilmaktan kaginma
olanaksizdir. Ve degisim de kagimilmaz
olarak ekonomik miicadeleyi; sonra da po-
litik miicadeleyi dogurur. Boylece pratikte,
miicadeleye kayitsizlik, miicadeleden uzak
durma, ondan kaginma ya da tarafsiz kal-
ma anlamina gelmez. Kayitsizlik giiclii-
niin, egemen olamn iistii kapali bicimde
desteklenmesidir.” (Lenin, Sosyalist Par-
ti ve Parti Dis1 Devrimcilik-1905)

Ekonomik miicadele ile gergek-
lestirilen cesitli eylemler sayesinde isci
ve emekgilerin durumlarinda bir iyi-
lesme olmus ve giintimiizde de zaman
zaman cesitli kazanimlar elde edil-
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mektedir.

Ama gozden kacirilan ve belki
de bilinmeyen sey sudur: Kapitalizm
kosullar1 altinda hangi miicadele bi-
¢imleri uygulanirsa uygulansin, isgi ve
emekciler, ticretlerini sadece ve sadece
kendi emek giiclerinin degerine kadar
ylikseltebilirler. Bunun iizerine ¢ika-
mazlar.

Bu deger de, Marx'in ortaya koy-
dugu, “... bakim ve yeniden iiretimi icin
gerekli olan gecim araglarinin -ki bu gecim
araglarimin degerini de, sonucta, iiretil-
meleri icin gerekli emek miktar: diizenler-
degeri ile belirlenen kendi emek giiciiniin
degeridir...”

Isiler grev vb. yollarla iicretle-
rin devamli artirilabilecegini diisiine-
bilir. Ama baslica iki nedenden dolay1
bu miimkiin degildir.

Birincisi, {ticretleri belirleyen
ekonomi yasalaridir. Ornegin, arz ve
talep tlicretlerin belirlenmesinde temel
rolii oynayan bir yasadir. Eger kapita-
listin ihtiya¢ duydugundan daha fazla
sayida isci is artyorsa, bu ortamda, or-
talama ticrette (asgari ticret), ne kadar
grev yapilirsa yapilsin bir degisiklik
gerceklestirilemez. Hatta c¢ogunlukla
ticretler, ortalama ticret diizeyine ka-
dar dahi cikarilamaz. Ucretlerin dii-
zeyinin belirlenmesi sadece issizler
ordusuna da bagh degildir. Bilimsel
gelismeler sonucu makinalarda mey-
dana gelen degismeler de iicretlerin,
ortalama diizeyde kalmasinin bagl-
ca etkenlerindendir. Eger makinalara
harcayacagi paranin isciye verecegi
ticret karsisinda daha ucuza gelece-
gini goriirse, kapitalist, emek-yogun
tiretimden makinali sanayiye dogru
yonelir. Dolayisiyla kapitalist, {icret
artis1 icin direnise gegen isginin ticre-
tini artirmaktansa, isten ¢ikarmay ve

makina kullanmayz tercih eder.

“...Ricardo, cok hakli olarak, maki-
nelerin emekle siirekli rekabet halinde ol-
dugunu, makinenin, ¢ogu kez ancak eme-
gin fiyatimin belli bir diizeye ulastigr za-
man iiretime sokulabildigini belirtmistir.”
(Marx).

Gerek sermayenin ve proletar-
yanin birbirlerine karsi ve her birinin
kendi iginde siiren rekabet ve gerek-
se liretim anarsisi, yani kapitalizmin
kendi yasalari, iktisadi miicadelenin
zeminlerini devamli zayiflatiyor ve
dolayisiyla bu temele dayanan orgiit-
lenmeler giicten diistiyor. Bu gilicten
diisiis genellikle sinifin giicten diistisii
olarak yorumlaniyor; “Bu denli basit
seyler icin dahi -ekonomik vb- insanlar ha-
rekete ge¢miyorsa demek ki sinif karakteri-
nin diizeyi ¢ok diigiiktiir.” deniyor. Oysa
is¢i sinifi ve emekgiler her giin bizzat
burjuvazinin sayesinde, bir¢ok sorunu
tartismakta, muhakeme yiriitmek-
te ve coziimler iiretmektedir. Isci ve
emekgiler, tarihsel deneyimlerinden
yillardir zorlu kavgalarla elde ettikle-
ri ekonomik, sosyal haklarin nasil bir
gecede, avuglarmin igcinden kay1p gitti-
gini -sezgisel olarak dahi olsa- bilirler.
Ayni deneyim ve birikim, Iscilere ilkel
sendikal anlayisin iflasin1 da yasatir.
Bu yasanmadan daha ileriye gitmek
miimkiin degildir. Iscilerin gozleri
ontinde acikca cereyan eden ekono-
mik ve politik gerileme, bir iist diiz-
leme gecememenin yarattif1 ciiriime
ve yozlasmadir. Her gecen giin daha
fazla burjuva diisiinceyle bulusmaktir.
Bir donem devrimci olan veya devrim-
cilerle yakin iligkisi bulunan sendikaci-
larin, is¢i onderlerinin bir donem son-
ra burjuvazinin en geri unsurlariyla
kol kola girmelerine kadar varmustir.
Ve bu siireg iginde, gelecek asamanin



zeminleri olustugu ya da baska bir
anlatimla, is¢ilerin diistinsel anlamda
nitel bir sicramay1 yasamalarini sagla-
yacak nicel birikim saglandig: i¢in bu
ilkel sendikal anlayzs, tarihte ilerici bir
rol oynamustr.

Kurulan tiim orgiitler, belirlen-
mis bir amaci geceklestirmenin araci
olarak dogmuslardir. Sendikalarin,
proletaryanin, ekonomik kurtulusunu
gerceklestirme amaci degismemistir.
Ama bir gerceklik agiga ¢ikmaistir: pro-
letarya kapitalist toplumda kaldig: sii-
rece bu amacina ulasamaz.

“.Isci smfi kuvovetleri arasinda
daha simdiden iktisadi savasimla gercek-
lesmis olan birligin, somiiriiciilerin siyasal
giiciine karsi savasiminda, bu sinifin kit-
lesi i¢cinde kaldirag hizmeti gormesi gerek-
tigini g0z oniinde bulunduran konferans,
is¢i sinifimin savagim durumunda, iktisadi
eylemi ile siyasal eyleminin ayrilmazcasi-
na birbirlerine bagl oldugunu Enternas-
yonal iiyelerine anmimsatir...” (Uluslarara-
s1 Emekgiler Birligi Kararlari, 1871)

flkel sendikal anlayisi asmanin
yolu ekonomik miicadeleden vazgec-
mek degil, aksine daha giiclii miicade-
le 6rnekleri yaratmaktir. Ekonomizm
ile ekonomik, giinliik miicadele birbi-
rine karistirilmamalidir.

“Devrimci Sosyal demokratlar, re-
formlar ugruna miicadeleyi her zaman
eylemlerinin bir parcas olarak gormiistiir.
Fakat ekonomik ajitasyonu, hiikiimete,
sadece her tiir onlem taleplerini sunmak
icin degil, fakat ayn1 zamanda esas olarak,
otokratik bir hiikiimet olmay: birakmas ta-
lebini de sunmak icin kullanir; kisacasi bii-
tiiniin bir parcast olarak reformlar ugruna
miicadeleyi, 6zgiirliik ve sosyalizm igin ve-
rilen miicadeleye bagimli kilar. Hiikiimet
acisidan en ucuz ve en elverigli odiinler
‘ekonomik’ odiinlerdir.
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Ciinkii bunlarla hiikiimet, is¢i sini-
fimin giivenini kazanacagini umar.” (Le-
nin, Ne Yapmali)

SENDIKALARDA EyLEM VE EGiTiM

“Kitlelerin gercek egitimi, hicbir
zaman onlarin bagimsiz, politik ve oOzel-
likle devrimci miicadelelerinden ayrilmaz.
Somiiriilen sinifa, yalnizca miicadele, ona
giictiniin biiyiikliigiinii gosterir. Ufuklari-
ni, yeteneklerini genisletir, kafasini ayik-
liga kavusturur, kararliliini saglamlasti-
rir. Devrim boyunca ekonomik grevlerin
politik grevlerle i¢ ige giris bicimi ayiric
niteliktir. Yalniz bu iki grev bigimi arasin-
daki yakin baglantimin harekete o biiyiik
giicii verdigine kusku duyulmaz; ancak o
zaman Rus halk: gercekten demokratik ve
gergekten devrimci bir egitim edinebildi.”
Lenin

Onceki sinifli toplumlarda ko-
lenin kendi efendisi, serfin kendi de-
rebeyi sinif geliskisinin somut haliy-
di. Ozgiir emek ise bugiin o patronu
diger giin diger patronu karsisinda
goriir. Smif tam olarak patronlar ve
isciler olarak boliinmiistiir. Isciler tiim
patronlar sinifin1 ve onun devletini ey-
leminin karsisinda agikga goriir. Boyle
donemlerde eylem kendisinden daha
biiytiik bir etki yaratir. Paris Komiinii-
nii iscileri ne biiytik bir tarih yarattik-
larmi bilmiyorlardi, bilemezlerdi. Pa-
ris komiinii ancak yillar sonra deger-
lendirilebildi.

Eyleme gecenler bugiinden ge-
lecege bakarlar ve gelecekten bugiine
bakan devrimcilerle tarnugsirlar. Isci si-
nifi grevler yoluyla gercek bir elestiri
Ozelestiri siirecine girer. Iscilerle bir-
likte tiim toplum, 6nceki deger yargi-
larin1 da tiimiiyle gozden gecirecegi
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elestiri Ozelestiri siirecine girer. Bu sii-
rece giren bir toplumu geriye cekmek,
ilerleyisini durdurmak imkansizdir.
Eylemle birlikte iscilerin kolektif zeka-
larma olan inanci artar. Tek tek ve hep
birlikte isciler ve emekciler insanin
kendisine zorla koydugu engelden,
bireycilikten kurtulur. Bu sistemin
icinde higbir sey olanlar miicadelenin
iginde her sey olurlar. Disardan bakin-
ca dar, ekonomik miicadele olarak go-
riinen bu eylemler is¢i siifinin gergek
okullar1 haline gelirler.

“Her grev, ¢ok giiclii bicimde, sos-
yalizm diigiincelerini, tiim is¢i sinifinin
sermaye baskisindan kurtulus miicadele-
sinin diigiincelerini is¢ilerin aklina getirir.
Biiyiik bir grevden oOnce, belli bir fabri-
kanmn, belli bir sanayi dalimin ya da belli
bir kentin isgilerinin sosyalizm hakkinda
hemen hicbir sey bilmedikleri ve pek az dii-
siindiikleri, fakat grevden sonra bunlarin
arasinda ¢alisma gruplarimin ve dernekle-
rin ¢ok daha fazla yayginlasti1 ve gittikce
daha ¢ok is¢inin sosyalist oldugu sik goriil-
miistiir.” (Lenin, Grevler Ustiine)

Miicadeleye  onciilitk  yapan
alan, tiim diger alanlara onciiliik yap-
t181, stnifin genel sorunlarimi kapsadig:
oranda oncii oldugunu goriir. Oncti,
onciiltiglinii igindeki devrimciler yo-
luyla goriir ve gelistirir. Oncii alan
ontine c¢kan zorluk ve olanaklarin
oncii olmasmdan dolayr gikti$ini bi-
lince ¢ikarir ve ona gore davranmaya
baslar. Iscilerin sanata ve bilgiye aclig1
ortaya ¢ikar. Emegin korunmasi, gelis-
tirilmesi ve kurtarilmasi miicadeleleri
birbirinin i¢ine geger.

“Isciler, yasalarn yalnizca zengin-
lerin gikarina yapildigini, hiikiimet gorev-
lilerinin bu ¢ikarlart korudugunu, emekgi
halkin susturuldugunu, ihtiyaclarini be-
lirtmesine izin verilmedigini, is¢i sinifinin

grev hakkin, is¢i gazeteleri yayinlama hak-
kini, yasa ¢ikaran ve bunlara uyulmasin
denetleyen ulusal meclise katilma hakkini
kazanmas: gerektigini anlamaya baslarlar.

Sosyalistler grevleri bir savas okulu
olarak adlandirir. Fakat savas okulu, sava-
s kendisi degildir. Grevler isciler arasin-
da yayginlasti§r zaman iscilerin bazilari
(baz1 sosyalistler de dahil), is¢i simifinin
kendisini yalmiz grevler, grev fonlariyla
simirlayabilecegine, isci sinifinin, kosul-
lardaki 6nemli bir diizelmeyi, hatta kurtu-
lusunu yalniz grevlerle saglayabilecegine
inanmaya baglarlar. Birlesmis bir is¢i sini-
fimn kiiciik grevlerde bile ne kadar giiclii
oldugunu gordiikleri zaman, bazilari, isci-
lerin istedikleri her seyi kapitalistlerden ve
hiikiimetten alabilmeleri igin, yalnizca iilke
capinda bir genel greve girismeleri gerekti-
{ini sanirlar...

Grevler, isci smifimn  kurtulusu
icin miicadele ettigi yollardan biridir; fakat
tek yol degildir. Ve eger isciler, miicade-
leyi yiiriitmenin diger yollarina da énem
vermezlerse, is¢i simifinin gelisimini ve
basarilarimi yavaslatmg olurlar... Politik
ajitasyonun gerekli olan genislemesi icin
temel bir kosul, kapsamli politik aciga
vurmalarin orgiitlenmesidir. Politik agi-
ga vurmalar disinda bagka higbir bicimde
kitleler, politik biling ve devrimci eylem
yolunda egitilemezler.” (Lenin, Grevler
Ustiine)

Lenin ayni sekilde pek ¢ok defa
anarsizmi de mahkim eder. Isciler
amagsizca eylem yapmak icin eylem
yapmazlar. Her is¢i eyleminin basari-
st nasil ki tiim toplumda umut yarati-
yorsa ayni sekilde kayiplar da -biling
olarak gelistirse de- moral olarak tiim
toplumu olumsuz yonde etkiler. Isciler
icin eylem ekmek sorunudur, yasam
sorunudur, ailelerinin gelecegi soru-
nudur. Herhangi bir eylem, kayipla



sonug¢lanirsa, bundan sadece o isgiler
zarar gormez. Orada ¢alisma yapan ya
da orada olmayan tiim devrimciler de
miicadele de zarar goriir.

“Ekonomistler ve teroristler, kendi-
ligindenligin ayr: kutuplarina boyun eg-
mektedirler, ekonomistler “salt ve basit isci
hareketi”nin  kendiligindenligine boyun
egerken; terdristler, devrimci miicadele ile
isci stnift hareketini birbirini tamamlayan
bir biitiin icinde birlestirmeyen ya da buna
olanak bulamayan aydinlarin tutkulu ofke-
lerinin kendiligindenligine boyun egmek-
tedir.” (Lenin, Ne Yapmali)

Is¢i smifi yalmizca kendi giiciiyle
hareketi basariya kavusturamaz. Bu-
nun igin, toplumu bu basariya teorik,
pratik ve politik olarak ikna etmesi,
kitlelerin giiciinii yanina ¢ekmesi gere-
kir. Iscilerin bulunduklari her alanda,
sendikalarda, kadinlarin gergek esitli-
gi, gercek ozgirliigiinii savunmak ve
bunun icin miicadele etmek temel go-
revleridir. Isci-emekci gengcligi hareke-
te daha etkin olarak cekmek, devrimci
ogrencilerin miicadelesinin yaninda
yer almak da sovenizme kars1 miicade-
le etmek de, uluslarin kendi kaderini
tayin hakkini savunmak da, doganin
yikimina kars1 ¢itkmak da is¢i sinifinin
gorevidir. Isi sinifi alan darligina hele
mesleki darliga diisemez. Isci smifi ta-
rihin en ileri ama en insani ve dogayla
en uyumlu devletini yaratacaktir. Isci
sinifinin devrimine emekgilerin tiim
kesimlerini ikna etmek istiyorsa onla-
rin miicadelelerini onlarla birlikte hat-
ta onlardan once sahiplenmelidir.

“Isci kitlelerinin bilinci, isciler diger
biitiin siniflar1 entelektiiel, moral ve politik
yasamlarindaki biitiin belirtileri ile, somut
olarak ve hepsinden once, giincel politik
gerceklerden ve olaylardan yararlanarak
gozlemeyi 63rendikce, tiim siniflarin taba-
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kalarin ve gruplarmmin yasam ve eylemle-
rinin tiim yonlerine materyalist analiz ve
materyalist él¢iitleri pratik olarak uygula-
may: 6grenmedikce, gercek bir sinif bilinci
olamaz.” (Lenin, Ne Yapmalr)

SENDIKALAR VE KOMITELER

“Iscilere politik biling getirmek icin
sosyal demokratlar, halkin tiim siniflar:
arasina gitmelidirler; ordularimin birlikle-
rini her yone dagitmalidirlar.” Lenin

Komite ve Konsey orgiitlenmesi,
insanligin bugiine degin ortaya gikar-
dig1 en demokratik toplumsal Orgiit-
lenmelerdir. Komite ve konseyler, si-
yasal yasamin ve tarihin disina atilmig
olan ezilen smiflarin tiim devasa kitle-
sini kapsar ve en dolaysiz yoldan, en
demokratik bi¢cimde politik-toplumsal
yasamin igine geker.

Pek c¢ok tilkenin is¢i hareketleri
deneyimleri incelendiginde goriilen
sudur; Komite ve konseyler, sinif mii-
cadelesinin olagan seyriyle stirdiigii
evrimci ortam kosullarinda degil, bu
kosullarin koklii bicimde degistigi,
siif savasiminin giderek i¢ savas bi-
¢imi alacak derecede sertlestigi, yay-
ginlastigi ve keskinlestigi devrimci
durum kosullarinda, toplumsal alt-iist
olus donemlerinde simif savasiminin
ihtiyaglarinin  kendini dayatmasiyla
dolaysiz kitle Orgiitlenmeleri olarak
ortaya ¢ikiyorlar. Komite ve konseyle-
rin ortaya ¢ikisi toplumsal alt-iist olus
doneminin isareti ve devrimin haber-
cisidir.

Oncii isgiler icin komite, kon-
sey ¢alismasi sinif iginde ilmek ilmek
Ortilmesi gereken bir calismadir. Yo-
gun tempo, yliksek enerji, kesintisiz
teorik calisma, stirekli pratik... Iscilerin
glinliik sorunlartyla muazzam olgiide
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ilgilenmek, o sorunlari sahiplenmek,
¢ozlimiine en azindan onlarla birlikte
kafa yormak, yol-yontem gostermek
devrimci iscileri hem sinifin organik
bir pargasi yapar hem de sinif bilincini
tasimak icin araci olur. Biiytiik diisiin-
celer ancak kiiciik giinliik savasimlar
icinde aktarilabilir. Is¢i sinifinin politik
onciistintin onu iktidara tasiyabilmek
i¢gin politikalarim1 ulastirdig ve smuf-
tan 0grenip gelistigi yerler komiteler-
dir.

Emekgi kitleler, eger demokra-
si savasimindan ge¢memisse, devrim
egitimi gormemigse, pratigin yetkin-
lestirici okulundan gegerek ¢eliklesme-
migse iktidara gelse bile, onu bir giin
bile koruyamaz. Bugiine kadar verilen
teorik-pratik miicadele, emekgilerin
iktidara hazirlik miicadelesi oldu.

“Proleter kitleler arasinda ajitasyon
oyle bir bicimde yiiriitiilmelidir ki, militan
proletarya bizim komiinist 6rgiitiimiizii,
is¢ci hareketinin hem yiirekli hem ileri g0-
riislii, hem de sadik ve enerjik onderi olarak
tanisin, boyle kabul etsin.

Bunu basarmak icin komiinistler,
isci sinifimin tiim giindelik miicadelelerin-
de ve tiim hareketlerinde yer almalidirlar;
isgiinlerinin uzunlugu, iicretler, calisma
kosullar1 vb. iizerine kapitalistlerle olan
her ¢atismada iscileri savunmalidirlar. Ko-
miinistler, is¢ilerin icinde yasadigr kosul-
lar1 dikkatlice incelemeli, yiiz yiize kaldik-
lar1 sorunlar1 anlamalart icin onlara yar-
dim etmeli, onlarin dikkatlerini haklarinin
en goze batan ihlallerine yogunlastirmali,
iscileri kesin ve pratik talepler formiile et-
meye yoneltmelidir. Boylelikle komiinist-
ler, iscilerde dayanigma ruhunu uyandira-
caklar, diinya proletarya ordusunun birer
boliigiinii olusturan, biitiin iilkelerdeki
iscilerin, birlesik bir is¢i sinift olarak, ortak
cikarlarmin ve ortak davalarumn bilincine,

varmalarim saglayacaklardir.

Parti, ancak siradan halka yonelik
boyle bir giindelik ¢alisma araciligiyla ve
proletaryanin biitiin miicadelelerine katil-
maya kendisini siirekli olarak ve tiimiiyle
adayarak, gercek bir komiinist parti haline
gelebilir. Ancak bu yolla kendisini, faali-
yetleri soyut propagandadan, yeni iiye ka-
zanma ¢alismalarimdan, reformlardan bah-
setmekten ve parlamento “olanaklarini”
kullanmaktan ibaret olan modas:1 gecmis
sosyalist partilerden ayirabilir. Partinin
tiim iiyelerinin somiiriilenler ile somiirii-
ciiler arasindaki giinliik miicadele ve ¢catis-
malara bilingli ve ilkeli katilimi, yalnizca
iktidarin ele gecirilmesi icin degil, bundan
daha da fazla, proletarya diktatorliigiiniin
gerceklestirilmesi igin zorunlu bir on ko-
suldur. Komiinist parti, yalnizca kapitaliz-
min saldirilarina kars: giindelik miicadele
icinde isci kitlelerine onderlik ederek isci
stiftmin onciisii haline gelebilir, proletar-
yaya nasil onderlik edilecegini ve burjuva-
zinin nihai yikiisina nasil hazirlanilacagi-
n1 eylem icinde 63renir.

Grevler, lokavtlar ve diger kitlesel
isten c¢ikarmalar sirasinda komiinistlerin
isci hareketine katilmak iizere, seferber ol-
masi, 0zellikle onemlidir.

Komiinistler, eer pasif bir sekilde
bir kenara cekilirlerse; iscilerin kendi ya-
sam kosullarindaki kiiciik ilerlemeler icin
verdikleri giindelik miicadelelerini, ken-
dilerinin bir komiinist programa sahip
olduklarimi ve nihai amaclarimin silahl
devrimci miicadele oldugunu One siirerek
kiiciimser ya da bu miicadelelere kars: ¢i-
karlarsa, iste o, zaman vahim bir hata yap-
mis olurlar. Iscilerin ugrunda savasmaya
razi olduklar: talepler ne kadar simirli ve
miitevazi olsa da, bu hicbir zaman komii-
nistlerin miicadelenin disinda durmalari-
min mazereti olmamalidir. Ajitasyon faali-
yetimiz, komiinistlerin, budalaca grevlerin



ve diger diisiincesizce girisilen eylemlerin
kor kiskirticilar: degil, fakat, yiireklilikleri
ve miicadeleye canla basla katilimlariyla,
miicadeleci is¢iler arasinda onlarin en ye-
tenekli kavga yoldaglar: oldugunun kanit:
olmalidir.” (Komiintern)

Sinif savagiminin yeni diizeyinin
geregi olarak kendiliginden bigimde
ortaya c¢ikan ve miicadelenin yaygin-
lasmasia paralel yayginlagsma egilimi
gosteren komite-konseyler, mevcut
sendikal yapilarin ve bunlar tizerinde
agirhigl olan sosyal-reformist siyasal
partilerin isci simfi {izerindeki otori-
tesini zayiflatir. Oncelikle komitelerin
olusumunu ve yaygimlasmasmi engel-
lemeye ¢alisirlar. Miicadelenin dayat-
masiyla engellere ragmen komite ve
konseyler olusur ve yayginlasma egili-
mi gosterir. Bu durumda, burjuva sen-
dikacilar, sosyal-reformistler ve opor-
tiinistler de komite ve konsey orgiit-
lenmesinden yana bir politika izlerler.

Komiteler, savaglara karsi cika-
bilir, ticret meselesinin ve ¢alisma ko-
sullarmnin kavgasmi verebilir, kadin
iscilerin ya da 0grencilerin haklari i¢in
doviisebilir, gesitli demokratik talepler
ugruna verilen miicadelelere destek
olabilir, katliamlara kars1 siyasal du-
rus sergileyebilirler. Komiteler agik-
tan, acik¢a, kendini saklamadan, yasal
degil, aleni bir siyasal odak olarak tiim
taban orgiitlerinde ya da bagimsiz ola-
rak miicadele verirler.

Konuya iliskin temel ayrim su-
radadir: Devrimciler, bu orgiitlerin
ayaklanma kosullarinin  varligiyla,
ayaklanmanin hazirlanmasi goreviyle
sik1 bagini kurarken, sosyal-reformist-
ler ve oportiinistler bu tiir orgiitlerden
sadece “kitlelerin 6zyonetim organla-
r1” olarak soz ederler, bu bag1 kesin bir
bicimde koparir, bu bag1 gérmezden
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gelir. Komite, konsey, Sovyet, meclis
gibi miicadele organlar1 ancak isci si-
nifinin iktidarinda iktidar organlarina
donitigebilirler ve doniiseceklerdir.

“Yeni iktidar devasa bir cogunlugun
diktatorliigii olarak tutunabildi ve sadece
biiyiik kitlenin giiveni temelinde, sadece
en 0zgiir, en genis, en giiclii bicimde tiim
kitleyi iktidara cekerek tutundu. Mahrem
hicbir sey yok, gizli hicbir sey yok, talimat-
lar yok, formaliteler yok. Sen calisan bir
adam misin? Rusya’nin bir avug polis zor-
basindan kurtulmak icin savasmak mu is-
tiyorsun. Oyleyse yoldagimizsin. Temsilci-
lerini se¢, derhal, gecikmeksizin; senin iyi
saydigin, is¢i temsilcileri Sovyetlerimizin,
Koylii Komitemizin, Asker Sovyetimizin,
vs vb. tam yetkili iiyesi olarak seve seve ve
isteyerek kabul edeceiz. Bu, herkese acik
olan, her seyi kitlenin gozii oniinde yapan,
kitlenin ulasabildigi, dogrudan kitlenin
icinden ¢ikan, halk kitlesinin ve onun ira-
desinin dogrudan ve dolaysiz organi olan
bir iktidardir.” Lenin

Reformist-sendikalist goriis sa-
hiplerinin bir diger yontemi, komite ve
konseyleri sendikal orgiitlenmenin alt
organlar1 haline getirmek, miicadele-
lerini ekonomik alanla ve demokratik
taleplerle smirli tutmak; boylece ikti-
darin ele gegirilmesiyle bagin1 kopar-
maktir. Oysa ayaklanma kosullarinin
cocugu olarak dogan bu tiir orgiitler,
ayaklanma organlarmma dontismezler-
se, zamanla amacindan kopar, gerek-
sizlesir, yozlasir, ¢liriir ve ortadan kal-
karlar.

Devrimci donemlerde, devrimci
kitle miicadelesinin yiikselise gegctigi
sirada ortaya ¢ikan komite ve konsey-
ler, proletaryanin ve emekgi siniflarin
miicadele organlar1 olarak hareket
ederler. Bu kosullarda, komite ve kon-
seyler partisiz kitle organlar1 olarak,
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kitleleri kaynastirmak mdiicadele igin
birlestirmek, politik 6nderligin prog-
ramini kitlelere iletmek, kitlelerin ilgi-
sini uyandirmak ve miicadeleye gek-
mek gorevini temel alirlar.

Siif miicadelesinin sertlesmesi,
keskinlesmesi ve ayaklanmaya dogru
boyutlanmasiyla birlikte “ayaklanma
organlar1” roliinii tistlenen komite ve
konseyler, iktidarin ele gegcirilmesi si-
rasinda ve sonrasinda “iktidar organ-
lar1” gorevini yerine getirirler.

Iscilerin, yoksul koyliilerin ve
emekg¢i halkin birligini sagladiklar
oranda ayn1 zamanda “ittifak organla-
r1, miicadele birligi organlar1” roliinii
uistlenirler. Komiteler ilk kurulduklari
anda biitiin bu 6zellikleri kimi zaman
biri kimi zaman digeri 6ne ¢ikarak ve
birbiri igine gecerek tasir.

Komite ve konseyler, yasam bir
kez ornekleri ortaya ¢ikardiktan sonra,
bizim bu sorunu bilinglice ele alma-
miza ve belli bir hedef, diistince cer-
cevesinde, yani bilinglice bu orgtitleri
kurmamiza engel degildir. “Karisiklik
icinde, diizensiz giiclere kalict bir bicim ve
disiplin vermek, orgiitlemek ve saglamlas-
tirmak gerekir.”

Konseyler, proleter devletin mo-
delidir, her vasiftaki isciyi igine alarak
dolaysiz sorumluluk verir. Komite ve
konseyler iscileri kendileri icin ¢alisa-
caklari giin igin hazirlar. Isci, kendi gl-
ciinii kavradikga her gecen giin daha
agik bicimde diinyay1 umutsuzluk ve
yikimdan yalniz kendisinin kurtara-
bilecegi inancin1 kazanmir. Komite ve
konseylerle yiginlar savas aligkanlig:
edinecek, kendi kendilerini egitecek,
gliclerini birlestirecek ye gercek on-
derlerini taniyacak, ayiracak, boylece
genel saldiriya hazirlanacaktir.

Burjuva sendikacilar ve sendika
tizerinde etkinligi olan reformistler,

komite ve konseylerin her tiirlii par-
tiden bagimsiz olmasi gerektigi go-
riginii 1srarla ileri siirerler. Komite
ve konseylerin her tiirlii partiden ba-
gims1z olmasi gerektigini sOyleyenler,
gercekte, onlar1 sendikal sinirlara hap-
sederek sosyal-reformist partilere ba-
gimli, sendikalarin denetiminde, sen-
dikalarin alt organlar: haline getirme
amac gliderler. Komite ve konseylerin
proletaryanin devrimci partisi ile bagi-
n1 kesmeye calisirken, gercekte, onun
devrimle, iktidar1 ele gegirme hedefiy-
le bagini kesmek, diizen i¢i kurumlar
haline getirmek isterler.

Proleter devrimcilerin bakis aci-
sindan ise komite ve konseyler parti
orgiitleri degil, “proletaryanin en kap-
saml1 partisiz kitle orgiitleridir.” Bu
kitle perspektifini kesinlikle bulandi-
r1p darlastirmadan, komite ve konsey-
leri partinin birer alt organ gibi gorme
darligina diismeden, onlar1 yonetmeye
degil, ideolojik, politik, pratik ve or-
glitsel olarak etkilemeye ve yonlendir-
meye calisirlar.

Komite ve konseyler, sadece
is¢i sinifin1 degil tiim diger ezilen ke-
simleri, yoksul koyliileri, emekgileri,
askerleri ve Ogrencileri de kapsayan
orgiitlerdir. Proletaryanin toplumsal
devrimde Onciiliigli ve hegemonyasi,
devrimi sonuna kadar gotiiriirken di-
ger ezilen kitleleri de kendisiyle birlik-
te kurtulusa gotiirmesi yalnizca komi-
te ve konsey orgiitliiliigiine dayanarak
gerceklestirilebilir.

SENDIKALARDA DEVRiMci CALISMA
SUREKLI, BILINCL,
ORGUTLU SINIF MUCADELESI

“Her is¢i bir parti biirosu olmali-
dir.” Lenin
Emekgi kitleleri ideolojisizles-



tirme burjuva anlayisi, burjuva isci
sendikalar1 tarafindan, sendikalarin
“partiler {istii” oldugu savunulagel-
mistir. Burjuva her partiyle goriismek-
te, birlikte calismakta sorun gorme-
yen burjuva sendikacilar is¢i sinifinin
devrimci smif partisinin gortisleri soz
konusu olunca isgilere “politikay1 -bir
gomlek gibi- disarda birakmalarin”
salik verirler. Oncii isciler, emekgi si-
nifi zayiflatan, sermaye giiclerini ise
gliclendiren, bu burjuva anlayisa, ide-
olojiye karsi, uzlasmaz, kesintisiz ve
kesin bir miicadele ytiriittiikleri yerler-
de basariya ulagmustir. Iscilerin vazge-
¢ilmez miicadele araclarmin birbirine
karistirllmadan birlikte caligtirilmasi
devrimci is¢ilerin ¢alismalarinin teme-
lini olusturur.

“Sendikalar, Sosyal Demokrat or-
giitiin “denetim ve yonetimi altinda” ¢a-
lismalidir. Fakat bu nedenlerle tiim sendi-
ka iiyelerine, kendilerini Sosyal Demokrat
partinin iiyeleri olarak ilan edebilme hak-
kimin tanminmas: apacik bir sagmaliktir ve
ikili bir tehlike yaratmaktadir. Bir yandan
sendika hareketinin boyutlarini daraltmak,
boylece de iscilerin dayamismasini zayif-
latmak, diger yandan da Sosyal Demokrat
partinin kapilarini belirsizlige ve kararsiz-
liga agmak.” (Lenin, Ne Yapmal1)

Bugiine kadarki biitiin devrim-
ler, bir somiiriicli siifin yerine, baska
bir somiiriicli sinufi iktidara getirdi.
Isci stnifinin toplumsal devrimi, tarih-
te ilk kez, kendisiyle birlikte siniflarin
ortadan kaldirilmasini hedefliyor.

Iscilere, “6nce biiyiik bir gii¢ ha-
line gelelim, sonra devrimci miicade-
leye giriselim” diyenlere, eyleme gec-
meden, devrimci miicadele vermeden,
devrimci pratik olmadan gii¢ oluna-
mayacagini anlatmanin yolu devrimci,
uzlasmaz smif miicadelesinin her ala-
na yayllmasindan geger.
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“Rusya’da su andaki devrimin, bu
kadar ¢ok parti digi orgiitiin dogmasina
yol agmast ve daha sonra agacak olmast
cok dogaldir. Icinde bulundugumuz dev-
rim, demokratik, yani, sosyal ve ekonomik
icerigi bakimindan bir burjuva devrimdir.
Partisizlik ilkesi, devrimimizin burjuva
niteliginin (ifadesi) iiriiniidiir. Burjuva-
zi, partisizlik ilkesine sarilmaktan kendini
alamaz, ¢iinkii burjuva toplumun kurtulu-
su i¢in savasanlar arasinda partilerin yok-
lugu, burjuva toplumun kendisine kars:
yeni bir miicadelenin ortaya ¢ikmayacag
anlamina gelir.”

“Smif ayrimlarina dayanan toplum-
da, diisman simiflar arasindaki miicadele,
gelisiminin belli bir déneminde politik mii-
cadeleye doniismek zorundadir. Siniflarin
politik miicadelelerinin en anlamli, en kap-
samlt ve 0zgiil ifadesi partilerin miicadele-
sidir.” (Lenin)

SoNUC YERINE:

SENDikAL HAREKET ICERISINDE
IzLENMEST GEREKEN [LKE

vE GORUSLER

1)Sendikal miicadele is¢i sinifi-
nin kurtulus miicadelesinde dayan-
mas1 gereken, teorik, politik ve pratik
(ekonomi) biitiinliigii igerisinde eko-
nomik miicadeleyi ifade eder. Ekono-
mik miicadele iscilerin, emekgilerin
sermayeye karst miicadelesinde zo-
runlu bir miicadele bi¢cimidir. Sendika-
lizm ise is¢i stifinin biitiinlikli yani
teorik, politik ekonomik miicadelesin-
de ilk iki hedefi yadsur. Iscilerin yalniz-
ca ekonomik miicadele yoluyla kur-
tulabilecegi yanilgisin1 yaratir. Politik
miicadeleyi yadsir. Sendikalizm eles-
tirilirken -mahkém edilirken- bunun
yerine konulmasi gereken devrimci
sendikalizm degildir.
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2) Sendikalarin hedefi, emegin
kurtulusu, savunulmasi ve korunma-
sidir. Burjuva ve kiigiik burjuva refor-
mist anlayisin egemen oldugu sendi-
kalarda esas hedef olan emegin kur-
tulusu bir kenara birakilir. Bu anlayisa
kars1 emegin kurtulusu bakis acisina
dayanarak miicadele edilmelidir. Eme-
gin kurtulusu, emegin savunulmasi
ve korunmasi miicadelesinin ardina
da birakilamaz. Oncelikli ve temel bir
hedef olarak goriilmelidir. Boylesi bir
hedef konmaksizin emegin giinliik
miicadelesinin digina ¢ikilamaz.

3) Sendikalar iscilerin sermaye-
ye karg1 bir miicadele aracidir, orgiitii-
diir. Isgilerin 6rgiitlii giiciiniin ana he-
defi var olan toplumu doniistiirmek ve
iscilerin temel ¢ikarlarini korumaktir.
Sorun yalnizca isgilerin sendikalarda
birligi degil, bu birligin isci smaif1 icin
bir birlik, is¢inin kurtulugsunu hedefle-
yen bir birlik olmasidir.

4) Bu cergevede iscilerin serma-
yeye karst miicadelesinin oniinde en-
gel olusturan, burjuva sendikal anlayi-
sa karst miicadele, simifin hedeflerine
ulagmasi i¢in zorunlu bir kosuldur.
Burjuva sendikacilik (sar1 sendikacilik)
is¢i smif1 icin birligin yerine sermaye
icin birligi koyar. Sendikal biirokrasi,
burjuva- sendika iligkilerinin bir irii-
niidiir. Dolayisiyla burjuva sendikaci-
lik (sar1 sendikacilik) zihniyeti ve poli-
tikasiyla miicadele edilmeden, sendika
biirokrasisi ile miicadele yetersiz ve
eksik kalir, sonug getirmez.

5) Sendikalar, sermayeyle smif
is birligine degil, sinif miicadelesine
dayanmalidir. Isci sinifi, tam kurtulug
hedefine yalnizca smif miicadelesi yo-
luyla varir.

6) Iscilerin, emekcilerin mes-
lek darlig1 anlayisina diismemesi icin

sendikalar miicadelelerini ve c¢alisma-
larmi yalnizca sendikal cercevede si-
nirli tutmamali, toplumu ilgilendiren
biitiin konularda gortis ve tavir koy-
malidir. Bunun yaninda uluslararas:
sorunlarda goriis ve tutumunu agikca
ortaya koymalidir. Toplum ve diinya
lizerine goriis ve tavir belirlerken isi
smifinin devrimci ideolojisine, prole-
tarya enternasyonalizminin ilkelerine
dayanmalidir.

7) Isciler yalnizca, sendikala-
rin birer {iyeleri olarak goriilemezler.
Ayni sekilde, sendikal muhalefetler
de iscileri sadece sendika {iyesi olarak
goremezler. Isci simfi, toplumun ve
toplumsal devrimin temel, 6ncii ve do6-
niistiirticti giictidiir. Tim ezilen ve s6-
miiriilenleri kapitalizmin baskisindan
ve somiirlisiinden kurtaracak sonuna
kadar tutarli devrimci tek giigtiir. Boy-
lesine tarihsel devrimci rolii olan isci
smifinin tiyelerinin yalnizca sendika
iiyesi olarak gormek is¢i simifinin ta-
rihsel roliine sirt ¢evirmek olur. Dola-
yistyla iscilerin gorevleri ve miicade-
lesi yalnizca sendika tiyeligi cercevesi
ile sinirlandirilamaz. Iscilerin glicti ve
enerjisi asil olarak tarihsel devrimci
roliinii gergeklestirmesi icin harekete
gecirilmelidir.

8) Sendikalarin isleyis ilkeleri;

a) Sendikalar, Orgiitsel isleyis
bakimindan partilerden bagimsizdir-
lar. Bunun yaninda ideolojik ve politik
olarak isci siifinin goriislerine bagli-
dirlar. Proletarya enternasyonalizmi
ilkelerini benimserler. Sendikalar ke-
sinlikle isci smifi partisinin yaninda
yer almalidirlar. Ciinkii isci sendikala-
r1 isci smift partisinin ideolojik politik
goriislerini izleyerek ve onun yaninda
yer alarak is¢i smifinin kurtulusuna
hizmet ederler. Burjuvazi sendikalari,



is¢ci smifi partisinin etkisinden c¢ikar-
mak ve bunun sonucu olarak kendi
etkisine, sermaye partilerinin etkisine
sokmak icin, sendikalarin partilerden
bagimsizlig1 fikrini yayar. Bu burjuva
ideolojik saldirisina kars: kararlica du-
rulmalidir.

b) Sendikalar, demokratik mer-
keziyetci bir isleyise sahiptirler. Ancak
sendikalarda oOrgiitsel yapilar1 geregi
demokratik yon agir basmalidir. Bu,
iscilerin sendikal faaliyete etkin ve
uretken bir sekilde katilmalar1 igin,
sendika yOnetiminin denetlenmesi
i¢in, tabanin s6z ve karar sahibi olma-
st igin, kitlelerin yonetmeyi 6grenmesi
icin ¢ok onemlidir.

c) Her kademedeki sendika yo-
netimi kendisinin is¢ilerin is¢isi oldu-
gunu bilmeli, yonetici degil sadece bir
ylriitme oldugundan hareketle taba-
nin sesine kulak vermeli, onlar1 dinle-
meli, sorunlarini ¢6zmeli, kararlarim
ve isteklerini yerine getirmelidir.

d) Sendika yoneticilerinin {ic-
retleri, sendikanin orgiitlii oldugu is
kolundaki, en yiiksek isgi ticretini geg-
memelidir.

e) Her kademedeki yoneticiler
ve temsilciler kendilerini segen tiyeler
istedigi takdirde geri ¢cagirilirlar.

f) Uyelerin sendika giderlerini
rahatlikla denetleyebilmesi icin sendi-
kanin ve yoOneticilerin tiim harcamalar1
acik ve anlasilir bir bicimde kisa stire-
lerle yayinlanmalidur.

g) Uyelerin sendikal faaliyet ve
kararlara aktif katilimi i¢in genel mer-
kezde ve sube diizeyinde isci temsil-
ciler meclisi olusturulmalidir. Atama
usulii temsilcilik kesinlikle reddedil-
melidir. Temsilciler meclisi bigimsel
olarak sadece danisma organi olma-
mali, temsilciler meclisinde alinan ka-
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rarlar, her kademedeki sendika orgam
i¢in baglayici olmalidir.

h) Uyeleri ve sendikayi ilgilendi-
ren tiim temel sorunlarda tiyelerin go-
rus, Oneri ve kararlarina basvurulmali
ve temel alinmalidir.

1) Sendikalar yasasma burjuvazi
ya da burjuva sendikacilar tarafindan
yerlestirilmis, is¢i sinifini geriye ¢eken
tiim uygulama ve maddeler kesin ola-
rak reddedilmeli, sendikalarin bagim-
sizliginin tam olarak saglanmas igin
is¢i sinifinin yasalar1 uygulanmali ve
bunun i¢in miicadele edilmelidir.

i) Tim kademelerde egitim ve
tartismanin Onii agilmali, egitim fonu
hi¢bir nedenle baska yerde kullanilma-
malidir.

j) Grev ve dayanisma fonunun
belirlenmesi yetkisi temsilciler mecli-
sinde olmalidir.

k) Sendikalarda demokrasinin
islemesi i¢in sendika genel kurular: ve
isyeri temsilcileri sec¢imi en geg iki yil-
da bir yapilmalidir.

“Diinyayr dogru olarak yorumla-
yanlar, diinyay: degistirmek icin miicadele
verenlerdir.”
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Isci Smufinin Uzlagsmaz Miicadelesi ve Lenin

1=

Isci Stnifinin
Uzlasmaz Miicadelesinde
Sendikalasma

Basaran Aksu

Bagimsiz Maden-Is Orgiitlenme Uzmani

Ben konuya iki temel vurguy-
la baslayip, Tiirkiye'deki sendikal
ortamin manzarasini ¢izmeye c¢ali-
sacagim. Bu konuda birka¢ vurgu
yapmam lazim. Sendika iyi bir arag
degildir, sendika uzlasma iireten bir
aractir. Son tahlilde birliktelik {iret-
mez. Ama eski devrimci komiinistler,
proleter devrimciler o giiniin somut
kosullarinda, politik ve toplumsal
glic dengeleri el verdigi oranda da,
toplumun genis kesimleriyle, degi-
sik iligkiler kurma zeminini, olanagi-
n1 sunar. Bilene, degerlendirebilene,
yapabilene, siirdiirebilene, yeniden
tiretebilene degisik imkanlar sunar.
O ytlizden kiymetlidir.

Buradan orgilitlenme yoksa,
sendikaya devrimci bir hiiviyet at-
fetme isi bizim isimiz degil, proleter
devrimcilerin isi degil. O yolda yii-
riityenler olabilir de... Kamuoyunda
bize iscici, ekonomist gibi elestiriler
oluyor, ¢evrelerden de... Biz bundan

hi¢ yiikstinmiiyoruz, farkindayiz
okuyoruz, hadiselerin de farkinda-
yiz, bu tir elestirileri umursamiyo-
ruz, calisiyoruz, degerlendiriyoruz,
ama yiikstinmiiyoruz, biz kafay1 go-
miip ¢alismaya devam ediyoruz.

Calisirken de diisman1 tanimak
lazim. Biz bugiin nasil bir diisman-
la karsi karsiyayiz. Yiizyilin bagin-
da Lenin’in karg1 karsiya oldugu bir
yap1 var. O zaman emperyalizmi,
kapitalizmin en yiiksek asamasi ola-
rak tanimlamisti. O gilinlin smifsal
kamplagsmas:1 ve o giliniin toplum-
sal formasyonunun farkli 6zellikleri
var. Bugiin bambagka bir yerdeyiz.
Tiirkiye’de de boyle. Tiirkiye'de 12
Eyliill oncesi ve sonrasinda gelinen
asamada, korkung bir proleterlesme
tiretmis, neredeyse ytizde 80 prole-
terlesme olusmus ve bu kesimleri
proleterlesmeyle bogusmak zorunda
birakmuistir.

Uluslararas: kapitalizme biiyiik
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bir entegrasyon siireci yasamis bir
egemen yaplya, yonetici yapiya sa-
hip bir tilkedeyiz. Bu dogrultuda da
12 Eylil'den bugiine darbeyle, baski
ve siddetle inga ettikleri diinden bu-
gtine 9071ar ve 20001i yillar boyunca,
hem normatif diizeyde hem hukuki
diizeyde, hem toplumsal siyasal or-
glitlenmeler diizeyinde bugiin olus-
turduklar politik 6zellikleri de barin-
diran bir rejim insasinda bulundular
ve bu rejimde korkung bir somdirii ve
tahakkiim dongtisii tizerinden isgi s1-
nifinin bastirilmas: atomize edilmesi,
is¢i sinifina ait araglarin dogrudan ya
da dolayl yollarla kontrol edilmesi,
gasp edilmesi gibi somut hamleler
yaptilar ve hukuki diizeyde is ka-
nunlarini, sendikal kanunlar1 bu ni-
zama uygun hale getirdiler. Belki de
Tiirkiye'deki demokratik alanda yer
alan siyasi kesimlerle de -bir tiir Yal-
¢in Kiigiik hocanin soyledigi gibi- ad1
konulmamis anlagmalar s6z konusu.
Taraflar karsilikli bir masaya oturma-
muglardir, bu tiir bir anlasma zemini
olmamigtir ama birbirini anlayarak
herkes kendince bir pozisyon almis-
tir. Gergekligi gorerek birbirlerini an-
lamiglardir, anlagsma saglamislardir.
Tiirkiye sosyalist hareketi is¢i
sinifindan yani Tiirkiye toplumu pro-
leterlesirken, Tiirkiye toplumu prole-
terlesmenin biitiin sorunlariyla bogu-
surken, Tiirkiye'nin “Marksistleri”,
“sosyalistleri” tam tersi yonde, daha
¢ok radikal demokrat programlar
etrafinda kiltiir, kimlik, demokrasi,
baris, 6zgiirliikler gibi genel olarak
bu tiir bir burjuva demokratik prog-
ramin sorunlariyla ugrastilar daha
¢ok. Bunlar basat konular oldu. Oysa
Tiirkiye toplumu su an 6rnegin orga-
nize sanayi bolgeleri herhalde 1485ti

en son, 90 tane daha planlama ve ha-
zirlik asamasinda. Yeni alan takiple-
riyle birlikte, bu say1 artmaya devam
ediyor.

Tarim ttimiiyle kapitalistlesmis
ve korkung bir iscilesme siireci var.
Maden havzalari, enerji havzalari,
hizmet sektoriinde muazzam bir sis-
me, giivencesiz, esnek ¢aligma rejimi-
nin herkese dayatildigi, mobbingin,
tacizin, siddetin her tiir kuralsizligin
topluma dayatildigl, toplumun mu-
hatapsiz kilindig1 ve c¢evrelerinde
siyasal Islamci, fasist, irkci her tiir
melanetle, siyasetlerle kontrol alti-
na alindigy, mafyalarin, tarikatlarin,
her tiir iliskinin de yerel diizeyde bu
somiirii suirecinde iscilerin bir tiir is-
yana, itiraza yeltenmemesi i¢gin etraf-
larmin tekrar tekrar politik diizeyde,
toplumsal diizeyde, kiiltiirel diizey-
de, siyasal diizeyde kitlendigi, oligar-
sik iliskilerle baskilandig1 bir ortam-
dan s6z ediyoruz.

Rusya’da Lenin, ytizyilin basin-
daisci smaifi, proletarya dedigi zaman,
elbette ki hizli bir gelisme var ¢agin
getirdigi proleterlesmeye dair. Ama
Tiirkiye’deki proleterlesmeyle karsi-
lagtirinca oran, veriler diizeyinde o
giiniin smif profili sembolik diizeyde
kalir. Bugiinkii bu rakamlar korkung.
Diinyada da boyle bir durum var.
Kiiresel kuzeyde, hemen her yerde
yliksek oranda bir kirin tasfiyesi var.
Artik gegmiste devlete, sermayeye bu
kadar bagimli olmayan kesimlerin,
bugiin is gilicii olarak, yeni ¢agdas
koleler olarak kentlere siirtilmesi, s6-
miiriiye agik bir halde, savunmasiz,
korumasiz bir halde birakilmas: gibi
bir olguyla kars1 karsiyayiz.

Tirkiye toplumu, neredeyse
baski siddet ve siddete karsi direnen



Tiirkiye devrimci hareketinin tasfiye
edilmesi; devrimci ihtilalci ¢izgile-
rinin biliylik oranda tasfiye edilmesi
ve geriletilmesi; belli bir kesiminin
de proleter diinyaya -iistelik proleter
sOylemleri sik¢a kullanarak- komii-
nizm, sosyalizm, Marksizm, Lenin
vurgularini sik yaparak, sirtini isci
sinifina fiziken dondiigli ama sOy-
lemsel anlamda onun 6nciisti roliinii
yliklemeye devam ettigi bir hakikat
diinyasiyla ne yazik ki kars1 karsiya-
yiz.

Isci smifi, yasadign biitiin bu
sikintilar1 yurt capinda bu doniistim
siirecine dontik itirazi, tepkiyi ya da
kilitleme mekanizmalarmi yerel dii-
zeyde, hukuki diizeyde, toplumsal
diizeydeki kilitleme mekanizmalarini
dagitacak mahareti gosterip iireteme-
diyse, burada da bizim sorumlulugu-
muz var. Kuskusuz bunda en hakl
olanlar, proleter devrimciler. Ciinkii
en ¢ok baskiyla onlar karsilastilar.
Ama totalde sosyal demokrasi disin-
daki sol sosyalist 6znelerin, halen iyi
bir sinav verdigi soylenemez.

Bu genel tespitlerden sonra aca-
rak gitmek istiyorum. Tiirkiye'de ge-
nel grev yapilamaz. Bu genel grev, hep
sOylenen bir slogandir. Genel grevsiz
olmaz. Sanirim en son 1991'deydi ge-
nel grev cagrisi. Simdi dyle bir huku-
ki, siyasi ve ekonomik kilitleme var
ki, Kog Holding IK’s1 baskan: Ozgﬁr
Burak Akkol, Ozgiir Barut, Akansel
Kog gibi bir burjuva profesyonel tip-
ler var. Bunlar gece-giindiiz ¢aligirlar
uyumadan, yatmadan. Tiirkiye top-
lumundaki emek rejimini, ¢alisma
rejimini, egemenlerin ve holdinglerin
¢ikarlar1 dogrultusunda tasarlamak
icin stirekli iliski halindedirler. Bir
bakarsiniz DISK Genel Merkezinde,
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bir bakarsimiz Birlesik Metal Is'te bir
bakarsmiz, Tiirk Is'te bir bakarsiniz
Hak Is Genel Merkezi'nde, bir bakar-
simniz ortak calisma platformlarinda,
siirekli yeni ¢cagdas sendikacilik, yeni
nesil sendikacilik, iste Tiirk Metal’'de
egitimler falan... siirekli bir teyakkuz
halindedirler. Bakarsmiz, ¢ok prole-
terce sosyalistlerden de disiplinli bir
sekilde galistyorlar, kendi davalarina,
siniflarina adanmais bir sekilde ¢aligir-
lar. Ko¢ Holding, Tiirkiye'de emper-
yalizmle, kapitalist tekellerle, kiiresel
kapitalizmle entegrasyonu konusun-
da en ilerlemis sermaye kesimlerinin
basinda gelir. Kapitalizmin, uluslara-
ras1 tekellerin kendi networklarinda
Tiirkiye'yi temsilen yer alan ailedir.
Tiirkiye’de is kanunlari, is ya-
salari, sendikal yasalar, biitiin bun-
larin diizenlendigi, yonetmeliklerin,
degisikliklerinin yapildigi, edildigi
yer Ko¢ Holding IK’sidir. MESS bas-
kani da bu C)zgﬁr Burak Akkol’dur,
Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Baskani
da Ozgiir Burak Akkol'dur. Tiirkiye
Isveren Sendikalarini belirleyenler
bunlardir. Tiirkiye’de Tiirk Metal’i de
bunlar kurmustur, halen de yonetim-
lerini belirleyen bunlardir. Tiirkiye'de
Tiirk Metal 90 binlerden bugiin geldi
268 binlere. Metal iscilerini yeni bir
¢ukura atip orada kelepgeleyen bir
yapidir. O dogrultuda da stirekli egi-
timler verirler, bizim “solda duran”
sendikalardan daha fazla egitimler
verirler, igdis etmek {izere. Ciinkii
is¢i stnifinin omuriligidir metal isgisi,
o omuriligi onlar tutarlar ve bununla
da yetinmezler cevresindeki organ-
lar1 da diger sendikalar araciligiyla
kontrol altina alirlar. Yine bunlarin
ortak bir 6zelligi vardir. Ko¢ Holding
IK’s1 MESS, TIS olarak Tiirkiye'de as-
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gari ticreti belirlerler. Isveren masa-
sinin tarafi onlardir en dipteki {icreti
bunlar verirler.

Yine bunlarin bir 6zelligi daha
vardir. Tirkiye'deki tavan {icreti
de bunlar belirlerler, bunlar da iste
MESS masasinda yine ayni insanlar-
dir. Tavan ticret nedir? Tavan ticret su
an stiren metal is¢ilerinin MESS soz-
lesmesidir. Iki masada da onlar var-
dir. Bunlarin bir mahareti var: Bunda
DISK'in katkis1 var, Tiirk Is’in katkist
var, solun katkisi var, sagin katkisi
var, Islamalarn katkisi var, biitiin
bir siyasal birikimi kontrol edebilme
Ozelliklerinin katkis1 var burada. Bu
da, taban ticreti yani tabani asag1 dog-
ru ¢ekerek, hem emekliler diizeyinde
hem is¢iler diizeyinde tabarn1 yoksul-
luk sinirina, aglik simira dogru asag:
cekerek hem de tavani asag1 cekerek,
onu neredeyse asgari ticretle bulus-
turmay1 basarirlar. Su an neredeyse
asgari ticret ylizde 1 diizeyinde. Bir
arastirma var, 2002 yilinda 4 asga-
ri Ucrettir metal isgisinin tcreti, su
anda 1,2 oraninda. Su anki pazarhik
da onun tizerinden yiiriiyor. 1,2'den
1,6 ya ¢ikaracaklar, ama bu korkung
biiytiik bir basaridir.

Grevsiz, itirazsiz, isyansiz bir
kontrol mekanizmasi korkung bir
kontrol mekanizmasi var. Genelde
sosyalist hareket bu tartismay1 yap-
maz. Kim kardesim bu, bu iliskiler
boyle soyut bir yerden mi oluyor?
Bunu insanlar insa ediyorlar. Bu siire
iginde ey DISK sen ne yaptin? Burada
isciler topluca soyulurken, DISK'in
merkezinde sosyalistler de oluyor.
Bazi sendikalarda da var, onlar da ge-
nel merkezlerine itiraz etmezler, Tlirk
1§’in de solcu sendikalar1 vardi, artik
solcu degiller. Eskiden Tiirk Ig'in sol

bloklar1 vardi, o blok da dagilds, ken-
di igerisinde kayboldu. Isci smufi bu
kadar yoksullagtirip, boyle bir asgari
ticrete kilitlenirken bu siirece miida-
hale etmemek... adi konulmamis an-
lasma dedigim kisim bu.

Oradaki o sorunlarla bogus-
mak, yogrulmak, enerji havzalarina,
maden havzalarina, OSBlere git-
mek... tarim platolarina, turizmde ya-
ratilan bu ¢liriimeye karsi, buralara
yliziinii donen buralardaki insanla-
rin devrimcilestirilmesi gerek. Bun-
larla iletisime girebilirseniz, iscilerin
devrimcilesmesini saglarsiniz temel
buysa. Temel buysa, buradan dogru
gidecegiz. Yoksa obiir treni kagirmi-
siz zaten. Boyle bir durumdayiz, pra-
tik diizeyde c¢oziilebilir. Marksizm
Leninizm sorunlar1 varsa da, ideolo-
jik diizeyde pratik diizeyde tartisiriz.
Okuyoruz, okudugumuz kadar da
yapabilmemiz, deneyebilmemiz, ora-
dan da tiiretebilmemiz gerekir diye
gormek lazim.

Simdi bu egemen yap1... bun-
larla beraber gidin Anadolu’ya, zaten
hepimiz ayr1 bir sehirden gelmeyiz.
Basta mekansal olarak bir gozlemler-
siniz. Yeni yeni cezaevleri her yerde.
Bir tarafa bakiyorsunuz OSB, obiir
tarafta valilik, kaymakamlik binala-
r1, adliye binalari, maliye binalar1 her
sey mekansal diizeyde, AVMer...
Ve her yerde bir tiniversite, fakiilte,
egitim kurumlar1 her sey birbiriyle o
tiretim siireciyle o proleterlesme sii-
reciyle iligkili. Ve buna gore de bigim-
lenmis is¢i sinifinin itiraz tiretmesini,
goniillii olarak, kerhen ya da korka-
rak saglayacak siyasal, kiiltiirel, siya-
si parti, tarikat, mafya, cete her sey o
yapinin icerisinde. Ve ondan sonra da
genel greve ya da greve ¢ikabilmenin



mekanizmasi yok ki.

Greve soyle ¢ikarsin, Ko¢ Hol-
ding, egemenler arasindaki kavgada
Kog¢ Holding bir tarafi destekliyorsa
ve Obiir tarafi alasag etmek istiyorsa,
greve cikin kardesim derse, IK'y1 da
hazirlar. Benim iddiam budur. Obiir
tiirliisli, asagidan bir kusatmayla sen
fiilen is¢i smifinin greve gotiirebilir-
sin. Agsagidan bu yerel diizeyde olus-
mus bu oligarsik yapiy1 bozarak, bu
iliskileri dagita dagita, kira kira iler-
leyeceksin. Ve biitiin bunlara kars1 da
bir karsit giic olarak, is¢iler nezdinde
de bunu Oreceksin, dyle bir giiven
kazanacaksin. Ancak bunun iizerine
grev yapabilirsin. Bunun diginda bas-
ka tiirlii bir genel grev meselesi bir
duvara garpiyor ve geri diisiiyor.

Biz bundan vazgec¢miyoruz el-
bette. Evet bu bir mevziimizden bir
tanesi. Genel grev disinda da bir ¢i1-
kis yok, ama buralarda olusmus olan
yap1 gercekten tehlikeli yapilar. Oyle
saka degil. Proleter devrimci kad-
rolar, proleter komiinist kadrolarin
altindan kalkabilecegi bir durum ol-
mali. Olabilir ama... Diyelim bir fab-
rikadayiz, bir maden ocagindayiz ya
da bir biirodayiz; diyorsun ki “Ali
isyan etsene, Orgiitlensene, eyleme
¢iksana”. O da sana sayiyor, evi var,
esi var ¢ocugu var, kiras1 var, borcu
harci var. Bin bir kusatma igerisinde
ve ucret diistik. Biitlin bunlarla bag
etmek zorunda. Ve en ufak bir adim
attiginda tarikattan, mafyadan tehdit-
ler, isyerinden atilmak ve oradan ati-
linca bagka bir is yerine girememek...
Orgiitlenmeye kalktigi zaman ode-
yecegi bedel, o bolgenin disinda bir
yerlerde is aramak falan gibi somut
seyler var, hayatin1 dogrudan etki-
leyecek somut seyler var. Ve yurdun
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dort bir tarafinda kurmus oldukla-
r1 muazzam sistem bu. Ayrica igyeri
iginde olusturduklar: hiyerarsik bo-
liinme, kalite cemberleri, performans
ol¢timleri, yarismalar sunlar bunlar...

Genel olarak somiiriiyii arttir-
mak ve iiretimi biiyiitmek icin boyle
muazzam bir diizen kurmuslar, ama
bu diizen yikilabilir. Ornegin Tekel
iscilerinin direnisi bize bir donemin
kapanigin1 anlatir. 2010’daydi sani-
rim. O giinden bugiine 12-13 yillik
bir zaman gecti. Bu siirecte de binler-
ce irili ufakl is¢i direnisleri yasandu.
Asagr yukart Anadolu'nun biitiin
kentleri direnis gordii, OSB'leri dire-
nis gordii. Isciler sosyal medya yoluy-
la cesitli yollarla 6grenme siirecinde,
metal firtina doneminde isgiler daha
kitlesel olarak kendilerini bedensel
olarak da gordiiler. Bu olusmus deva-
sa aygitin, -bizim i¢gimizde bulundu-
gumuz yanlariyla da, dolayimlariyla
da- bu gii¢lii kurulmus yapinin ken-
disinin ¢ok hizli bir sekilde tepetak-
lak olmasi miimkiin. Ama giiglii bir
iradeyle, ama sebatla ama catisarak,
ama ugrasarak olur. Kendiliginden
olmaz, kendiliginden olanlar da bir
sonug alma ihtimali zayif.
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1§§i Simifinin Uzlasmaz Miicadelesi ve Lenin
TII-

Isci Stnifinin Uzlasmaz
Miicadelesinde Orgiitlenme

Sahin Basaraner
KATAS-SEN Genel Baskani

Diinya genelinde yasanan bas-
kilardan, saldirilardan, ayaklanmalar-
dan isci sinufi ve diinya proletaryasi da
azade degil. Bu tam ilhak siirecinde,
emperyalizmin bu yeni evresinde, ge-
lismekte olan kapitalist iilkelerden biri
olarak, Tiirkiye is¢i sinifinin yasadigs,
Bagsaran Aksu'nun da altini ¢izdigi,
Volkan Yarasir hocanin da yazilarinda
sik sik altin ¢izdigi gibi; tipki kapitaliz-
min ilk gelisim evrelerinde koylerdeki
az toprakli koyliiltigiin topraklarina el
koyarak, yeni sanayiinin ihtiyag duy-
dugu yiinii saglamak i¢in sonsuz mera-
lara kavusurken, topraklarma el konu-
lan koyliileri de sehirlere siirerek geng
sanayi burjuvazisine ucuz ve sinirsiz
bir is giicli yarattig1 gibi -tarlalarda
citleme yontemi derler- yapildig: gibi;
bugiin gercek anlamda citleme yon-
temi ile kars1 karsiya Tiirkiye emekgi
halklar1 ve koyliileri. Tiirkiye'nin top-
raksiz koyliileri, bugiin neredeyse koy-
lere kadar girmis olan organize sanayi-
lerde ucuz emek, ucuz is giicii olarak
kullanilmak tiizere fabrikalara gonde-
riliyorlar. Bir tarafta tarimimiz yerle
bir edilirken, diger taraftan da tam il-

hakin basariya ulastig1 Tiirkiye'de, son
20-30 yila damgasini vuran “Anadolu
Kaplanlar1” diye bir kavram vardir,
hani Tiirkiye’deki sanayiyi patlatacak,
emperyalist iilkeler arasmna sokacak,
uluslararasi tekellerin ihtiya¢ duydu-
gu kiiglik tiretimin kaleleri oldular,
emperyalizmin emrine amade binler-
ce kale, ozellikle Konya merkezli bas-
layip daha sonra Tokat’tan Corum’a,
Konya'dan Afyon’a kadar, biitiin Tiir-
kiye'nin her tarafin1 saran organize
sanayi bolgeleri, gercek anlamda isci
smifinin orgiitsiizliige boguldugu, isci
smifinin  yalnizlastirildigl, onun dev-
rimcilerle, sosyalistlerle, komiinistlerle
baglarinin koparildig, herhangi bir ile-
tisimin gergek anlamda zor oldugu bu
organize sanayi bolgelerinde vahsice
somiriliyorlar.

18001erde biz isciler, 8 saatlik ig
glini igin vurustuk, oldiik. 8 saatlik
is glinii igin vahsi kapitalizmin, gelis-
mekte olan kapitalizmin kuralsizlig
karsisinda, insanca bir yasam i¢in mii-
cadele ettik. Bugiin Istanbul'da, bizim
orgiitlendigimiz yerde, halk otobiisii
soforleri 20 saat calisiyor. Gozlerine
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kan oturmus iscilerin, aclik ticreti deni-
len ticreti bir tik yukar:1 ¢ikarmak igin,
is¢i kardeglerimiz 15 saat, 16 saat, 18
saat calisiyorlar. Bugiin yasadigimiz,
gercek anlamda budur ve Tiirkiye'de
tim bu siiregler yasanirken, hatalar
yaptik. Bununla ytizlesmekten cekin-
memiz lazim. Komiinistler olarak, dev-
rimciler olarak, Leninistler olarak ha-
talar yaptik. Evet cok bedeller 6dedik,
evet boynumuz kirildi, zindanlardan
¢ikamadik, 30 yildir insanlarimiz ceza-
evinde -6lmedilerse eger- buna ragmen
bir hata yaptik. Is¢i sinifinin saflarinda
daha giiglii sekilde olmamiz gerekiyor-
du.

Basaran Aksu altimi cizdi, Ulkii
Seyda altim cizdi. Inatla, 1srarla isci-
lerin ic¢inde olmayan; isgilerin yoksul
sofralarinda diz kirmayan devrimci-
ler, bugiin elitist olmuslar, bununla
ylizlesmek zorundayiz. Marksizmin,
Leninizm’in temsilcisi oldugunu iddia
edenler, is¢i smifindan uzaklagsamaz-
lar. Isci sofralarindan uzaklasamazlar.
Fabrikalardan, tiretim merkezlerinden
uzaklasamazlar. Ama biz bugiin neyle
kars1 karsityay1z, CHPlesmis bir sosya-
lizmle karg: karsiyayiz.

Her secim doneminde bu halka
gaz1 veren, “AKP iktidarim1”, “AKP fa-
sizmini” yikmak icin halklari, isgileri
CHP’nin boyundurugu altina sokanlar,
secimler bittiginde onlarca yil, Tiirkiye
halklarinin tepesine binen o sovenist
CHP agziyla yaklasip, iscilere, emekgi-
lere “bu halktan adam olmaz” diyorlar.
Neden? AKP’yi gondermediler, yerine
CHP’yi segmediler diye.

Oncelikle Marksizm’in, Leni-
nizm’in ufkunu gorecegiz. Marksizmin
is¢i stnifinin 6niine koydugu gorevleri
bilecegiz. Ne zaman onderlerimiz bur-
juva parlamentolara su tasimak, bur-
juva partilerin ekmegine yag stirmek,
onlara hizmet etmek igin bizleri gorev-

lendirdi? Bugiin bir seyle hesaplasila-
caksa eger, bu uzlagsmacilikla hesapla-
silmalidir.

1989-91 karsi devrimleri siire-
cinde, bu siireci karsilayamadik. Evet,
diinya komiinistleri hatal1 sinavlar ver-
diler. Evet, saflarimizdaki kii¢iik bur-
juvalar hizla burjuvazi saflarina gegti-
ler. Ama isci smufi fabrikalardaydi. Biz
calisiyorduk. Sovyetler yikildiginda
18-20 yasinda bir devrimciydim ve ¢o-
cuklugum {zmir'deki fuarlarda Sovyet-
ler Birligi reyonlarinda gegti. Oradaki
orak cekicleri gorerek biiytidiik ve ger-
¢ekten daha 6grenmemis bir geng ola-
rak, Sovyetler Birligi'nin yikiminin ne
oldugunu, bir isci olarak yasadim. Ama
bugiin, bu bitmek zorunda. Marksizm
Leninizm’i, komiinizmi savunma hat-
tindan ¢ikarmak gerekiyor. Is¢i sinifina
yeni ufuklar agacaksin. Isci smifindan,
iktidarindan, proletaryanin iktidarin-
dan bahsedeceksek, bu savunma hatti
yerle bir edilmek zorundadir. Bizler
diinyanin her tarafindaki devrimci isci-
ler, komtinistler, Leninistler Marksizm
Leninizm’in saldir1 hattin1 olusturmak
zorundayiz.

Daha 1900lerin baslarinda Le-
nin’in ortaya koydugu hattir bu. Paris
komiinarlarmin 6niinde durdugu hat-
tir. 1917’de Sovyet Devriminin onii-
miize koydugu hattir. Burada riiyaya,
hayale, gerceklige sirtimizi dénmeye
gerek yok. Orgiitsiiziiz. Bunu soyle-
mekten korkmuyoruz yoldaslar. Daha
fazla ¢alismamiz gerekiyor. Daha fazla
inat etmemiz gerekiyor. Ornegin basin-
dan arkadaslar1 da goriiyorum burada.
Her is¢i eylemine yetismek icin, ger-
cekten ¢ok biiyiik emek sarf ediyorlar.
Gecgen bir mahkemeleri vardi... Burada,
bu fasizmin igerisinde, bu gaddarligin
icerisinde ayakta durmak maharet is-
ter. Ama degil mi ki devrimciyiz, degil
mi ki is¢i smifinin kazanacagina inani-



yoruz; 1srar, inat ve yarma olan inang
bizimle beraberdir.

Sendika yasalarinin kotaligii-
nii, sendikalarin geldigi noktayi, Tiir-
kiye'de 3 tane konfederasyonunun
geldigi noktayr hepimiz goriiyoruz.
Evet, DISK en diz ¢6kmiis halindedir.
Bundan 10 y1l, 15 yil &nce Tiirk Is ige-
risinde 6-7 tane az ¢ok ileri sendika
diyecegimiz sendikalar da isci sinifim
terk edildi cok oldu. Hak Is zaten isci
smifinin yanina hi¢ ugramamigsti. Ama
tiim bunlara ragmen bir seyi tartismak
zorundayiz. 1940’larda Kizil Sendikalar
Enternasyonalinde, Komiintern'de ko-
nusulan seyler gergektir. Isci smufi, en
gerici sendikalarin i¢inde de yer almak
zorundadir. Ama yoldaslar, 30 yildir
bedel 6diiyoruz, canimiza yetti. Bu sen-
dika aglarinin, burjuva sendikacilarin,
igbirlik¢i sendikalarin igverenlerle el
ele verip, iscilerin ekmegine kan dog-
ramalar1 yetti. Bunlarin Oncii isgileri
dogramalari yetti. Binlerce ve binlerce
geng Onctl is¢i, bu fabrikalarda sendikal
orgiitlenmelerde, devrimci, komiinist
orgiitlenmelerde bu fabrikalarin disina
atildi, tiretimin disina atildi. O fabrika-
dan atildik, o fabrikaya; o fabrikadan
atildik o fabrikaya. 33 yillik iscilik ha-
yatimda girmedigim fabrika kalmadi.
Sendikacilardan yemedigimiz kazik
kalmadi. Ama her seye ragmen bugiin
tartismamiz gereken sey, bir is¢i sinifi
icin sendikalar 6nemli araglardir.

Evet, devrimin araglar1 degildir.
Devrimin araglar1 komitelerdir, kon-
seylerdir. Yoldaslar az 6nce altimi ¢iz-
diler. Biz, en genis sendikalarin iginde
yer alacagiz diyoruz. Peki Tiirkiye'de
son 4-5 yildan beri oncii is¢ilerin, mili-
tan iscilerin, geng iscilerin olusturdugu
yeni sendikalara goziimiizii mi kapa-
tacag1z? Bagimsiz Maden s, yaklasik
10 yildan beri Soma’da ilmek ilmek
bir miicadeleyi isliyor. Her giin ve her
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glin, inatla, 1srarla bir¢ok is kolunda ¢a-
listyoruz. Bu cendereyi kiracagiz, bas-
ka yolumuz yok. Bu cendereyi kiraca-
g1z. Bu algaklarin, isbirlik¢ilerin isgiler
tarafindan atildiklar1 giinleri gorecegiz.
Fakat o giinlere geldigimizde, isgi sini-
finin ig¢inde smanmig kadrolara, 6ncii
iscilere ihtiyacimiz olacak. Iste bu geng,
miicadeleci, uzlasmaz sendikal kusak,
yarinin sendikal hareketinin teminati-
dur.

Bu giinler, 15-16 Haziranlarin
ongoriilerine benzer giinler yoldaslar.
Nasil Tiirk Ig’e biiyiik bir 6fke, sendi-
kal baskilara kars: biiytiik bir 6fke var
idiyse o giinlerde, bugiin de sar1 sendi-
kalara, isbirlik¢i sendikalara, burjuva
sendikalara korkung bir 6fke var. Her
giin onlarca isci ile goriistiyoruz. Her
giin sahadayiz. Hak Is igerisinde, Tiirk
Is icerisinde, hatta DISK’in igerisinde,
her giin iscilerin bu al¢aklara lanet et-
tigini biz goriiyoruz. Oyleyse sinif sen-
dikaciligin1 savunuyoruz diyorsak, isci
smifinin bu sendikalarda egitilecegini,
gelisecegini; yaptigi her eylemde isci
sinifinin kendi iktidari i¢in miicadele-
ye biraz daha yaklasacagina inaniyor-
sak, yeni sendikalara daha fazla gii¢ ve
enerji vermek zorundayiz. Sendikalar-
da is¢i iradesinin tabana yayilmasi, 6te
yandan tiim {iretim alanlarinda da sen-
dikalarin alt organi haline gelmeyecek
ve hatta onlar1 yonlendirecek komite,
konsey, meclis ve saire olusturma ca-
basi, siirekli ve ertelenmez gorevleri-
mizdendir. Bu sendikalar bu cendereyi
kiracak, bu ablukay1 dagitacak. Tipki
Kiiba'da abluka altinda 60 yildir sava-
san Kiiba halki gibi, Kore Halk Cum-
huriyeti'nde Amerikan emperyalizmi
ve Japon emperyalizminin tiim kusat-
masina ragmen, dimdik duran yoldas-
larimiz gibi, bizler de ayakta duracagiz
ve siireci kazanacagiz diyoruz yoldas-
lar. Isimiz zor, ama zaferimiz kesindir.
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Uygarlik Paradigmasini
Degistirmek

Fikret Baskaya

Yazar

Kapitalizmin eni sonu 500 y1llik
bir ge¢misi var. Bunun son 250 yil
sanayi kapitalizmidir. Bu insanlik ve
uygarlik tarihinde kiiciik bir parantez
ama bir stirdtirilemezlik tablosu, bir
uygarlik krizi ortaya ¢ikmis bulunu-
yor.

Sadece bir uygarhk krizi degil,
simdilerde Antroposen denilen bir je-
olojik ¢ag doniisiimii de ortaya ¢ikt.
Yani bu, insanligin ve uygarlhigin kri-
tik bir kavsakta oldugu anlamina ge-
liyor. Ama nasil baliklar denizde ya-
sar ama denizi bilmezlerse, insanlar
da kapitalist bir toplumda yasar ama
kapitalizmin ne oldugunu bilmezler,
merak da etmezler.

Su anda diinyanin, daha dog-
rusu diinya kapitalist sisteminin du-
rumu durumunu kriz kavrami kar-
silamiyor. Cilinkii kriz genel denge

durumundan normalden bir sapmay1
ifade eder. Ama geri doniisii de yani
normale doniisii de ima eder. Orne-
gin ‘kriz gecirmis’ denmesi gibi. S6z
konusu olan ¢okiis de geri doniisti ol-
mayan esigin asilmasidir. Fakat soy-
le bir sorun var. ‘Cokiis’ bir binanin
¢okiisii, bir kusun 6limi, bir insanin
olimii gibi anlik bir mesele degil-
dir. Bir sosyal sistem s6z konusu ol-
dugunda zamana yayilmis bir siireg
olarak tezahiir ediyor. Mesela Roma
imparatorlugunun uzun ¢okiis siireci
i¢in ‘dekadans” diye bir kavram, bir
kelime tiretilmisti.

Kapitalizm insanligin bir nor-
mal durumu degil, bir sapmadir.
Araglarla amaglar ters yiiz olmus,
Okliz arabanin arkasma kosulmus
durumda. Bir dizi terslik tiizerine
tizerinde duruyor. Kapitalizm ticretli
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emek sOmiiriisiine dayaniyor. Kar-
silig1 olmayan kadin emegin somii-
riisiine dayaniyor, bir de doga yag-
masina dayaniyor. Yani bu {igiiniin
sayesinde var oluyor. Yani insanligin
ve uygarligin normal hali degil. Ure-
timle ihtiyagla arasindaki bag kop-
mus durumda. Normal bir toplumda
iliskinin yoniiniin ihtiyactan iiretime
dogru olmasi gerekirken kapitalizm-
de bunun tam tersi, tiretimden ihti-
yaca dogrudur. Kapitalizmin sinirsiz
biliyiime, genisleme, yayilma dinami-
gi var ama bu diinyanin kaynaklar:
sinirsiz degil, sonludur. Bir zaman
geliyor. O smirsiz biiytime kaynakla-
rin sinirina dayaniyor. Simdi su asa-
mada ulasilan yer boyle bir manzara
arz ediyor. Kapitalizm ayni zamanda
cilgin rekabete dayaniyor. Zaten re-
kabet de smirsiz bliyiimeyi tetikliyor.
Cuinki bir kapitalist isletmenin vahsi
rekabet ortaminda varligin siirdiire-
bilmesi, tiretimi arttirmayi, sermayeyi
biiylitmeyi, bunun igin teknolojiyi ye-
nilemeyi, is¢ileri daha iyi somiirmeyi
gerektiriyor. Dolayisiyla boyle ileriye
dogru bir kagis var. Yani kapitalistin
iradesinin bir kiymeti harbiyesi diye
sey yok. Onu yapmaya mecbur. “Ben
burada durayim, bana bu kadar ye-
ter” deme sans1 yok. Insana ve doga-
ya zarar vermeden yol alamiyor.
Kapitalizmin kendini {iiretme
ritmiyle, doganin kendini yenileme
ritmi arasinda bir uyumsuzluk ortaya
cikiyor. Son zamanlarda “diinya limit
asimi giinii” diye yeni bir kavram tire-
tildi. Bu su demek: Doganin bir yilda
urettigi yeni kaynagi siz insanlar ne
kadar zamanda tiiketiyorsunuz? Sa-
niyorum gegen yil 28 Temmuz civa-
rina rastliyordu bugiin. Yani bu yilin

bes aymi dogaya bor¢lu yasamak an-
lamina geliyor.

Kapitalizmin dedigim neden-
lerden dolayi, emperyalizm tiiretme-
den; emperyalizm savagsiz hegemon-
ya da diismansiz yapamaz. Yani bu
onun isleyisine igerilmis onda miin-
demig olan bir sey. Bu yiizden de sa-
vaglar, catismalar hicbir zaman eksik
degil. Yani savasin olmadig: bir giin
yoktur, hegemonya da diismansiz ya-
pamaz. Ornegin Ikinci Diinya Savast
sonrast Soguk Savas denilen donemi
deniliyor. Sovyet sistemin ¢okmesiy-
le emperyalist kampin diismani sah-
neden ¢ekildi. Kara kara diisiinme-
ye bagladilar simdi biz ne yapacagiz
diye. Once Islami terdrii kesfettiler.
Sonra da halki diktatoriin zulmiin-
den kurtarmak, oraya ozgiirliik go-
tirmek, demokrasi tasimak, insani
yardim gotiirmek, insani miidahale
hakk: diyerek uluslararasi hukuku
da ihlal ederek savas ¢ikardilar. Orta
dogunun su andaki hali netice itiba-
riyle bir stirdiiriilemezlik halidir. Ne-
tice itibariyle her sey kaldigi yerden
devam ediyor.

Simdi bir taraftan sosyal kriz
var, issizlik, yoksulluk, sefalet, aglik,
asagilanma var. Bir taraftan iklim kri-
zi, ekolojik yikim var. Aslinda ekolo-
jik kriz demek de dogru degil. Yok
olan canlilarin yerine yenisini koyma
imkani yok. Dolayisiyla sahsen ben,
ekolojik kriz yerine ekolojik yikim
denmesini tercih ediyorum. Oyle sdy-
lemek lazim.

Bir taraftan sosyal kétiiliikler,
bir taraftan ekolojik yikim, iklim kri-
zi, iste atmosferin 1sinmasi, bunlar
birbirlerini karsilikli olarak yeniden
yeniden tiretiyor. Dolayisiyla stirdii-



riilemezlik derinlesiyor. Fakat soyle
bir sey daha var, bu cifte krizle yani
ekolojik krizle, sosyal krizle kapita-
lizm dahilinde basa ¢ikma imkam
yok. Kapitalist sistem ehlilestirilebilir
bir sistem degildir, insafa gelebilir bir
sistem degildir. Fakat hicbir tiretim
tarzi aslinda ehlilestirilebilir, reforme
edilebilirdir degildir. Mesela koleci
tiretim tarzini reforme edebilir misin?
Daha iyi koleci diizen mi olacak? Fe-
odal iiretim tarzini 6rnegin insafa mi1
getirecegiz? Boyle bir sey yok. Yani
her iiretim tarzi belirli bir mantiga
gore isliyor ve belirli sonuglar orta-
ya ¢ikariyor. Sonug itibariyle zaten o
mantigin disina ¢iktig1 zaman sistem
olmaktan ¢ikiyor.

Boylesi bir durum ortaya ¢ik-
misken, insanlik tehlikeli bir esige
gelip dayanmigken yapilacak bir tek
sey var; kapitalinden ¢ikmak. Fakat
yikim o kadar hizli ki bunu da vakit-
lice yapmak gerekiyor. Bunun digin-
da yapilacak higbir seyin bir kiymet-i
harbiyesi olma imkani yok.

O halde insanin, insanla, toplu-
mun dogayla, kadinin erkekle uyum-
lu ve barisik oldugu bir uygarlhiga gi-
den yolun aralanmasi gerekiyor. Su
anda biiyiik insanligin 6niinde bunun
disinda bir ufuk, bir sey yok. Yani va-
kitlice bilingli bir miidahale gereki-
yor. Insanin insanla barisik olmast,
uyumlu olmasi demek, somiirii ilis-
kilerini sonlandirmay1 gerektiriyor.
Doga ve toplumun uyumunu sagla-
mak i¢in de doga tahribatin1 durdur-
mak gerekiyor. Kadinlara yonelik bu
ayrimcilik yani patriyarka, uygarlikla
yasit olan bir sey. Dolayisiyla aslinda
bu soyledigim degisimin 6znelerini
de tarif etmis oluyor. Yani is¢i sinfi
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aktif ve pasif olani; aktif olani halen
calisan, pasif olani emekli, is¢i sinifi
bir biitiin ve emeklileri onun disinda
almamak gerekiyor. Radikal olarak
kapitalizmden ¢ikma perspektifine
sahip olan ekolojik hareket ve eko-
lojiyi igsellestiren bir eko-feminizm:
Boyle bir politik 6znenin olugsmasiyla
tas1 yerinden oynatmak imkan dahi-
linde olabilir.

Son olarak yiizlesmek durum-
da oldugumuz durum kapitalizmden
cikisin Oznelerini de tarif ediyor. Ya
vakitlice bu siirece miidahale edile-
cek ya da insanlhigin, uygarligmn bir
gelecegi olmayacak.

Herkesi tekrar saygiyla selam-
lryorum.
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Miicadele Birligi Gazetesinin tutsak yazar1 Baki Yas'in hazirladigi bu
makale sempozyumda Ergiil Cicekler tarafindan sunulmustur.

Lenin’de Sosyalizm

Oliimiiniin  100. yila girilir-
ken, Lenin’in teorik mirasini farkl
agilardan kapsamli bicimde irdeleyen
calismalarin sayisi artiyor. Bilgiyi ve
karanlik odalara tikilmis arsiv depo-
larmi1 smirsiz dlgekte ve dil engeline
takilmadan dagitan bilisim teknoloji-
leri, kili kirk yaran tiirden arastirmala-
ra ivme katmis goriiniiyor. Ancak bu
cabalarini, 6zellikle partisiz aydin ve
akademisyenlerin ellerinde verimsiz
ve dibi goriinmez bir “Lenin arkeolo-
ji”sine doniisme tehlikesi belirdi. Bu
tehlikenin kisirhgindan kagmmanin
yolu, bilimsel sosyalizmin biiyiik ku-
rucularmin son derece zengin igerige
sahip bulunan teorik mirasini, giinii-
miize iliskin sonuclar ¢ikarmak {izere
ve gorevler saptamak i¢in ele almay1
bir aliskanlik haline getirmektir.

Lenin’in teorik miras: denilince,
cogunlukla ilk akla gelenler, emper-
yalizm, oncii parti ve devrimin strate-
jik-taktik sorunlariniilgilendiren teorik
yaklagimlardir. Normal karsilanmals,
¢iinkli hentiz proleter devrimin zafe-

rine ulasmamuis her tilke komiinistinin
ilgi alanlarinda bu konular bulunur.
Ote yandan, Ekim Devrimi sonrasi Le-
nin, teorik ¢abasmin agirligini, oniin-
deki en acil pratik soruna, sosyalizmin
insasina yoOneltmisti. Devrim Oncesi
biriktirdigi teorik cephanelik, sosyalist
ingsa donemine damgasin1 vurdu. Bu
agidan, eserin tamamlanigini goriiriiz
sosyalist insa cabalarinda. Oyleyse,
1917 sonras1 yazdiklar1 ve konusmalar:
g0z Oniine alinmadan, Lenin’in teorik
mirasinin tam anlamiyla kavranama-
yacagin ileri stirenler haklidir. Ki bu
tez hig yeni degildir. Lenin’in en yakin
izleyicisi Stalin hentiz Lenin’in 6liim{i-
niin iizerinden aylar ge¢misken, 1924
yil1 iginde, “Leninizm nedir?” sorusu-
na ¢ok agik bir cevap bulmustu:
“Leninizm, genel olarak proleter
devrimin teorisi ve taktigi, 6zel ola-
rak proletarya diktatorliigiiniin teorisi
ve taktigidir” diyordu Stalin ve deva-
minda Marx ve Engels’ten farkli ola-
rak Lenin’in proleter devrimin zafer
kazandig1, proleter devrimler ¢caginda
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etkinlik gosterdiginin altin1 ¢iziyordu.
Sonraki yillarda, 6zellikle parti igi tar-
tismalarda Stalin, Leninizm'i ele alir-
ken, agirlik noktasinda hep, sosyalist
insa ve proletarya diktatorliigtiniin
saglamlastirilmasini tutmustur.

Meseleye bu agidan bakildiginda
gliniimiiz “Lenin arkeolojisi’nin ek-
sik biraktig1 bu alan daha fazla goze
carpar. Akademik diinyaya 6zgii dar
kafalilig1 bir yana koyacak olursak, bu
eksikligin bir rastlant1 olmadigini, ter-
sine, diinya ¢apinda kalic1 bir olguya
dayandigin1 sdylemek abarti olmaz.
Komiinist biinyeye bir kanser hiic-
resi gibi yapisan bu olgu, 89-91 kars:
devrimlerinden sonra, kiigiik burjuva
devrimcileri ve onlardan etkilenen bir
kisim isgiyi pengesine alan sosyalizme
duyulan giivensizliktir.

Burjuvazi, sosyalizmin dogdugu
giinden bu yana onun “insan dogasina
aykir1” oldugu safsatasini yaydi. Ve bu
safsata son iki yiizyilda, 6zellikle son
otuz yilda gosterdigi etkinin onda biri-
ni gosterememisti. Elbette kanserin ya-
yilisina zemini, bir zamanlar diinyanin
ticte birine yayi1lmis bulunan sosyalist
diinya sisteminin dagilist hazirladi.
Gliciiniin zirvesindeyken yarattig: et-
kiyle sosyalizme yanasanlar, onu sinf
miicadelesi zemininde canli ve gercek
igerigiyle degil, tamamen mekanik ya
da tamamen goksel imgeler esliginde
kavradiklar1 igin; diizinelerce milyon
insanin sosyalizmin geri diististinii en-
gelleyememelerini, cogu yerde bu yiki-
mi pasif bir konumda izlemelerini, ya
tepedeki bir avug hainin taraf degistir-
mesiyle agikladilar ya da zaten yikilip
giden rejimin hicbir zaman sosyalist
olmadigina yemin billah ettiler. Yikimi
aciklama c¢abasinin bu iki triintnin
ortak noktasi, hi¢ dile getirilmese bile

apacikt: Insanlik heniiz sosyalizme
hazir degil ve belki higbir zaman hazir
olmayacak! Goksel imgelerle sar1p sar-
malanmis bu mekanik anlayisa gore
sosyalizm, bir avu¢ kurucu dehanin
parlak zihninden tiiremis saf bir ide-
aldi ve insanlarin onu, tipki bir giysi
gibi tizerlerine giyebilecekleri ve mo-
das1 gectiginde soyunup atabilecekleri
“digsal bir hakikat” rejimiydi.

Oysa Marx, Engels ve Lenin sos-
yalizmin tam da insanin dogasina, ama
bir takim “genlerin” degil bizzat tari-
hin {irtini olan, modern teknik tizeri-
ne kurulu biiyiik sanayi icinde sekil
buldugu bigimiyle insanin dogasma
uygun tek sistem oldugunu, defalarca
kez tekrarlamaktan kaginmadilar. Go6-
recegimiz iizere Lenin, teorik ve pratik
¢abasini, emekgilerin i¢inde sakli “sos-
yalist i¢cglidi”yii harekete gecirmeye
yoneltmistir.

Otuz yil aradan sonra sosya-
lizme giivensizligin kiiglik burjuva
cevrelerde etkisini yitirdigini sOyle-
mek zor. Soruldugunda, ama sadece
soruldugunda, sosyalizme inanglari-
n1 yaka-bagir yirtarak ilan edenlerin
glinliik propaganda ve ajitasyonlarina
bakmak yeterli bunu anlamak igin. Ya-
yinlarinda hi¢ usanmadan “asir1 sagin
ylikselisi”ni ele alirlar; kapitalist diin-
ya tarihinin gordiigii en derin krizde,
devrim adina hi¢cbir umut beslemezler
de, fasist partilerin krizden nasil ya-
rarlanabildiklerinin ¢ok derin analiz-
lerini sunarlar. Ama her sey bir yana,
diinyanin halen ayakta kalan sosyalist
iilkelerine nasil kibirli bir giivensizlik
duygusuyla yaklastiklarnin binlerce
ornegi var. Ornegin Kiiba, ne zaman
bir berber diikkani acgilisina izin ver-
se, bu cevrelerin binlerce hiicumuna
ugradi ve kapitalizme teslim olmak-



la suglandi. Anayasadan “komiinizm
hedefi”’ni ¢ikartma tartismalar1 yapil-
diginda ayni gevreler, Kiiba'ya dair
karamsar fikirlerinin kanitini nihayet
bulduklarini sandilar, tistelik de “ana-
yasal” bir kanitt1 ve kim kars1 kanit or-
taya koyabilirdi ki? Oysa daha 1934’te
boyle tartismalarin SBKP iginde ya-
pildigin1 ve bizzat Stalin’in anayasa-
ya komiinizm hedefi koymay1 yanlis
buldugunu bilmezler. Ayn1 ‘inangs1z’
cevreler, sosyalizmin siki ama kapali
bir uygulamasina sahip Kore DHC nin
lafin1 bile agizlarma almazlar. Oyle
ya, “babadan ogula gegen bir iktidar”,
goksel imgelerin aydinlattigi sosya-
lizm ile nasil bagdassin? Her firsatta
kibirli emperyalist efendilere agizlari-
nin paymi veren Kore DHC'li liderler,
onlara gore, kiimesini sahiplenmek
icin efelenen bir horozdan bagka bir
sey degil! Tiim inangsizliklarini ele ve-
ren bu kibir dolu tutum olmasa, sosya-
list giiclerle kapitalist giiclerin kiyasi-
ya miicadele ettikleri Cin'de, yeni yeni
mevziler kazanan sosyalizmin ilerle-
yisini koca bir aldatmacadan ibaret
saymalar1 hos gortilebilirdi. Peki ya su
Vietnam’a ne demeli? ABD’ye kars: sa-
vasta milyonlarca kay1p verdikten son-
ra, sen tut, Amerikan sirketlerine bol
keseden imtiyaz dagit, hemen diismeli
defterden!.. Yasayan, ayakta kalan sos-
yalizme bu kadar kaba, kibir dolu ve
glivensiz yaklagimlarindan sonra, aymn
cevrelerin, 74 yil sosyalizmi yasamis
ve onu olgunluga tasimis Rusya’nin,
bu mirasin golgesinde sekillenen 6z-
giinliiklerini kavramalarini1 beklemek,
uzak ara bir hayalcilik olurdu.

Ele alacagimiz calismayr kisir
bir “Lenin arkeolojisi” olmaktan ¢ika-
racak nokta burasidir: Hem gec¢misin
hem giiniimiiziin yasayan sosyaliz-
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mine giiveni pekistirmek ve yukarida
sadece baz1 basliklarini siraladigimiz,
hemen hepsi sosyalizme giivensizlik-
ten beslenen kibir dolu tezlere karsi
saglam konumlar elde etmek.

LeENIN’IN DEVRALDIGI
TeORiK MirAS

Utopik Sosyalistlerin aksine, bi-
limsel sosyalizmin kurucular1 Marx ve
Engels, gelecekte kurulacak bir sosya-
list toplumun ayrintili bir tarifine ken-
di eserlerinde yer vermediler. Oysa
iitopik sosyalistler, Saint Simon, Fou-
rier, Owen ve digerleri tiim dehalar1 ve
esinleyici becerilerini ideal bir sosyalist
toplum tarifine yoneltmislerdi. Eger
yeni bir toplumun 6gelerini kafalarin-
dan ¢ikartmak zorunda kaldilarsa, di-
yordu Engels, iitopyacilar i¢in, bunun
nedeni kapitalist tiretimin heniiz ¢ok
az gelistigi bir donemde bu ogelerin
eski toplumda hentiz gozle goriiliir bir
bigimde ortaya ¢tkmamalariydi.

Peki ya bu dgeler hemen tiimiiy-
le ortaya ¢iktiginda, neden Marx ve
Engels tipki titopyacilar gibi sosya-
lizmin detayl bir tarifine girmediler?
“Marx’ta iitopyaciligin zerresi yoktur”
diyor Lenin “kafasindan yeni bir toplum
uydurmaz. Tersine, eski toplumdan bagla-
yarak yeni bir toplumun dogusunu, eski
toplumdan yeni topluma gecis bicimlerini
bir dogal tarih siireci gibi inceler”(Dev-
let ve Devrim). Bu gegisi, dogumun
sancist olarak goriilen biiyiik yiginla-
rin devrimci hareketinden 6grenmek,
bu incelemenin tamamlayic1 ve ileri
dogru acilan yanidir. Lenin, Devlet ve
Devrim kitabinda, Marx ve Engels’in
hentiz tamamlanmamis ve hicbir za-
man tamamlandig1 disiiniilmemesi
gereken teorilerini, nasil adim adim,

wZI[eASOG ap,uruar|



Uluslararasi Lenin Yiizyih Sempozyuymu H

\O
N

donemin biiyiik devrimci atilimlarin-
dan ¢ikardiklar1 dersler egliginde ge-
listirdiklerini ele alir.

Bu gelisimin Ozeti sOyle: Marx
ve Engels, hentiz 1848 Devrimleri 6n-
cesi, egemen smif olarak orgiitlenmis
proletaryanin sermayenin elinden bii-
tlin tiretim araglarini almasi ve tiretici
gliclerin miktarini miimkiin oldugun-
ca ¢abuk ¢ogaltmasi disinda bir gérev
ve toplum gsemas tarifine girismezler.
1848 Devrimleri, onlara teoride bir dii-
zeltme zorunlulugunu gosterdi: Ege-
men smif olarak proletaryanin sadece
devleti ele gegirmekle yetinemeyecegi,
ama onu pargcalay1ip yeni ve soniip git-
meye doniik bir devletle smifsiz top-
luma ilerleyecegi, bu devrimlerin en
Onemli dersi olmustu.

1871 Paris Komiinii, Marx'in yir-
mi yil 6nce formiile ettigi tezi, biiytik
bir deneyim zenginligi esliginde ka-
nitlamisti. Komtin, ilk kararnamesinde
somiiriiciilerin daimi ordusunu basti-
r1p yerine silahli halk giiciinii koymus-
tu. Yetmemis, yOnetim organlarmin
tim memurlarini Komiine tabi se¢gimle
gelip, her an gorevden alinabilir kilds,
memur maaglarini isgi ticretlerini geg-
meyecek seviyeye g¢ekti. Komiin, bur-
juvazinin parlamenter sisteminin yeri-
ne yasama ve yiiriitmeyi birlestiren ve
her an geri c¢agrilabilir temsilcilerden
olusan bir “calisma organi”’ni haya-
ta gecirdi. Paris Komiinii, sosyalizmi
kurmaya girmedi bile, onu bu kadar
degerli kilan, proletarya diktatorligii
olarak, bizzat kitle hareketinden do-
gan bigimleri netlestirmesidir.

Komiin deneyimine ragmen
Marx ve Engels, titopyacilar gibi ta-
mamlanmis bir sistem kurma hayal-
lerinden uzak durmay: siirdiirdiiler.
Ornegin Engels, Komiin sonrasi kale-

me aldig1 Anti-Diihring’de sosyalizme
dair uzun bir boliim ayirdig: ve “Top-
lumsal tiretimin araglariyla toplumun bii-
tiin iiyelerine yalnizca maddesel bakimdan
adamakilly yeterli ve giinden giine zengin-
lesen bir yasam degil, ama onlara fizik ve
entelektiiel yeteneklerinin tam bir 0zgiir
gelisimi ve kullanimini da giivence altina
alan bir yasam saglama olanag:, bugiin ilk
kez olarak var, ama var” diyerek altim
c¢izdigi halde, bu yeni yasamin genel
cizgilerine isaret eden bir sayfalik tek
bir paragraftan baska bir agiklamaya
yer vermez. Kisa ama yonlendirici il-
kelerle bezeli bu paragrafta Engels,
insanligin zorunluluklar diinyasindan
ozgiirliikler diinyasma gegisini betim-
ler, “Insanlara 6zgii bir sey olan ve simdi-
ye degin karsilarinda doga ve tarih tarafin-
dan verilmis bir sey olarak dikilen toplum
durumunda yasama, simdi onlarin gercek
ve 0zgiir eylemleri durumuna gelir” ifa-
deleriyle bir kez daha, yeni toplumun
bicimlerini insanlarin gergek ve 6zgiir
eylemlerine havale eder.

Yalnizca iki kez, 1875’te Marx,
Gotha Programmin elestirisinde, En-
gels de 1884’te Koylii Sorunu makale-
sinde, smifsiz somiiriisiiz topluma ge-
¢isin somut bicimleri tizerine egildiler.
Birincisinde, diinyada ilk kez, Mark-
sist ilkelere bagh oldugunu agiklayan
bir partinin, Alman Sosyal Demokrat
Partisinin, Lassalcilarla birlikten do-
gan ve kamuoyu oniinde ¢ekilen bir
bayrak olarak goriilmesi gereken parti
programina bir elestiri s6z konusuydu.
Ikincisinde ise, “siyasi iktidarin sosyalist
parti tarafindan ele gecirilmesi pek uzak
olmayan bir mesele haline gelmistir” di-
yen Engels’in en acil ele alinmasi gere-
ken gecis bicimlerinden birisini, onsuz
iktidarin ele gecirilip korunamayacag:
koyliiniin nasil sosyalizme ¢ekilecegi-



ni ele alisini goriiriiz.

Bilindigi tizere Marx'in “Gotha
Program Elestirisi”, parti yoneticileri-
ne bir mektup biciminde yazild1 ve 36
yil boyunca kamuoyuna agiklanmadi.
Buna gore, bizzat Marx’in kendi yaz-
diklarini ciddiye almadig1 yanilgisina
kapilmak kolaydir. Hele ki, yazdiklar
her satirin kamuoyunda hayranlikla
tartisilmas1 hevesiyle yanip tutusan
aydimnciklar igin. II. Enternasyonal’in
tiim donek liderligi boyle diistindii ve
gliniimiizde de boyle diisiinen “aydin-
ciklar”a rastlamak sasirtict olmuyor.
Marx, sozii edilen mektupta, kapitalist
toplumdan sosyalist topluma gecis bi-
¢imlerinin en genel formiilasyonlarin-
dan birini sunar. Sonradan, uzun ve
zorlu deneyimlerden basariyla gecip
birer “tarih yasas1” haline ulasan bu
genel formiiller, neden Marx tarafin-
dan kamuoyuna agiklanmadi1? Hemen
akla gelen iki neden var. Birincisi, parti
programina iliskin goriis ayriligini ilan
etmek, hemen yeni dogmus partiyi
kundaginda bogmaktan baska sonug
dogurmazdi. Tkincisi, gecis bigimle-
rinin ancak milyonlarin deneyimiyle
somutlasacagini bilen Marx, gelecekte
timiiyle farkli kosullarda, farkli ge-
¢is olanaklarmin biitiin zenginligini
hesaba katarak, izleyicilerinin elleri-
ni-kollarini baglamak istemiyordu. Bu
yaniyla Gotha Programinin elestirisi,
bizzat Marx tarafindan tarihin onay-
layict ya da kahredici elestirisine tabi
tutulmustu. Ve beklendigi gibi tarih,
sosyalizmin tiim diinyadaki pratigi,
Marx'in bir program elestirisi mahi-
yetindeki tezlerini “tarih yasas1” se-
viyesine c¢ikardi. Lenin, Marksizmin
devrimci Ogretisinin biitiin 6zetini bu
mektupta bulmus, II. Enternasyonal
doneklerinin tam karsisina ¢ikartmak-
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ta hicbir tereddiit gostermedi.

Elestiride Marx'in genel hatla-
riyla ¢izdigi o “tarih yasalar1” soyle
Ozetlenebilir: 1) Kapitalist toplumla
komtinist toplum arasinda, politik bi-
¢imi proletarya diktatorliigii olan bir
devrimci dontisim doénemi bulunur.
2) Komiinist toplum iki alt evreye ay-
rilir; birincisi kapitalist toplum iginden
ciktig1 haliyle sosyalizm ve ikincisi,
kolelestirici is bolimiintin  kalktigy,
kent ve kir, kafa ile kol emegi arasin-
daki ayrimin silindigi bir gelisme, ol-
gunlasma asamasina varan komdiinist
toplum. 3) Sosyalist toplumun ilkesi,
gercekte icinde dogdugu burjuva esit-
liginin damgasin tasiyan “ayni mik-
tarda emek icin ayni miktarda tiriin”
ilkesidir, komiinist toplumda ise “her-
kesten yetenegine gore, herkese gerek-
sinimine gore” ilkesi gegerlidir. 4) Ca-
lismanin “yasamin birinci gereksinme-
sine doniismesi ve kafa ile kol emegi
arasindaki karsithik ortadan kalktikca
genel olarak politik zor, 6zel olarak
devlet gereksiz hale gelir, soner gider.

Goriildugii tizere Marx, gelecek-
teki komiinizmin gelecekteki gelisimi-
ne iliskin teorisini, {itopyalar ve bos
varsayimlar tizerine degil, “bir doga bi-
limcinin, diyelim ki su ya da bu yénde be-
lirli bir degisiklige ugradigini bildigi yeni
bir biyolojik tiir sorununu koyacag: gibi
koyar” (Lenin)

1 Yeri gelmisken, Marx'in Gotha Programi
Elestirisi'ndeki iinlii pasajin1 yani “Kapitalist
toplumla Komiinist toplum arasinda, birinin
digerine doniistimii donemi yatar. Buna bir de
politik gecis donemi tekabiil eder ki, onun devleti
proletarya diktatorliigiinden bagka bir sey olamaz”
ifadelerini, proletarya diktatorliigiiniin yalnizca
“gecis donemi” i¢in 6ngorildiigi, sosyalizmde
proletarya diktatorliigiiniin gerekli olmadig:
biciminde yorumlayanlar var. Skolastik kafalara
0zgii bir tutumdan dogar bdyle yorumlar. Boyleleri,
yasamda bir seylerin ters, yanlhs ya da eksik
gittigini goriir ama, bunu yasamin canli olgulariyla
agiklama yeteneginden yoksundurlar. Sonra bir
anda bir aydinlanma, bir kesif yasarlar ve Marx'in
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Engels’in 1894 tarihli Koyli So-
runu ¢alismasi, Elestiri’ye kiyasla daha
da kapsamlidir, ¢linkii, hem yalnizca
Almanya’y1 goz oniinde bulundurur
hem de yalnizca sosyalizmin koylii-
liikle iliskisinin olas1 bi¢cimlerine odak-
lanir. Buna ragmen, proleter devrimin
ilk zaferlerini kazandig1 Rusya, Cin
gibi muazzam koylii niifusa sahip {il-
kelerin komiinist partileri igin, en az
Elestiri kadar tizerinde durmasi gerek-
li olmustur. Engels, bu makalesinde,
ozellikle kiiciik iiretici koyliiyli “do-
layli olarak kendinizden saymak” ge-
rektigini, onlar1 kooperatifler yoluyla
sosyalizme kazanmay1, eger buna akil-
lar1 yatmazsa konuyu enine boyuna
diistinmeleri i¢in onlara kendi miilkle-
ri tizerinde zaman tanimay1 salik veri-
yor.

Iste Ekim 1917'de, Paris Komii-
nii'nden sonra bir kez daha iktidari ele
geciren proletaryanin Onciisii Lenin,
oniinde kocaman bir belirsizlik uza-
nan sosyalist gorevle ve hedefler konu-
sunda, elindeki bu kisitli malzemeyle
kalmistr.

ZAFER SARHOSLUGU —
Savas KomunNizmi

Unlii bir tarihgi, Ayzenstein filmi
Potemkin Zirhlisi'nin ¢ekimi sirasinda
kaza sonucu 6lenlerin sayisinin, Ekim

¢ok iyi bilinen bir pasajinda o giine degin kimsenin
goremedigi bir niians1 buluverirler. Aradiklar: tiim
cevap oradadir. Fakat s6z konusu fantastik kesif,
proletarya diktatorliigii tizerine ise, skolastik dar
kafalilik hicbir bi¢imde mazur gosterilemez. Su
niians kesfini hele bir, 19307lu yillarin SSCB’sine
uyarlamaya calisin ya da simdi kalkip Kore DHC'ye
“ya proletarya diktatorliiglinden vazgegin ya da
sosyalizmden, ikisi bir arada olmuyor, kitapta boyle
yazmiyor, her sey bir yanlis anlasilmadan ibaret”
demeye kalkin! Yasamin tiim gercekligini tarihin
biiyiik sinamalariyla elde edilmis deneyimimi bir
kalem darbesiyle silmeye kalkan, Marx'm devrimci
oztine degil, lafzina sigman dar kafalilig1 ne yazik
ki mazur gorenler var.

Devriminin Kighk Saray baskininda
Olenlerden fazla oldugunu belirtiyor-
du. Devasa topraklar {izerinde devasa
bir orduya sahip bin yillik bu devlet
aygitina ve egemenlere karsi kazanilan
bu zafer, adeta tereyagindan kil ¢eker
gibi gerceklesti, bunun kendine 6zgii
pek cok kosulu vardi. Tekrar1 miim-
kiin olmayan kosullar i¢inde tarihi bir
zafere imza atmig partinin miithis bir
ozgiivenle ve ayni hizla tarihin tiim
parametrelerini paramparca etmesi
beklenir. Oysa dyle degil. Cok iyi bili-
nen hikayedir: Devrimin 72. giinii Le-
nin sabah kalkinca evinden ¢ikip kar-
larm iginde ¢ocuklar gibi haykirir: “Pa-
ris Komiiniinden daha fazla yasadik.”
Ozellikle ilk birkag yil, devrim, cosku
ile tedirginlik arasinda gidip gelmistir.

Lenin ve parti yoneticileri karsi-
larina gikan gorevin olaganiistii zor ve
karmasik oldugunun farkindaydi, te-
dirginlik normaldi fakat yilginliga izin
vermediler. Ciinkii, tiim zorlu gorev-
leri sirtlayabilecek diizinelerce milyon
insana dolaysizca ulasabilecek, onlarin
yasamlarini degistirebilecek konum-
daydilar. Tek sorun, Engels’in “sosya-
listicglidii” dedigi 6ze ulasacak yollar:
bulmakti. Bilimsel sosyalizmin biiyiik
kuruculari teorilerinde bu yolun etraflh
bir tarifini sunmamusti, fakat dogrultu-
yu gosteren yol levhalar1 birakmislar-
du

Kighik Sarayin distiigii saatler-
de, derhal yerine getirilmesi gereken
gorev, somiiriicti siniflarin bastirilma-
stydi. Yok edilmesi degil, bastirilmasi.
Yok etmek ¢ok daha uzun vadeli bir is:
tim tretim araglarini somiiriiciilerin
elinden almak ve onlar olmadan bu
araglar1 yonetmeyi 6grenmek. Bu da
yetmez, yiizlerce yildir ¢alisan smif-
lara dayattiklar1 diisiince ve davranis



aligkanliklarin1 yok etmek, bir somii-
riicii sinifi tarihe gdmmenin upuzun
glizergahini tarif eder. Egemen so-
miiriiciilerin yani toprak sahipleri ve
burjuvazinin bastirilmas: iki kosula
bagliydi: Onlar1 en acil bigimde silah-
sizlandirmak ve ayni hizla engin koylii
¢ogunlugunu yeni fethedilmis devrim-
ci iktidarin yanma ¢ekmek. Bugiiniin
diinyasinda, bugiiniin komiinistlerine
olaganiistii zor goriinecek bu ikili go-
revin, Bolseviklerce neredeyse sipsak
¢oziilmesi sasirtic1 gelebilir. Dogrusu,
her iki gorevi basaracak tiim kosullar,
neredeyse tiimiiyle, devrimi sirtlayan
devrimci kitlelerce zaten yerine getiril-
mis ya da getirilmekteydi. Bolseviklere
diisen, “i”lerin noktasini koymakt.

Her egemen smifin diizeninde
oldugu gibi, Carlik Rusya’sinin en
gliclii devlet aygit1 diizenli orduydu.
Diinya savasi sirasinda, yedeklerle
birlikte sayis1 10 milyona ¢ikan bu or-
duya belirleyici darbe, daha Subat 17
Devriminde vurulmustu. Isci ve Asker
Temsilcileri Petrograd Sovyeti'nin 1
No'lu emri, orduda komitelerin olus-
turulmasiydi. Bu yoldan ordu politik
yasamin igine ¢ekildi, hizmet dig1 riit-
beye bagli sayg: gosterileri yasaklandi.
Buna ragmen Subat Devrimi sonrasi
iktidarin devredildigi burjuva hiikii-
met subay heyetine dokunmadi. An-
cak, Ekim Devrimine giden siirecte alt
organlarda Bolseviklesme hiz kazanda.
Ust organlardaki gerici subaylarin tas-
fiyesi i¢in Aralik ‘17 tarihini beklemek
gerekti. Bolsevikler iktidar partisi ola-
rak ¢ikardiklari kararnameyle, cephe
komutanlar1 dahil tiim subay heyeti-
nin secimle yenilenmesini yiirirliige
koydular.

Glintimiizde engin koyli Kkitle-
lerden ¢ok, engin devlet giicii ok daha
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belirgin bir sorun ise, bu konuyu biraz
daha irdelemekte fayda var demektir.
Iktidarin heniiz yetmis besinci giiniin-
de konusan Lenin, “eski ordu, kisla di-
siplininin, askere kotii muamelenin ordusu
gecmiste kalmistir. Hurdaya ¢ikarilmistir.
Ondan geriye tas iistiine tas kalmamstir.
Ordunun tam demokratiklestirilmesi ger-
ceklestirilmigtir” derken, heniiz sadece
egemen sinifi silahsizlandirmanin ta-
mamlandigina isaret etmekteydi. Bu-
nun i¢in, orduyu demokratiklestirmek
yetmisti. Ama asil sosyalist bir kizil or-
duyu, proletaryanin egemenlik aygiti-
n1 kurmak ve halkin genel silahlanma-
smi1 saglamakti. Devrim 6ncesi, Korni-
lov ayaklanmasina karsi miicadelede
ortaya ¢ikan Kizil Muhafizlar, demok-
ratiklesme yoluyla denetime alinan,
ama hentiz varligini koruyan ordunun
yerini alacakt1. Lenin, teknik agidan da
olagantistii zor goriinen bu hedef i¢in
her zaman oldugu gibi ‘siradan emek-
¢i’nin iginde uyanan yeni zihniyete gii-
veniyordu. Ormanda odun toplayan
yash Finli kadinin s6zlerini tam bura-
da aktarir: “Simdi tiifekli bir adamdan
korkmaya gerek yok” Bu, halk kitleleri
arasinda yiikselen sesin bir temsiliydi.
Halk, Kizi1l Muhafizlarin teknik agidan
kesinlikle bir ise yaramasalar bile, tiim
gliclerini somiiriiciilere yoneltecegini
anlamisti. Ve “diinya ¢apinda tarihi bir
oneme sahip miicadele iginde oldu-
gunu bilen, somiiriilenlerin kurtulusu
i¢in kavgay1 kilavuz edinen unsurlarin
orduya girmesi”, baslatilan ¢alismanin
sonuglandirilmasinin asil giivencesiy-
di.

Fakat tarih ardi ardina politik
zaferler koparan proleter Onciilerin
cosku dolu imgelerinden daha Kkar-
masik oldugunu ispathyordu. Alman
emperyalist savas makinesi kars1 sal-
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dirtya ge¢misti ve ne kadar demokra-
tiklesmis olsa da, Rusya’nin ordusu
fena halde yorgun, yipranmis, tedarik
olanaklarini yitirmis durumdaydi. Bu
ylizden, cosku dolu imgelem, ilk bii-
ylik yarayi, Rusya topraklarinin en ve-
rimli tarimsal arazilerini Almanya’ya
birakan Brest-Litovsk antlasmasiyla
aldi. Tarihin zikzaklar1 karsisinda bir
an bile umutsuzluga kapilmayan Le-
nin ve partisi, utang verici anlagmanin
sagladigi nefes molasindan, ciiretli
adimlar i¢in yararlandi: Ordu terhis
edildi. Biiyiik sanayi kentlerinin pro-
leter Kkitlesi, fabrikalar1 birakip Kizil
Mubhafizlara katildi ve terhis edilen or-
dunun terk ettigi mevzilere kostu. Ve
tuhaf bir durumla karsilastilar. Alman
savas makinesi de en az Rusya kadar
yorgundu. Ve ¢ogu yerde Kizil Mu-
hafizlar gelmeden mevzileri terk etti.
Iste bu kiigiik zaferler, goniilliilerden
olusan Kizil Muhafizlari, kisa siirede
disiplinli bir orduya doniistiiren stireci
baslatti. 1918 yili hentiiz bitmeden, Ki-
z1l Ordu saflarinda bir milyondan faz-
la emekgi toplanmust1.

Proletarya diktatorliigii, 75. gii-
niine girmeden, bir bagka temel burju-
va egemenlik aygitiz1 hurdaya cikart-
misti: Adliyeler ve mahkemeler. Bu ay-
git1 reforme etmekle kimse ugrasmads,
dogrudan cenazesi kaldirildi ve yerine
halk mahkemeleri kondu. Bunun igin
yasa, yonetmelik, ictihat vs hicbir sey
beklenmedi, devrimci bir iktidar nasil
davranmasi1 gerekiyorsa Oyle davran-
di. Tipki diger memurlar gibi yargigla-
rin se¢imini ve istendiginde gorevden
alinmasini emreden kararname bu is
i¢in yetti. Tiim hukuki formaliteler kal-
dirildi, diger mahkeme tiyeleri halktan
secildi ve boylece emekgilerin otorite-
sinin viicut buldugu bir organ hemen

yasama gegirildi.

Ivedi gorev olan burjuvazinin
bastirilmasmin diger yollari, benzer
onlemlerle hayata gegcti. Biitiin basim,
kagit stoklar1 ve basimevleriyle devlet-
lestirildi, halkin kullanimina sunuldu.
Biiyiik toplanti salonlari burjuvaziye
yasaklanirken, emekgilerin toplantila-
rina ayrildi. Ve nihayet, politik agidan
belirleyici bir bagska adim, Ocak 1918'de
geldi. Burjuva parlamenter ilkelerle
calisan, ¢ogunlugu kars: devrimciler-
den olusan Kurucu Meclis dagitildi.
II. Enternasyonal’in donek yoneticileri
arasinda en histerik firtinay1, Kurucu
Meclisin dagitilmas: ve karsi-devrim-
ci partilerin yasaklanmasi estirdi. Bu
partiler arasinda Mensevikler de var-
d1. Lenin, donek Kautsky sahsinda bu
histerik firtinaya kars1 kapsamli ve ¢ok
sert bir polemikle cevap verdi. Kurucu
Meclisin devrim oncesi sinif iligkilerini
ve parti bilesimlerini yansittigini, oysa
bu temel degisimleri en iyi, en saghkl
yansitan organin Sovyetler oldugunu
kanitladi. Burjuva ve kiigiik burjuva
partilerin yasaklanmasina dair agik-
lamasinda Lenin, bu kesimlerin sec-
me-secilme Ozgiirliigiiniin ellerinden
alinmasini, proletarya diktatorliigii-
nin her zaman ve her yerde gecerli
bir ilkesi olmadigini belirtir. Ancak
Rusya’da bu partiler, devrime kars: y1-
kic1 ve silahli faaliyet yiiriittiiler. Buna
ragmen Lenin 1919'da “gecilen tarihsel
zorunluluklarin yanlis bigcimde genel-
lestirilmesine” engel olmak gerektigi-
ni belirtir. Se¢me ve secilme hakkinin
smirsiz bicimde uygulanacagi kosulla-
rin, devrimin saglamlasmasiyla gelebi-
lecegini vurgular.

Proleter iktidarin yani basina en-
gin koylii kitlesini ¢ekmek, Lenin’in
ifadesiyle, devrimden neredeyse bir-



kag¢ saat sonra gerceklesmisti. Bunu
“Toprak {izerine kararname” sagla-
mistr. Kiglik Saraym alindigi aksam
toplanan II. Sovyet Kongresine Lenin,
Bolsevik parti programinda éngoriile-
ni degil, Sosyal-Devrimci Parti vekille-
rinin agustos ayinda verdikleri yoner-
geyi harfi harfine taslak olarak oneri-
yordu. Buna gore, toprakta 6zel miil-
kiyet hakki sonsuza dek kaldirilir; ne
alinir, ne satilir, ne de devredilir. Tim
toprak ulusal miilk haline gelmistir,
isleyenin yararlanmasma verilmistir.
Tek hamlede tiim koyliilitk Bolsevik
Parti'nin ¢evresinde toplandi. Hemen
tim cevre ve bucaklardan, bu karari
destekleyen agiklamalar geldi. Tam bir
yil sonra Lenin, Bolsevik programdan
vazge¢me nedenini soyle agikliyordu:

“Petrograd iscileri ve Petrograd
garnizonunun askerleri iktidar1 fethettik-
leri zaman, kirda sosyalizmi kurmak icin
biiyiik giicliiklerle karsilasilacagini, daha
yavas davranmak gerektigini, topragin or-
taklasa islenmesini kararnameler, yasalar
yardumyla  gerceklestirmeye  girismenin
cok biiyiik bir diklik olacagini, ama koca-
man ¢ogunlugun razi olmayacagini iyi bi-
liyorlard:. Ve bu nedenle biz de devrimin
gelismesi igin mutlaka zorunlu olan seyle
yetindik; hicbir durumda, yi§inlarin ge-
lismesinin oniine gegmemek, ama ileriye
dogru her hareketin onlarin kendi 0z de-
neyimlerinden, kendi 0z savasimlarindan
dogmasini beklemek.”

Devrimin emekleme giinlerinde
zaferin biiyiik coskusuyla atilan bu
adimlar, sosyalizmin insasi boyunca
Lenin’de gorecegimiz rotanin 6zetidir.
Bu rotanin iki temel ayag1 vardir. Birin-
cisi proletarya diktatorliigiinii pekis-
tirmek; burjuvazinin direncini kirmak,
gericiler iizerinde korku salmak ve
silahli halkin somiiriictiler karsisinda,
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otoritesini yiikseltmek icin en ciiretli
adimlar1 atmaktan cekinmemek. Ikin-
cisi, sosyalizmi, proletaryanin yolunu
heniiz benimsemeye hazir olmayanla-
rin hatalar ve yanilgilarla dolu kendi
deneyimlerinden bulup ¢ikarmalar
i¢in, onlara genis bir zaman tanimak.

Proletarya diktatorliigiinii  pe-
kistirmek tizere atilan adimlar, ige-
ride devrime kars: burjuva direnisin
ilk dalgasinin kirilmasiyla baslatildy;
Kerenski'nin topladig1 birlikler Mos-
kova’ya varmadan dagitildi. Bu sefer,
burjuvaziye halen baglh ya da carligin
yeniden dirilmesini bekleyen biirokra-
sinin ezilmesi gerekiyordu. Halk Ko-
miserleri Konseyi, banka ve kartellerin
ulusallastirilmasina dair bir kararna-
meyi hazirlamis olsa da, duyurusu igin
beklendi. Bunun yerine “Halka Cagr1”
yayimnlandi, kimseyi beklemeden ta-
bandan ise koyulma cagris1 yapildr:
Uretim iizerinde en seri denetimin
kurulmas: igin, yiyecek maddelerinin
dokiimii igin gizlenen stoklar1 agiga
cikarmak, ulasim ve iletisimin engel-
lenmesine mani olmak igin “halkin
davasina zarar vermek ciiretinde bulu-
nacak herkesi tutuklaymn ve devrimci
halk mahkemesine verin” deniyordu.
Emek¢i halkin devrimci inisiyatifini
sadece kararnameleri izleme bi¢cimine
baglamayan, yukaridan oldugu kadar
asagidan bir hareketi de 6ngoren, esin-
leyen, tesvik eden, bu sayede emekgi
halkin kendi bagimsiz devrimci ini-
siyatifini gelistirerek, onlara aslinda
devleti kendilerinin yonettigi bilincini
uyandiran bir ¢izgidir bu. “Eger siz,
kendi aranizda birlesmez ve tiim dev-
let iglerini ellerinize almazsaniz, kimse
size yardim edemez” deniyordu halka
yapilan ¢agrida.

Devrim Oncesi kaleme aldig1
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“Bolgevikler Iktidar1 Koruyabilecek
mi?” makalesinde Lenin, her fabri-
kanin yani basinda subeleri olan tek
bir devlet bankasini “sosyalist aygitin
onda dokuzu” ilan etmisti. Ve bu arada
dokuza bir hamlede varmak, devrim-
le birlikte her banka subesinin bagina
silahl1 devriyeler koyarak ulusallagtir-
may1 ilan etmek isten bile sayilmazdi.
Fakat Lenin, ileriye dogru her adimin,
yiginlarin kendi deneyiminden ¢ikma-
s1 gerektigini diisiiniiyordu. Ise bizzat
emekgiler girisecekler, kuskusuz bii-
ylik hatalar yapacaklar, eksikler ortaya
cikacak ve iste o zaman, hatalar1 dii-
zeltme mahiyeti tasiyan kararnameleri
benimsemeleri, o kararnamenin otori-
tesini ytikseltmeleri ¢cok daha kolay ve
yaygin bir hal alacakt1.

Ayni yol, kartellerin, biiyiik islet-
melerin ulusallagtirilmasinda da izlen-
di. Tk 6nlem bu isletmelerde isci de-
netiminin yayginlastirilmasiyd:. 1918
Ocak sonuna dek Rusya’daki hemen
tim fabrikada, is¢i denetimi hayata
gecmisti. Ulusallagtirmalar i¢in mayis
ay1 beklenecekti. Lenin, enerjik 6nlem-
ler almak, burjuvazinin devrime kars:
giristigi sabotajlari, fabrika kapatma
girisimlerini bastirmak i¢in en acil ted-
birlerin gerektigi anda, gecirilen bu
zamani su sozlerle agikliyordu. “...eko-
nomik iliskilerin yeni temellerini is¢inin
kendisinin tabandan yaratabilmesi igin,
asagidan doniistiirme yolunu tamidigimi-
z1 gostermek istiyorduk.” (S. Eserler C:7
sf 292) Ve hemen devaminda sunlari
ekliyordu; “Eserimizin zorlugunu ¢ok iyi
biliyoruz, fakat iddia ediyoruz ki, gercek
bir sosyalist ancak bu ise girisen ve bunda
emekgi kitlelerin deneyimine ve i¢giidiisii-
ne giivenenlerdir”. Bizzat Lenin, islerin
nasil yiiriitiilecegine dair sorularla her
gin kendisini ziyaret eden isgi dele-

gasyonlarina, “iktidar sizsiniz” diyor-
du, istediginiz her seyi yapin, ihtiyaci-
niz olan her seyi alin, sizi destekleye-
cegiz, sadece tiretimin yararli olmasina
calisin, hatalar yaparak 6greneceksiniz
gibi 0giitler vermekle yetiniyordu.?
Is¢i denetimi yoluyla sabotajlar
kesin olarak kirildi, isgilerin kitlesel
otoritesi saglamlasti. Proletarya, yo-
netmeyi 0grenmeden sanayide sosya-
lizme derhal ge¢gmeyi emretmek yeri-
ne, celiskili ve eksik bir adim oldugu
bilinen is¢i denetimi, neredeyse bir yil
yurtrliikte kaldi. Ve devrimin birinci
yildoniimiinde Lenin “sanayide isgci
denetiminden is¢i yonetimine gegis”
i¢in zeminin hazir oldugunu ifade etti.
1918 y1l1 ortasinda bankalara, kartel ve
isletmelere el konulmustu, ulusallasti-
rilmisti. Bu amacla ¢ikarilan yonetme-
lige dair agiklamasinda Lenin, komii-
nizmin tiim tilkedeki biiyiik tiretimin
azami Ol¢tide merkezilesmesini gerek-

tirdigini; bu haktan mahrum birakilan
2 Bu sozlerden, Yugoslavyali komiinistleri son
anda piyasa ag181 yapan “6z yonetim” deneyimine
dair bir olumlama bulmak acelecilik olur. Lenin,
her zaman merkezi planlamadan yanaydi. Ustelik
Yugoslav 6z yonetimi, Lenin’in izledigi yolun tam
aksi yonden ¢ikagelmisti: tepeden kurgulanmis
smnifa dayatilmigtir. Partinin Tito’dan sonraki ismi
Milovan Djilas, tuhaf bir kibirle, 6z yonetim fikrine
nasil bir anda “uyandigini1” kendi anilarinda

dile getirir. 1950 yilinda bir arabanin iginde tek
basina beklerken diisiincelere dalar, tiretim
araglar1 iizerinde devlet miilkiyetinin biirokratik
bir sinif dogurduguna ve devlet kapitalizmi ile
sonuglandigina bu anlik uyanista kanaat getirir.
Bu yeni aydinlanma anini en yakin yoldaslariyla
paylasip kabul ettirir. Cok degil birkag hafta sonra
Tito, parti kiirsiisiinden sosyalizmin 6z yonetim
planlarini duyurur. Ademi merkeziyetci bir
yonetime tepedeki birkag kisi karar vermistir. Bu
deneyimin iscileri sirketlerde pay1 olan miilkiyet
sahibine nasil doniistiirdiigii, piyasa isleyisine tabi
fabrikalarda nasil yonetici biirokratlar yetistigi ve
yerellesen ¢ikarlarin ulusal diizeyde fikir birligini
nasil zedeledigi ve tiim bu etkenlerin 1990’larin ig
savasini nasil besledigi iyi bilinir. Her seye ragmen
Yugoslav proletaryasinin, sosyalizmin bu en kétii,
en silik golgesine ragmen, devrimin ve sosyalizmin
genel degerlerine sadik kaldig1, kapitalist
liberallesmeyi savunanlari kovalamak igin nice
grevler orgiitledikleri not edilmelidir.



bir yOnetimin, ancak bolgesel anar-
ko-sendikalizme varacagini belirtir.

Bir bagka ciiretli adim kirlarda
atilacaktir. Sosyalist iktidar, devrimin
ilk donemlerinde tiim koyliiliik ile be-
raber yiiriidii. 1918 yazinda kirda si-
nifsal ayrismay1 su yiiziine ¢ikarmak,
iktidara yoksul koyliilerden giiglii bir
dayanak olusturmak ve zengin koylii-
lerin (kulaklar) tahil tizerindeki spe-
kiilasyonunu dizginlemek iizere, Yok-
sul Koylii Komiteleri olusturuldu. Ola-
ganiistii hizla yayginlasan, kirsal yerel
bolgelerin politik ve iktisadi yasamina
ayni hizda damgasin1 vuran komite-
ler, kisa dmdiirlii oldu. Ciinkii kirlarda
sanki bir devrim firtinasi esmis ve ikili
iktidar yapisi ¢tkmisti. Oysa i¢ savas ve
emperyalist saldirtya ugrayan merkezi
sosyalist iktidarin ayakta kalisi, hem
kirda hem de kentte Sovyet aygitinin
saglamlagsmasina baghydi. Alt1 ay gibi
kisa siirede tipki devrim firtinas1 gibi
kirlarda sinifsal uyanisi saglayan, orta
koyliligii Kulaklarin etkisinden uzak-
lagtiran yoksul koylii komiteleri, ayr
etkiyi, birlestigi Sovyet orgiitleri iginde
siirdiirebilirdi. Oyle de oldu.

Tam kapsamli bir sosyalist in-
saya hizla girismek icin en belirleyici
adimlar atilmig, zemin hazirlanmist::
Bankalar ve biiyiik sanayi ulusallasti-
rilmus, is¢i denetiminden is¢i yonetimi-
ne varilmig, Sovyetler temelinde devlet
aygitinin islerine milyonlarca isgi ve
koyli gekilmis, Kizil Ordu milyonluk
bir ordu haline gelmis, kirlarda yok-
sul koyliiler devrimci firtina estirmisti.
Fakat tarih dimdik ilerlemiyor. 1918
yazinda devrim, uzun ve derin bir bu-
nalimla tanisti. Emperyalist ordular,
dort bir yandan Rusya’y: isgale giris-
tiler. Denikin, Kolcak gibi beyaz mu-
hafiz generalleri, emperyalist destekle
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topladiklar: silahli giicleri, en 6nemli
tarim ve maden bolgelerinden gegi-
rip baskente dogru siirmeye basladi.
Sonug bir felaketti. A¢lik kentleri esir
almisti. Ulasim tiimiiyle bozulmus, ya-
kit sikintisindan fabrikalar kapanmais-
t1. Sosyalist iktidar tiim anlamiyla bir
varlik-yokluk savagimi vermek zorun-
daydi. Bu nedenle “Savas Komiiniz-
mi” olarak adlandirilan ¢ok zorlu bir
miicadele donemine girildi.

Savas Komiinizmi donemi, iktisa-
di kurulus yoniinden zengin deneyim-
ler sunmaz. Ciinkii hedef, i¢ savasin
kazanilmasidir. Gegerli siar “Her Sey
Cephe Icin”dir. Yine de bosa gegirilmisg
bir donem olmadigy, proletarya dikta-
torliiglintin derin bunalim anlarinda
bile hem ayakta kalabildigini, hem de
yeni yeni kitleleri seferber edebildigi-
ni, en son sinira dayanmis yoksunlu-
ga ragmen, halkin asgari ihtiyaglarim
karsilayabildigini kanmitladiginmi belirt-
mek gerek. Bunlar kadar 6nemli olan,
ozellikle biiyiik sanayi is¢ilerinin hem
cephede olaganiistii 6zverisi hem de
cephe gerisinde aglik karsisinda biiytiik
sebati1 ve “Komiinist Cumartesiler”i
(Subotnik Hareketi) yaratmalaridir. Bu
hareket, komiinist toplumun niivesi-
nin simdiden biiylimeye baslamasina
isaret ediyordu.

Savas Komiinizmi déneminde ik-
tisadi yonetim tek ilkeye dayaniyordu.
Biitiin tilkeyi savas cephesinin hizme-
tine sokmak. Sadece biiytiik isletmeler
degil, orta ve kiiciik sanayi isletmele-
ri de denetime tabi oluyor, koyliiniin
elindeki ihtiyag fazlasi her gram tahil,
sabit fiyatlarla devletce satin aliniyor
(kagit para karsiligr yapilan bu degi-
sim, goriilmemis hiperenflasyona ne-
den olacakti) ve tiim niifus i¢in ¢alisma
zorunlulugu getiriliyordu. Bu yaniyla
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Savas Komiinizmi iktisadi, “calisma-
yana ekmek yok” sosyalist ilkesini
pratikte zora dayali bigimde hayata
geciriyordu.

Siyasi alandaki doniisiimler ¢ok
daha yogundu. Kizil Ordu insasi nere-
deyse tamamlandi. Ancak bu bilimsel
sosyalizmin kurucular: tarafindan te-
orik olarak ongoriilmeyen bir sorun-
du. Diizenli orduyu kaldiran, yerine
halkin silahli giiciinii koyan Paris Ko-
miinarlarinin mirasma sadik kalina-
bilir miydi? Marx'in isaret ettigi gibi,
komiinarlarin ger¢ek miras1 suydu:
Doktriner degil, ger¢ek zorunlulugun
emrettigi kararlar1 hayata gecirmek.
Lenin, parti MK’sinin faaliyetlerini de-
gerlendirerek gelecegin tarihgilerinin,
o donem faaliyetlerinin “ertelenemez,
acil zorunluluklarin mutlak gerekliligi
tarafindan belirlendiginin” altin1 6zel-
likle gizecektir demekteydi.

Bu gerekce, “saf-ideal” sosya-
lizmin kurulusunu bozmay1 mazur
gosterecek bir gerek¢e miydi? Lenin
sorunu boyle saf dil ile ele almaz, O,
Marksizm’e doktriner yaklagimin diis-
manidir. Marx'in farkli zaman ve fark-
I1 kogullar altinda tarif ettigi bir aygiti,
her donem igin proletarya diktatorlii-
gliniin ideal aygit1 ilan etmek, dar ka-
fali doktrinerlere yakisir. Oysa Lenin,
Kizil Ordu bigimindeki yeni aygiti, sa-
dece i¢ savasin zorunlu gercegiyle de-
gil, ama diinya tarihi agisindan deger-
lendirir, yerini bu kistasa gore belirler:
“Sadece bir devlette degil, bir devlet-
ler sisteminde yasiyoruz” der ve uzun
vadede emperyalist haydutlar var ol-
dukga, proletarya egemen simif olarak
kalmak istiyorsa, askeri orgiitiinii ya-
ratmak zorundadir diye ekler.

I¢c savasta, amator gerillacilik ye-
rine profesyonel ve diizenli ordunun

zorunlulugu belirince, goniilliiliik esa-
s1, zorunlu askerlik hizmetine dontis-
tii. Fakat “miimkiin oldugunca halka
yakin” bir aygit yaratmak prensibi is-
lendi, savasin mutlak gerekleri gevse-
dikce bu orduyu bir “emek ordusu”na
dontistirmek {izere tedbirler alindi.
Savasin kazanildigr cepheden uzak
yerlerde hantal karargahlar dagitilds,
en basta asker tiniformasi i¢indeki ka-
lifiye iscilerden olusan “hiicum kitala-
r1” sanayi merkezlerine yollandi. Boy-
lece ordu i¢inde askeri bir kast, halkin
iizerinde, ona yabancilasmis Ozel si-
lahli insanlar toplulugu kurulmasi en-
gellendi. Bu 6nlemler, Kizil Ordunun
dagitilmas1 demek degildi, ama onun
savasta sergiledigi devrimci enerjiyi
ekonomik yikima karsi miicadele igin
seferber etmek anlami tagiyordu.
Savag Komiinizmi doéneminde
Kizil Ordunun kurulusu kadar, gele-
cege 151k tutan tiirden 6nemli bir bagka
gelisme, isciler arasinda hizla yayilan
“Komiinist Cumartesiler”(Subotnik)
hareketidir. Hareket hakkinda Lenin
“... eger Rusya’mn bugiinkii diizeninde
komiinistce bir seyler varsa, bunlar sade-
ce Subotniklerdir, bunun disinda her sey,
sosyalizmi saglamlastirmak icin kapitaliz-
me karst miicadeledir.” dvgiistinii yap-
maktan geri durmamusti. Partinin alt
organlar1 tarafindan baslatild1 ve ne-
redeyse tamamen tabandan ytiritiil-
dii. I¢ savasta Kolcak’a kars1 6zveri ve
kahramanlikla ytriitiilen miicadeleye
destek icin cephe gerisinde bulunan
Komiinist Parti hiicreleri, Kolcak yeni-
linceye kadar giinde bir saat karsiliksiz
calisma karari alir, bu fazla ¢alismay
topluca cumartesi giinii ¢alisarak kar-
silayacaklardir. Savas ytiiziinden aghk
ceken, bazi giinler ¢eyrek ekmekle ida-
re eden komdiinist partili is¢ilerin 6zve-



risi, partisiz is¢ileri de benzer bi¢cimde
davranmaya tesvik eder. Ve bir y1l son-
ra, 1919’un 1 Mayis giinii hareket tiim
Rusya’ya yayilmis bulunmaktadir.

Subotniklerin ortaya ¢ikardig:
sonuglar, gercekteki komiinizm {ize-
rine cesaret ve esin vericidir. Hemen
her yerde tiretkenlik {i¢ katina ¢ikmis-
tir. Lenin: “Daha az siyasal s6z ebeli-
gi, komiinist kurulusun en basit, ama
yasamdan alinan ve yasam tarafindan
dogrulanan canli olgularina daha ¢ok
ilgi” derken, komiinizmi satafatli 6z-
glrliik, esitlik, kardeslik gibi burju-
va aydinlara 6zgii bos soz ebeligiyle
kurmaya calisanlara karsilik, gercek
komiinizmin basit gosterissiz, giinde-
lik ama yasayan filizlerine 6nem ver-
meyi Ogiitler. Durus ve diisiiniisteki
her ayirt edici yani 6ne gikardiginda
Marx’a atifta bulunan Lenin, onun
Kapital'de, ham kafalarin gozlerini ka-
mastiran, goklerden indirilmis, kutsal
haleyle ¢evrelenmis ezeli-ebedi haklar
ve Ozgilirliikler gibi parlak sozlerle alay
ettigini, bunlarin kargisina proletarya-
nin sorunu basit, gosterissiz, pratik
ve giindelik koyma bigimini bir or-
nek olarak sunar: I giinii siirelerinin
devlet tarafindan kisaltilmasi. Marx’ta
goriilen Ornek gibi, komiinizmin basit
pratik olgular etrafinda gelisiminin iz-
lenmesi, bilimsel sosyalizmin kurucu-
larmin ayirt edici diistintis bigimidir.
Ayni yolu izleyen Lenin, Subotnikler-
de hi¢bir makam ya da devlet tarafin-
dan normlandirilmamais, genis capta
orgiitlii ve parasiz ¢alismada, benzer
gelismeyi goriir:

“Lanet olast ‘herkes kendi icin, tan-
1 herkes icin’ kuralini ortadan kaldirmak
icin ¢alismay: sadece yiikiimliiliik ve ancak
belli bir norma gore ddendiginde mesru
sayan aliskanli§in kokiinii kurutmak igin
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calisacagiz. Giinliik yasantisinda kitlele-
rin kafasina ‘hepimiz birimiz igin, birimiz
hepimiz icin’, ‘herkesten yetenegine gore,
herkese gereksinimine gore’ kuralini sok-
mak i¢in, komiinist ¢alismada yavas yavas,
fakat sagirmaksizin komiinist disiplini yer-
lestirmek icin ¢alisacagiz. Korkung derece-
de agir bir dagi, uyusukluk ve bilgisizlik
dagini, serbest ticaret aliskanligina, insan
giliciiniin herhangi bir meta gibi serbestce
alimp satilmast aliskanlhiina 1srarla tu-
tunma dagini yerinden oynattik. En derin
bicimde kok salmis onyargilar, iyice yer-
lesmis yiizlerce yillik aligkanliklart sars-
maya ve yikmaya basladi.” (Se¢me Eser-
ler, Cilt 8, sf. 260-261)

Yarattig1 biiyiik heyecana, gelece-
ge iliskin tasidig1 esinlendirici potan-
siyele ragmen, Lenin Subotnikler gibi
komtiinizmin yeni filizlerini, kaba tabir-
le “ver coskuyu!” yontemiyle, koskoca
sosyalist insanin temeline oturtulama-
yacagini biliyordu. Sosyalizmi kurmak
i¢in, ikili gorev tanimi yapiyordu. Bir
taraftan proletaryanin kahramanca ¢a-
basiyla somiiriilen yiginlar1 ardindan
siiriiklemek; diger taraftan yeni bir
emek disiplini, kapitalist bilimin tek-
nigin son sozlerini bilingli emekgile-
rin yogunlasmus birligi ile kaynastiran
yeni bir emek Orgiitlemesi yaratmakti.
Ikinci gorev, birincisinden ¢ok daha
zordu ve asla, Subotnikler benzeri,
kahramanca ama yalitik (¢linkii tiim is-
cileri degil, en ileri olanlar1 kapsamisti
ve niifusun ¢ogunlugunu olusturan
kiiciik tarim ciftgileri isin iginde yoktu)
atilimlariyla yerine getirilemeyecegi-
nin farkindaydi. Dahasi, burjuvaziyi
yeni sosyalizmin zaferini saglamlas-
tirmanin giivencesini, bu ikinci olguda
gorityordu. Iste bu nedenle, Beyazlara
kars1 zaferin gelisi belli oldugunda,
vakit gecirmeden, ikinci goreve odak-
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lanan Yeni Ekonomik Politika (NEP)
glindeme tagindi. Tarihe NEP dénemi
olarak giren bu evre, uluslararas: ko-
miinist hareket arasinda pek ¢ok tartis-
may1 beraberinde getirecekti.

NEP DONEMI:
“Ttccar KoMmUNiSTLER!”

Doénemin pek ¢ok makalesinde,
konusmasinda, parti kongre raporla-
rinda ve hatta Komintern tezlerinde,
tizerinde titizlikle durulan her belgede
Lenin, done done su gergegi vurgular:

“Bu, hakkinda kitaplarda hicbir sey
bulunmayan yeni bir eserdir.” (Segme
Eserler, C:7, sf.283) Cok hatalar yapi-
lacak, zorluklar cekilecek. Burjuvazi
kendi sistemini feodalizm karsisinda
istikrarli hale getirebilmek igin yiizler-
ce yil, binlerce farkli yol denedi. Sos-
yalizm i¢in de ayn1 sey olacaktir. Fakat
sosyalizmi tistiin kilan, onun milyon-
larca emekginin deneyimine dayanma-
sidir.

Peki ama, yasanan deneyimin ha-
talarmi, eksiklerini gosterecek bir 6lgii
var mudir? Mademki sosyalist insa,
daha Once kitaplarda somut bigimle-
riyle incelenmemistir, o zaman, sura-
daki deneyimin buradakinden daha
dogru oldugu nasil belirlenebilir? Iste
bu noktada Lenin, sosyalist insanin
Rusya deneyimine doniik bir 6l¢ii ko-
yuyor: Sermaye sinifina karsi tam bir
zafer icin, proletaryanin tiim emekgi
niifusunu yanina ¢ekme becerisi ve
bu sekilde birlesmis emek ordusu ara-
cligiyla {iretkenligin artmasi. Cilinkii
son ¢oziimlemede yeni toplumsal dii-
zenin zaferi i¢in en 6nemlisi, isin 0z,
tiretkenlik yaratmaktir. Fakat bu {tiret-
kenlik, kapitalizmden farkli olarak,
cagdas teknik araglardan yararlanan

goniilli, bilingli ve birlesmis bir emek
ordusunun iiretkenligidir. (Yar1 aydin,
dar kafalilarin done déne Lenin’i “Tay-
lorizm”le suglamalarmin sagmaligina
deginmek, bos bir ¢aba olurdu.)

Kugkusuz, bu hentiz bir “6l¢ii”-
diir, ilke degil. Komiinist ilke, sinifla-
rin ortadan kaldirilmas: yoluyla ger-
cek esitligin saglanmasidir. Olgii ise,
bu hedefe gidilen yolda eksiklerin ve
hatalarin boyutunu belirlemeye yara-
yan bir cetveldir. Sosyalist insanin bas-
langicinda sadece proletarya bu insay1
sonuna kadar gotiirebilecek yetenege
ve tutarliliga sahiptir. Proletarya tiim
calisanlar1 kendi 6zverisi, disiplini ve
orgiitleme yetenegiyle ne denli sik1 bir
is birligine c¢ekebiliyor, hata ve eksik-
lerin 6l¢tisti bu sorunun cevabindadar.
Aymni sekilde, birlesmis emek ordusu-
nun, proletarya ve diger ¢alisan smuif-
larm biling, disiplin ve goniilliiliige da-
yal1 tiretkenligi ne denli yiikseliyor, bu
da hata ve eksiklerin ol¢tistidir.

Cogu zaman bu iki 6l¢tii, birbirine
kosut degildir. Kimi yerde, proletar-
yanin diger emekgi smiflar1 pesinden
suriikleme kapasitesi, tiretkenlik ar-
tistnin Ontine geger. (Bugiin Kiiba'da
gordiigiimiiz budur) ya da tersi. (Bu-
glintin Cin’i, ytiksek {iiretkenlik adina
proleter siiriikleyiciligin feda edildi-
gi bir ornektir). Lenin ve Bolsevikleri
(artik partinin ismi RKP(B)'dir) NEP’e
getiren olgu, i¢ savasin neden oldugu
ekonomik ¢okiintiiydii. Parti, i¢ savas
boyunca 06lgii olarak islev goren ikili
gorevin birinci yanina vermisti tiim
agirhigy, ikinci yan neredeyse bir kena-
ra konmustu. Savas komiinizmi {iireti-
ci gliclerin gelisimine katki yapmada,
hedefi bu degildi. Ama artik i¢ savasin
sonu goriindiigiine gore, ayni yoldan
yiiriinemezdi. Tkinci dlgiiniin kirmizi-



y1 gostermesi, ilk 6l¢ti igin de bir kirmi-
z1 alarm anlami tagtyordu.

Metal sanayisinde {iretim ¢Okiisii
Onemli bir isaretti. 1920'de savas Oncesi
tiretimin yalnizca %2,4’i yapilabiliyor-
du. Sanayinin tiimiinde bu oran %18
gecmiyordu. Tarimsal iiretimin yari-
dan fazlas1 kayipt1 ve ancak kirsal nii-
fusun ihtiyact kadardi. Toplumsallas-
tirilmis biliylik sanayideki neredeyse
yok olusa yakin diisiis, kiigiik ve 6zel
isletmeler tarafindan telafi edildikge,
proletarya deklase oluyor, sinifin igine
kiiglik-burjuva seytam1 ka¢maya bas-
liyordu. Dahasi, iilkenin en kalabalik
niifusa sahip orta koyliiliik ile prole-
taryanin iligkisi sarsilmaktaydi. I¢ sa-
vas sliresince orta koyliiliik, cephe igin
ihtiyag fazlas1 tirtiniin karsilig: siipheli
kagit banknotlar verilerek el konmasi-
na ses ¢ikartmamisti. Ne de olsa, kapi-
talistler ve biiyiik toprak sahiplerinin
yeniden iktidara gelmesindense, simdi
mallarina degersiz kagit parayla el ko-
yan ama Beyazlara kars1 amansiz sava-
san Bolseviklere sabir gostermek, orta
koyliiniin isine geliyordu. Ama sabrin
bir sinur1 vardi. Alarm zilleri, 1921 yili
basinda Kronstadt Deniz Ussiindeki
ayaklanmayla® ¢almaya bagladi. Yer-
lerde stiriinen sinai iiretkenlikle bera-
ber, deklase olmus proletarya, RKP(B)
icindeki kimi muhalefet unsurlarinin
maddi zeminini olusturdu. Parti cid-
di boliinme tehlikesi gegiriyordu. Yani

3 Krongtad Isyani, sonraki yillarda uydurma

bir efsanenin kaynagi oldu. Giiya “biirokratik
yozlagmanin karsisinda dikilen ideallerine sahip
¢ikan proletarya ve isyan1 bastirarak egemenligini
ilan eden biirokratik diktatorliik” hikayeleri,
Trockist tezlerden beslenen 2. Enternasyonal
artiklarina meze oldu. Bu artiklardan birisi,
Hamburglu profesor Oscar Anweller'in “Rusya’da
Sovyetler” kitab1 dilimize gevrildi. Cokg¢a okundu
ve inangsizlik kiitiiphanelerinin bag kdsesine
konuldu. Oysa profesdriin kitabindaki tezler ile
Lenin’in “Proleter Devrim ve Dének Kautsky”
kitabinda yerin dibine gomd{igii tezler aynidir
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askeri cephede zaferden zafere kosan
proletarya diktatorliigii, tigiincti yilin-
da gercek bir dagilma, her seyi yitirme
riski yasamaktayd.

Lenin, genel ¢izgisine uygun ola-
rak, bu krizi “hem asagidan hem yu-
karidan” 6nlemler ile atlatmaya giristi.
Yukaridan atilmasi gereken hamleler,
diktatorliigiin temel tasiyicisi proleter
smifin birligini tesis etmeye yoneldi.
[k hamle, parti igi muhalefete ve sen-
dikalara oldu. Taninmis Bolsevik Kol-
lontay’in basmi c¢ektigi “Isci Muhale-
feti”, blirokratik aygitlara burjuva uz-
manlarin yerlestirilmesine bayrak acti-
lar. Anarko-sendikalizmin bir uzantisi
olan muhalefet, sendikalar1 partinin
ve Sovyet aygitinin {izerine ¢ikariyor,
iretimin tek belirleyici giicii haline
getiriyordu. Muhalefet partiyi, kiigiik
koyliiliik, kiiciik burjuva katman ve
burjuva uzmanlar arasinda “sinuflar
iistii” politika izlemekle sugladi.

Lenin’in miidahalesi daha 6nce
goriilmemis sertlikteydi. Proletarya
diktatorliigti altinda sendikalarin ye-
rini sOyle koyuyordu: “Parti ile devlet
aygit1 arasinda...” Ve ¢ok onemli bir
uyarida bulundu; Proletarya dikta-
torltigli, biitiin isgileri kapsayan bir
Orgiit tarafindan gerceklestirilemez.
Sosyalist insanin tiim adimlarini on
milyonlarin kendi deneyiminden gika-
racagl sonuglara baglayan Lenin igin
bu tutum bir geligki midir? Hayir. S6z
konusu proletarya diktatorliigii oldu-
gunda, Lenin’de kitle tapiniciliginin izi
bile goriinmez: “Ciinkii, diyor Lenin,
sadece bizde, en geri kapitalist iilkelerden
birinde degil, ama ayni zamanda tiim diger
kapitalist iilkelerde de proletarya hala oyle
dagimik, oyle ezilmis, (tek tek iilkelerdeki
emperyalizm tarafindan) yer yer oylesine
bozulmustur ki, biitiin proletaryay: kapsa-
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yan bir Orgiit, proletaryamin diktatorliigii-
nii dogrudan gerceklestiremez. Diktator-
liigii ancak simifin devrimci enerjisini igi-
ne almig oncii gerceklestirebilir.” (Segme
Eserler, c.9, sf.29)

Carklari, diglileri, volan kayisla-
rin1 tam olarak yerlerine oturtmak; iste
“yukaridan miidahale” dedigin boyle
olur. Aygitlar biitiintinden olusan pro-
letarya diktatorliigiinde deyim yerin-
deyse devindirici cark, partidir. Sinifin
tiimiini kapsayan sendikalar ise volan
kayisidir. Yasama ve yiiriitme giictinii
birlestiren Sovyetler, devletin ana gov-
desi olarak bu iki aygittan devsirdigi
glicle hareket eder. Bu sistemden par-
tiyi ¢ikarin, tiimden dagilir; sendikala-
r1 ¢ikarin, proletaryanin onciileri simni-
fin biitlintinti harekete gecirme olana-
gindan yoksun kalir. Lenin’in burada
yaptig: tarif doneme 6zgii degil, boy-
dan boya sosyalist evrenin iktidar mo-
delidir. Bu modelden vazgecildiginde
sistemin nasil dagildigini, hepimiz 89-
91 yillarinda Sovyetler Birligi'nde gor-
diik. SBKP 6ncii roliinii reddetti, tig yil
sonra sistemin dagilisin1 bos gozlerle
izledi.

Lenin, basta “is¢i muhalefeti”,
parti i¢i tiim ayrilik noktalarmin orta-
ya ¢ikisini salt “ideolojik sorun” gibi
gormez; sorunu bu sekilde kavrayan
ve sendikalar1 “sarsmak” gerektigini
diisiinen Trogki'yi sol sapmayla itham
eder. Sorun ideolojide degil, sinf ilis-
kilerindedir. Savag Komiinizmi done-
minde ¢oken agir sanayidedir; fabrika-
lardaki ileri bilingli iscilerin bile savas
cephelerinde deklase olmasindadir.
Deklase sinifta, mesleki 6nyarg: hort-
lar, ¢alistirilamayan tiretim hatlarinda,
kendisine satacak malzeme fiiretir ve
kiigtik spekiilatorler (karaborsacilar)
olarak pazara ¢ikar. Oysa “Proleter sinif

bilincinin geligimi icin esas temel, diyor-
du Lenin, is¢inin her giin faaliyet icindeki
fabrikalar gordiigii ve simiflar1 gercekten
ortadan kaldirabilecek olan giicii her giin
yeniden duydugu biiyiik sanayidir.” (Le-
nin Se¢me Eserler, c.9, sf.240)

Oyleyse, yukaridan miidahale
yetmez, sorunun kaynag biiyiik sana-
yinin ¢Okiistidiir. Onu yeniden ayaga
kaldirmak igin, proletaryay1 gecim-
lik-giinliik tiretimden, uzun vadeli ya-
tinm planlarina ¢ekmek gerekiyordu.
Uzun vadeli yatirim, hazirda biriki-
mi gerektirir. Kapitalist tilkeler boyle
uzun vadeli yatirimlari, yine uzun va-
deli devasa kredilerle hayata gecirirler.
Sovyet Cumhuriyetinin boyle bir bor-
cun altina girme liiksii yok, niyeti de
yok. Geriye toplumsal {iretim artigini
bu yatirimlara yogunlastirmak kali-
yor. Yani biiyiik sanayinin kurulumu
ve isletmesine kadar, is¢ilerin gecimlik
maddeye ulagsmasi gerekli. Ve o giinkii
Rusya’da ge¢imlik madde, besin {ireti-
mi, koyliiltigiin elindedir.

Koyliiliigiin, biiyiik smai kurulus
i¢in toplumsal {iretim artig1 saglama-
smin iki pratik yolu var. Birincisi zor
alim, savas komiinizmi doneminde
yapilan buydu. Kiigiik {iretici tarimi-
n1 bitkisel bir hayata mahktim eden
zor alimin yerine, ikinci yol koylii-
den ayni vergi ve fazlalik {iriinlerini
pazarda satma (elbette fiyati devlet
belirleyecek) serbestligi yoluyla, ihti-
ya¢ duyulan besin ve yakit teminidir.
NEP’in temelinde bu iki 6nlem yatar.
Ayni vergi, iiriin rekoltesinin belli bir
oranini devlete vergi olarak teslim et-
mekti. Para bicimli vergi degil, ama
ayn1 bigim, kiigiik tretici ciftgiye bir
hesap-kitap yapma olanag: veriyordu.
En yakin pazarda fazlalik iiriiniin be-
lirlenen fiyattan satma serbestligi, asil



olarak bu, kii¢lik tiretimin kamgisi ha-
line gelecektir.

NEP bir geri ¢ekilmeydi elbette,
tistelik sadece tarimsal alanda degil.
Biiyiik smai isletmelerde, yabanci sir-
ketlerle imtiyaz sozlesmelerinin onii
agilmisti. Lenin ortaya ¢ikan manza-
raya, devlet kapitalizmine geri doniis
goziiyle bakiyordu. Uretimin ve pay-
lagimin sosyalist temellerine dogrudan
hiicum, basariy1 getirmemisti, Hiicum
hareketi yenilmisti. Ama “yenilmis”
bir ordu saglam O6grenir, eger gerekli
dersler ¢ikarilmigsa.

Devlet kapitalizmine dogru atilan
geri adimda iktisadi hedef {iretkenligi
arttiracak olan, biiyiik sanayinin ayaga
kalkmasiydi. Ama en az bunun kadar
onemli olan, politik hedefti. Rusya
gibi bir tilkede proletarya, kiigiik iire-
tici koyliiyle bir anlasmaya varmadan,
diktatorliigiinii koruyamazdi. Fakat
ote yandan, “Bir kiiciik koylii iilkesinde
yasadi§imiz siirece, Rusya'da kapitalizm
icin komiinizmden daha saglam bir temel
vardir.” (Se¢me Eserler, c. 8, sf.290).
Tarimi modern biiyiik isletmenin yeni
teknik temeline oturtmadan, kiiciik
koylii iktisad1 yenilemez. Iste NEP geri
adimi, kapitalist pazara yenilmeyi de-
gil, ama onun “kusatma” yoluyla fet-
hedilmesi girisimini ifade ediyordu.

Lenin, birka¢ adim geri ¢ekile-
bilmek igin, yeterince ileri gidildigi-
ni tespit ediyordu. Cok 6nemli temel
gorevler basarilmisti. Biiylik toprak
sahiplerinin ve burjuvazinin politik
giicii sifirlanmisti. Oyleyse kiigiik iire-
tici koyliilere tavizler vermek, kont-
rolii miimkiin bir serbest ticaret alam
acmak, felaket olmazdi. Bizzat Lenin,
toprak, biiylik sanayi, ulasim ve dis
ticaret devletin, dolayisiyla proletar-
yanin elinde oldugu miiddetge, bu
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cerceve icinde gerceklesecek meta ti-
caretinin, kapitalizmin zaferi anlamina
gelmedigini vurguluyordu. Belli ki,
uzun bir kusatma harekati olacakt.
Kigiik ciftgilerin besledigi kentlerde
proletarya, biiyiik sanayiyi en son ve
en ileri teknik temelde yeniden canlan-
diracak, kisa siirede makine-traktor ve
diger teknik ekipmanlarla kirin kiigiik
iiretimine yeniden bir hiicum baglata-
bilecekti.

”Imtiyazlar” konusu, en az kii-
ciik koyliiye taninan meta dolasim ser-
bestisi kadar firtinalar kopardi. Oyle
ki, Komintern'de Avrupali bir delege,
gdzyaslarma boguluyordu. Imtiyazlar,
yabanci sermayeye, teknik miikem-
mellige ulasmasi kosuluyla, devlete ait
fabrikalar1 isletme hakki ve ticari ayri-
caliklar taninmasini igeriyordu. Ancak
cok az fabrika bu sekilde isletilebildi.
Bir bagka bi¢im, “karma sirket” bigimi
glindeme geldi, en az %55 pay1 devlete
ait olan isletmeler, benzer ticari ayri-
caliga tabi oldular. Hedef, her zaman
oldugu gibi, iktisadi ve siyasi yanlariy-
la bir biitiindii. Tiim geliskin teknikler
kapitalistlerdedir; dyleyse, iktisadi he-
def agisindan, en yeni teknikleri uygu-
lamaya koymak igin ortaklik kaginil-
mazdir. Politik yanda ise su vardi:

“Yanminizca kapitalistler olacak” diye
hitap ediyordu Lenin iscilere, “yaniniz-
da yabanci kapitalistler, imtiyaz sahipleri
ve kiracilar da olacak, bunlar sizin sirtiniz-
dan yiizde yiizlerce kar kazanacak, bunlar
bizim sirtimizdan zengin olacak. Olsunlar,
ama siz onlarin yaninda igletmeyi 6grenin,
ancak o zaman komiinist cumhuriyeti inga
edebileceksiniz. Hizl 6grenme zorunlulu-
{u bakis acisindan, her tiirlii gevseklik en
biiyiik suctur. Ve baska care olmadigi icin
bu ¢irakliga, bu agiwr, kati, hatta bazen za-
limce crraklia girmek zorunludur.” (Seg-
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me Eserler, C.9, sf. 295)

Proletarya tiretimin yOnetimi-
ni ele alabilmek igin, kapitalistlerin
yaninda ¢irakliga cagriliyor! Zafere
ulastirdig1 devrimle insanlik tarihini
sonsuza dek degistiren Rusya pro-
letaryasi, ¢irak olacak! Iste meseleyi
anlayamayan Komintern delegeleri-
ni gozyaslarina bogan, bu duvar gibi
gercekti. “Kapitalist usaklik” suglama-
styla karsilasan Lenin, bu suglamada
her seyi kararnamelerle, talimatlarla,
cosku ve kararlilikla asmaya calisan-
lara 6zgii komtinist kibrin izlerini sii-
rer. Rusya’da pek ¢ok ulusallastirilmis
isletmenin basinda boyle komdtinistler
vardir. En iyi, en diiriist, hapisler yat-
mis 0liimden korkmamis, ama ticaret-
ten gram anlamiyor, islerin nasil yiirii-
tiildiiglinti bilmiyor, bilmedigini dahi
bilmiyor. Oysa bu, baska bir miicade-
ledir, 6zel sermayeyle yarisma sinavi-
dir.

Sosyalist ingsanin NEP evresinde,
en ¢ok firtina koparan iki konu, iste
bunlardi, kapitalistler yaninda egitim-
den, girakliktan gegip, ticareti ve islet-
meyi 6grenme zorunlulugu ile koylii-
ye verilen meta dolagimi serbestisiydi.
imtiyazlar, karma sirketler ve hatta
devletin yerel kooperatiflerle ortak gi-
risimleri yani devlet kapitalizmi altin-
da smai tiretim, Lenin’in ongordigii
yaygmliga ulasmadi, tretkenlik arti-
sina katkilar1 sinirli oldu. Ancak, tiim
tartismalara ragmen NEP, proletarya
ile orta koyliiliik arasinda sarsilan itti-
faki ortaklik biciminde yeniden onar-
d1. Denebilir ki, NEP’in ilk yillarinda,
en kazangh ¢ikan smif, orta koyliiliik-
tii. Lenin, bir sonraki adimin yeni tek-
nik araclarla donatilan tarimsal tireti-
min kiiciik ¢iftliklerden biiyiik kolektif
ciftliklere dogru gidisatini tesvik etme-

si olacagindan emindi. Oyle de oldu.
Lenin, kiigiik topragy, kiiglik miilkiyeti
tizerinde, inegiyle ve atiyla, binlerce
yildir kralligin1 kurmus olan koyliintin
bir yaniyla emekgi, diger yaniyla kit-
liktan yararlanip spekiilasyon yapan
kiiciik burjuva oldugunu hesaba ka-
tiyordu. Fakat, emekgilerin “sosyalist
i¢cglidii”siine giiveni tamdi1. Sorun, en
derinde bulunan sosyalist 6ziin tizeri-
ni kapatan bin yillarin aligkanliklarini,
sogan gibi katman katman atmak yete-
negini gostermekti.

Kaleme aldig1 son ¢alisma “Ko-
operatifgilik Uzerine” baglikli maka-
lesinde Lenin “olas1 tiim is¢i birlikleri
iizerinden sosyalizmi insa etmek ha-
yali kurmakla, bu sosyalizmi pratikte
her kiiciik koylii insaya katilabilecek
sekilde insa etmeyi 6grenmek iki fark-
I1 seydir” diyor ve Rusya gibi kiigiik
koyliilerin ezici ¢ogunlugu olustur-
dugu bir yerde sadece iscilerle sosya-
lizmi insa etmeyi agiktan hayal olarak
nitelendiriyor. NEP, en siradan koylii-
niin diizeyine kendini uydurdugu igin
bir ilerlemedir. Clinkii kiiglik tiretici
koylii, komiinistlerin sadece laf {iret-
medigini, kendileri i¢in de calistigini,
kirsal yasamin iyilesmesi igin gerekli
adimlar1 atma yeteneginde oldugunu
kanitlamisti. Simdi bu yasamin bin-
lerce yillik aligkanliktan ve bitkisel ha-
yattan kurtulusu igin kooperatiflesme
plani 6ne gikartilmaliydi: “Aslinda bize
yapacak ‘sadece’ tek sey kaliyor, Halkimiz
herkesin kooperatiflere genel katilimindan
dogan avantajlar: anlayacak ve bu katilimi
orgiitleyecek kadar ‘uygarlastirmak’. Sade-
ce bu.” (Se¢me Eserler, c.9, sf.441)

Ne var ki bu “sadece”, belki koca
bir ¢agi, en azindan bir-iki on yil1 ge-
rekli kiliyordu. Genel egitim, hesap-ki-
tap yapma olanak ve aligkanlig1 kazan-



mak ve tiim bunlar i¢in maddi temel,
tarimda tiretkenligi yiikselten teknik
imkanlar, bu ¢aga damgasini vuracak
gorevlerdir. ilk adimlar hemen atila-
bilir, herkesce hemen anlasilip benim-
senebilir basitliktedir: kurulacak tarim
kooperatiflerine bir dizi mali, ekono-
mik ayricalik saglamak.

Kapitalist egemenlik altinda “ko-
operatif¢ilik” planlarinin nasil giiliing
durumlar yarattigimni goren zamanin
sosyalistleri, ge¢miste bu tiir girisim-
lere hi¢ yiliz vermemisti. $Simdi durum
degismisti: “Bugiinkii rejimimizde koo-
peratif girisimler, kolektif girisimler olarak
ozel kapitalist girisimlerden ayrilirlar, fa-
kat devlete yani is¢i sinifina ait olan toprak
ve arazi iizerinde ve iiretim-araglariyla ku-
rulmuglarsa, sosyalist girisimlerden ayril-
mazlar.” (age, sf.443)

Lenin’in en yakin takipgisi Stalin,
teoriye katkilarindan birini bu konuda
verdi. Kitlesel deneyim tarimda sosya-
list dontisimiin yeni bi¢imlerini sap-
tama olanag1 sagladi. Sovyet iktidar:
koylerde okuma-yazmay1 ve genel ola-
rak kiiltiir seviyesini yiikselttikge koo-
peratiflere ilgi biiyiidii, devasa bir kit-
le hareketine biirtindii. Hentiz 1929'da
kooperatiflesme 10 milyon koyliiye
ulagmisti. Koylii, kiigliciik topraginda
ilkel tarim aletleriyle son derece yoru-
cu bir ¢alismayla ulastig1 sonucun ¢ok
daha fazlasini, kooperatiflerde elde
edilebildigini gorme, hesaba-kitaba
vurma olanagi arttik¢a, hareket genis-
ledi. Yine de hentiz ilk adimlarini atan
kooperatifler, sosyalist insa igin bir gii-
vence sayllmazdi.

Stalin, kitlesel deneyimi Ozet-
lerken, kooperatiflesmenin birbirini
izleyen ii¢ halkasini tespit ediyor. Ik
halka, alim-satim kooperatifleridir ve
topragin ortak islenmesi ile sonugcla-
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nir. Ikinci halkada tarimsal arteller
bulunur: Burada emek, topragin kulla-
nimi1, makine ve Oteki demirbaslar, is
hayvanlari ve ¢iftlik binalar1 toplumsal
miilkiyete aittir. Artel bigiminde he-
niiz kiiciik, aile ihtiyaci i¢in ekilen seb-
ze-meyve bahgeleri, yine siit ihtiyacinm
karsilayacak sayda hayvan ve kiigiik
kiimes hayvanlar1 ortak miilkiyete da-
hil degildi. Kolektif tarimin en {ist bigi-
mi olan komtinler ise, sadece {iretimin
degil, boliistimiin de toplumsallasti-
rilmasina dayaniyordu. Stalin, i¢inde
bulunulan dénemde komiin tipi tarim
icin heniiz kosullarin olgunlasmadi-
gini1, gelisimin ana halkasmin tarim
artelleri oldugunu belirler. Ve bunlari,
Lenin’den aldig1 ifadeyle “tutarli sos-
yalist bi¢cim” ilan eder.

LeENIN'DEN GUNUMUZE

Biiyiik Ekim Devrimi'nden sa-
dece 6 yil ii¢ ay sonra Lenin gozlerini
sonsuzluga yumdu. Kimi safdil yo-
rumcular, Lenin daha uzun yasasay-
di, Sovyetler Birligi'ndeki sosyalist
insanin daha az aciyla gerceklesece-
gine dair serzeniste bulunurlar. Oysa
alt1 yillik teorik ¢abada Lenin, tizerine
daha once kitaplar yazilmayan sosya-
list ingsanin ancak aci iireten hatalar
yapa yapa, milyonlarin kendi dene-
yiminden stiziiliip gelecegini siirekli
vurgular. Lenin’in ortaya koydugu
sosyalizm teorisiyle Marx, Engels’in
veya sonraki yillarda ortaya ¢ikan uy-
gulamalarla Lenin teorisinin birbirle-
riyle ne denli uyumlu oldugu, tiimiiy-
le skolastik bir meseledir. Lenin zama-
ninda oldugu gibi sonraki yillarda da
sosyalist insa, stirekli degisen dengeler
icinde gerceklesen sinif miicadelesinin
damgasini tagidi. Yeninin yolunu kapi-
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talist diinya i¢inde yasamanin zorluk-
lari, zorunluluklar1 belirledi.*

Bizzat Lenin, Marksist teorinin
tamamlanmis ve dokunulmaz oldugu
fikrine siddetle kars1 ¢ikar; tersine, bu
teori eger yasamin gerisinde kalmak
istemiyorlarsa, sosyalistlerin her yon-
den gelistirmek zorunda olduklar: bi-
lincinin direkleridir, her iilkede farkli
bigimlerle ortaya gikacak genel yon-
lendirici tezlerden ibarettir. Lenin’in
sosyalizm teorisini de ayni yaklasimla
degerlendirmek gerekir. Oliimii son-
ras1 ortaya konan sosyalizm deneyim-
leri, onun yonlendirici tezleri 1s1§1nda
ele alinmist1 ve yasamin gerisinde kal-
mak felaketine ugramay: istemeyen
her sosyalistin, gelistirmek zorunda
oldugu diistinceler olarak, giiniimiize
dek varligini stirdtirm{istiir.

Lenin’den giintimiize, sosyalizm
tizerine siiren pek ¢ok tartisma baslig1
kalmigtir. Bu tartismalardan bazilarina
ancak ve sadece tarihi gelisim cevap
olabilirdi. I¢lerinde, diinya komiinist
hareketi icin en bas agrist vereni “tek
tilkede sosyalizm” tartigsmasidir. Bura-
da girmeyecegiz, ¢linkii, burjuva smif-
la dolayli-dolaysiz is birligini ortmek
icin kati doktriner kaliplara siginan
Trockizm’in kaynaklik ettigi bu tar-
tismaya, tarih son noktay1 zaten koy-
mustu. Sosyalizm tek tilkeye degil, gii-
ciiniin zirvesindeyken diinyanin {igte
birine yayilmisti. 74 yil ayakta kalan

4 Gegmisten giiniimiize pek ¢ok “giizel

ruhlu” aydin SSCB’de karsilasilan zorluklarin
ticarilestirilmesini biiyiik giinahlar listesinin basina
koyarlar. Alan Shondra, bu noktada Lenin’in
tutumunu sdyle 6zetler: “Utopyact idealleri halk
kitlelerinin sinuf miicadelelerinin i¢ine katmak

ve sonra da bu idealleri devrimci amaglarla
gerceklestirme girisimlerinin kaginilmaz olarak
karsilasacag trajik ikilemlerden yakinmak, karsi
devrimci ve retorigin uzun zamandir standart bir
temasi haline gelmistir: Kautsky'nin elestirisine
kars1 Lenin’in &fkesini 6zellikle kigkirtan sey bu
olabilir.” (Lenin ve Hegemonya Mantigy, S. 300)

SSCB, 75. yili ¢oktan geride birakmis
Kore DHC, 601 yillarina giren hala
geng Kiiba bu tartismaya verilen, her
biri kanit sayilabilecek tarihi cevaplar-
dir.

Yine tarihi acidan asilmis bir bas-
ka tartisma “sosyalizmden geri donii-
stin miimkiin olup olmadig1” sorusu-
dur. Maocu akimlarin kopiirttiigii bu
tartismada Leninistler hentiz 197071
yillarda, soruna su teorik saglamayla
cevap vermislerdi: Politik bir alt iist
olus yasanmadan, iiretici giiclerin ¢o-
gunun felaketli bir yikimiyla kendini
gostermeden, sosyalizmden sessiz-se-
dasiz bir geri doniis yasanmaz. SSC-
B'nin dagildig1 90l yillarin Rusya’sin-
da yasananlar teorik yollardan verilen
cevaba tarihsel kanitlar saglads, tarihi
haklilik statiisii kazandirdi. Dolaysiyla
bu tartisma da geride kalmistir.

Cesitli yonleriyle halen daha var-
Iiginm1 hissettiren tartisma, proletarya
diktatorliigli ve sosyalizmde devletin
varligma dair olandir. Trogkizm ve
Maoculuk gibi sapmalar1 degil, daha
genis cercevede komiinist hareketi
mesgul etmeye devam eden bu tartis-
malara goz atalim.

Acaba Lenin, proletarya diktator-
liglintin parti onciliigiinde yiiriitiil-
mesini, tipk: iktisadi alandaki zikzak-
lar gibi giintin zorunluluklarindan m1
cikartmustir, yoksa bu Marksist teoriye
ickin bir ilke midir? Tereddiitsliz, teo-
riye ickin oldugunu sdylemek gerekli-
dir. Dogrudur, Marx ve Engels’te ko-
nuya dair apagik ifadeler bulunamaz.
Diktatorlitk sorununu canli olgularla
ele aldig1 Fransa’'da I¢ Savag'ta Marx,
komtinarlar1 goklere cikardig:1 denli,
onlarin Oliimciil hatalarin1 da tespit
eder. Basta gelen elestiri, hentiz ezile-
cek bir diisman varken, Paris’i yoneten



Merkez Komite'nin iktidar1 komiinle-
re devretmesidir. S6z konusu Merkez
Komite, parti orgilitlenmesini redde-
den Proudhoncu ve Blangist sekterle-
rin denetimindedir. O yillarda Paris,
diinyanin en kalabalik sehridir. Engels,
bu devasa sehirde birkac¢ diizine insan-
dan olusan MK'nun diktatorliigiinii ve
otoritesini yeterince kullanamamakla
elestirirken, sozleri yol gostericidir.
Kaba bir karsilastirmayla, bir milyon-
luk sehirde birkag diizine insanin pro-
letarya diktatorliigii, diger yanda 100
milyonluk Rusya’da, 600 bin iiyeli bir
partinin diktatorliigii; bu kaba hesa-
ba gore Lenin, Marx ve Engels’ten on
bin kat daha demokratik bir davranis
sergiler! Ama kaba karsilastirmalar bi-
limin yerine ge¢mez.

Kaldi ki Lenin, hentiz iktidar:
fethetmeden Once yani ortada bir zo-
runluluk yokken kaleme aldig1 “Bolgse-
vikler Iktidar1 Koruyabilecek mi?” ma-
kalesinde, benzer bir karsilastirmay,
200 bin kisilik niifusuyla koca Rusya’y1
yoneten toprak sahipleri iktidariyla
yapar. Konuya dair asil yokedici giil-
lelerini devrimden sonra Kautsky’ye
yoneltir. Ve Komintern II. Kongresi'ne
sundugu tezlerde bunu tarihi bir yasa
diizeyinde ele alir. “...ve siyasi iktidar
ancak su ya da bu parti tarafindan ele gegi-
rilip orgiitlenebilir ve yonetilebilir.” (Seg-
me Eserler C.9, sf. 561)

Diktatorliigiin bu merkezi isle-
yisi, biirokratizm tiretmez mi? Hayur,
biirokratizmi (biirokrasiyi degil!) tire-
ten ne partinin Onciiliigiidiir ne de
ordu ve mahkeme gibi otoriter yetki
aygitlarinin varligidir. O bir idari ya-
pinin  kendisinden kaynaklanmaz,
iktisadi-sosyal-kiiltiirel bir temeli var-
dir. Lenin, heniiz 1921 yilinda biirok-
ratizm tehlikesine dikkat c¢ekerken,
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onu tam da bu zeminde tarif etmistir:
“Mahkemeler bizde burjuvaziye karst si-
nif mahkemesidir, ordu bizde burjuvaziye
karsi bir simif ordusudur. Biirokratizm
orduda degil, orduya hizmet eden kurum-
lara coreklenmistir. Bizde biirokratizmin
ekonomik kokii farklidir. Kiiciik iireticinin
dagimikligi, atomize olmugslugu, yoksullu-
Su, kiiltiirsiizliigii, caresizlik, cehalet, ta-
rimla sanayi arasindaki iliskisizlik, bu ikisi
arasinda bagin ve karsilikli etkilesmenin
olmamast” (Se¢me Eserler C.9, sf.214)
Hemen devaminda Lenin, biirokratiz-
mi kiiciik tireticinin dagmikliginin ve
ezilmisliginin {ist yapis1 olarak apagik
tanimlar.

Oyleyse, biirokratizm mesele-
sinde Leninist bakis1 giintimiiz ham
kafa demokratliktan ayiran kalin ¢izgi
bellidir. Lenin biirokratizmi ne kesin
belirlenmis sinirlariyla isleyen hiye-
rarsik yapida arar, ne de otoriter yetki-
lerle donatilmis aygitlarda. Onun igin
onemli olan niifusa oranla az kisinin
elinde toplanmis bu otoritenin hangi
siifin hizmetinde oldugu ve hangi si-
nifa kars: yoneltildigidir. Biiyiik sana-
yinin fabrikalarinda her giin yasandig:
gibi, iktisadi temelde makine otomat-
Iiginda isleyen {iiretim ve yoOnetimin
disiplinli birligi tiim topluma egemen
olmadigs siirece, iiretimin dagimnik ya-
p1sy, iliski kopukluklari, biirokratizmi
yeniden ve yeniden dogurur; sinifin
ileri saldirilarini ve adimlarini engel-
ler, ayak bag1 olur, daginiklig1 yeniden
uretir, caresizlik ve kultursiizliikten
yararlanir.

Sadece Sovyet kurumlarinda de-
gil, parti igine de sizmigt1 biirokratizm.
Lenin’in savag plani ¢ok katmanlhdir.
Ik katmanda “glicten diismiis koylii
beygirinden proletaryanin mekanik
atia” yani kentte ve kirda biiytik {ire-
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time gecmektir. Tkinci katman, parti
“zirvesi”’ni, devletin daha alt kademe-
lerindeki islere oOnciiliik etmek tizere
gorevlendirmektir. Bu amagla, o giine
dek ayr1 ayr1 calisan parti ve Sovyetle-
re ait teftig kurullar birlestirilmigtir. Ve
nihayet, kesin ¢6ziim oldugu icin degil,
ama tiim bu onlemleri hakli ¢ikarmak
gayesiyle parti ve devlet aygitlarinda
bir temizlik hareketi baglatmaktir. Le-
nin yasarken kismen hayata gecen bu
onlem, birkag yil sonra “genel temiz-
lik” bigcimini almistir. Biirokratizmin
tasfiyesi siirekli kendini yenileyen bu
kot huylu ur temizligi, yine biirok-
ratik yollarla degil, aksine, biiyiik ka-
labaliklarin dahil oldugu toplantilar
yoluyla yapildi. Ornegin, 1931 yilinda
temizlik hareketine, 5 milyondan fazla
emekgi bizzat dahil oldu, alinan tasfiye
kararlarina bu toplantilarda ¢ikan so-
nuglar yon gosterdi.

Proletarya diktatorliigli sorunuy-
la bire bir baglantili olan sosyalizmde
devlet sorunu, Lenin’in en genis kap-
saml1 isledigi konulardan biridir. Me-
seleyi tiim derinligiyle ele almak iste-
yen okur, donemin tiim yaz1 ve konus-
malarina goz atmalidir. Biz sadece, yol
gosterici olmasi agisindan, Lenin’in
tutumunu Ozetleyen bir konusmasi-
n1 referans gosterecegiz. Partinin 7.
Kongresinde, parti programinin reviz-
yonu lizerine Buharin’le girdigi tartis-
ma, acik ifadeler igerir. Bu tartismada
Buharin, devletin soniimlenmesi dahil,
programda “gelismis bigimiyle sosya-
list toplumun bir karakteristiginin,
komiinist toplumun bir karakteristi-
ginin” yer almasi gerektigini savunur.
Devlete dair bu yari-anarsist goriige
Lenin kongrede su cevabi verir: “Simdi
kayitsiz sartsiz devletten yanayiz. Ve ar-
tik devletin olmayacag gelismis bigimiyle

sosyalizmin karakteristigini vermek; bu
hususta herkesin yetenegine gore, herkese
ihtiyacina gore ilkesinin gerceklestirilece-
ginden ote bir sey soylenemez.” (Se¢me
Eserler, C.8, sf.472)

Anti-Dithring’'de Engels, anar-
sistlerin diistindiigiiniin aksine dev-
letin gegersizliginin ilanin1 degil, “bir
alandan sonra bir bagkasinda gereksiz
duruma gelen” devletin kendiliginden
uykuya dalmasini 6ngoriir. Bu agidan
Ekim Devrimi, somiiriicii azinhgmn
elinden baski aygitin1 alip pargala-
yarak; halkin iizerinde, ona yabanci-
lagsmis ve halka karsi kendilerini 6zel
yasalarla koruyan silahl1 6zel yetkililer
toplulugunu, bu anlamdaki devleti ta-
rihin ¢opliigline gondermistir. Toplum
adina iiretim araglarina el koymak, uy-
kuya dalmanin ilk ana belirleyicisi ad1-
midir. Sonrasinda devlet, milyonlarca
emekg¢inin yonetim islerine ¢ekilmesi,
iiretimi kendi ellerine alarak disiplini,
aliskanlig1 ve yiiksek kiiltiirti kazan-
malar1 oraninda “6nce su alanda, son-
ra bu alanda” gereksizlesme evresine
girmistir.

Ote yandan, Lenin’in dikkat ¢ek-
tigi gibi, “emperyalist devletler siste-
mi” i¢inde kaldikg¢a, proletarya dikta-
torliiglintin politik baski ve buna uy-
gun zor aygitinin gorevi sona ermez.
Sadece “bazi alanlarda” gereksizlesir.
Bu alanlarin tarifini meseleye son nok-
tayr koyan Stalin’in sozlerine biraka-
lim:

“Ulke icinde askeri bask: islevi orta-
dan kalkt: - kendiliginden sondii” demek-
te Stalin, 1939 yilinda yapilan 18. Parti
Kongresi'nde, “ciinkii somiiriiciiler yok
edilmis, somiiren kalmanugstir. O nedenle
de bask: altinda tutulacak kimse yoktur.
Devlet, bask: islevi yerine sosyalist miilki-
yeti lirsizlardan ve halkin malin yagma-



cilardan koruma islevi edinmistir. Ulkenin
dis askeri saldirilara karsit koruma iglevi
ise, biitiiniiyle muhafaza edildi; dolaysiyla
yabanct casusluk orgiitleri tarafindan iil-
kemize gonderilen casus, katil ve zararlila-
rin ortaya ¢ikarilmast ve cezalandirilmast
icin gerekli olan Kizil Ordu, Kizil Donan-
ma, yarg ve karsi-savunma organlart da
varligini korudu. Devlet organlarinin eko-
nomik-orgiitsel ve kiiltiirel-egitsel calis-
masinmin iglevi de siirdii ve biiyiik gelisme
gosterdi.”

Devaminda su soruyu ortaya ko-
yar Stalin;

“Ulkemizde komiinizm, déneminde
de devlet korunacak midir?

“Evet, kapitalist kusatma ortadan
kaldiridmadikca, dis saldiri tehlikesi kalk-
madikca, korunacaktir, bu arada devleti-
mizin deisen i¢ ve dis durumlarina gore
degisik bicimler alacag: aciktir.

“Hayur, kapitalist kusatma kaldirilir,
kapitalist cercevenin yerini sosyalist bir
cerceve alirsa, korunmayacaktir, sénecek-
tir” (Leninizmin Sorunlari, sf.758-759)

Sorunun yasamin gerisinde kal-
mayan, pratik, canli ve diyalektik ko-
nulusu boyledir ve Lenin’in soruna
yaklagimiyla tami tamima uyumludur.

Kuskusuz, Lenin'de sosyalizm
teorisinin daha pek ¢ok tartismay:
gliniimiize dek tasidif1 yadsmamaz.
Bunlardan biri, sosyalist inga siirecin-
de devlet kapitalizminin yeri ve islevi
sorunudur. Giiniimiiz sosyalist insa
deneyimlerine de 151k tutacak bu tartis-
may1 daha genis bir gercevede giincel
olgular 1s181nda siirdiirebilmeyi umu-
yoruz. Simdilik sunu sdylemekte ya-
rar var. Lenin, sosyalist insada devlet
kapitalizmi sorununu, kapitalist ege-
menlik altindaki benzer ornekler 1s1-
ginda aydinlatilamayacagini ozellikle
vurgular. Bu, kitaplarda yeri olmayan,
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—_
—
|

tiimtiyle yeni bir sorundu. Ayni sekil-
de, uzun ve olgun bir sosyalizm done-
minin, bu dénemde “su ya da bu alan-
da, su ya da bu ol¢tide uykuya dalmig”
bir devlet mirast tizerinde kurulmak
istenen devlet kapitalizminin de (Bu-
glinilin diinyasinda oldugu gibi) daha
once hig aragtirilmamas, klasik eserler-
de ve Lenin’de, iizerine hicbir sey soy-
lenmemis, 6zgiin bir sorun oldugunu
ekleyerek bitirelim.

Lenin, sosyalist insa teorisiyle,
dar anlamda, kendi eserini tamamlad.
Fakat sosyalizmin biiyiik eseri, o he-
niiz tamamlanmis degil. O simdi, degil
milyonlar, milyarlar 6l¢iisiinde emekgi
siniflarin acilarindan, umutsuzlukla-
rindan, hatta mahkum olduklar1 ceha-
letten dogacak milyonlarin kendi eseri
olacaktir. Ve bu eser, devasa kitlelerin
kendi hatalarindan 6grenerek tamam-
lanmadan her sosyalist 6rnek, “bun-
lardan her biri, tek basina alindiginda,
tek yanli olacak, belli bir ¢akismazlik-
tan (abg) mustarip olacaktir” (Lenin
Se¢me Eserler, C.7, sf.386)

wZI[eASOG ap,uruar|



gl




—_
—_
(6V)
|

Tiirkiye Tariminin
Kapitalistlesmesine Rusyada

Kapitalizmin Gelismesi
Yoluyla Bakmak

Dr. Ogr. Uyesi Cihan Cinemre

Giris

Lenin’in Rusya’da Kapitalizmin
Gelismesi adli eseri, onun Narodnik-
ler’e kars1 politik ve teorik miicadele-
sinin bir trtintidiir. Narodnikler ro-
mantik onyargilar1 dolayisiyla reform
sonrast Rusya koyliiliigiinde meydana
gelen kapitalist dontisiimii kavramak-
ta basarisiz olmuglardir. Onlar, serma-
ye Rus tarimina kapsamli olarak niifuz
etmisken Rusya’nin koyliiliiglinii yine
de igerisinde bir ayrisma meydana
gelmemis tekil bir biitiin olarak kavra-
makta 1srar etmektedirler. Lenin teorik
miicadelesinde Rus koyliiltigiin igsel
olarak farklilasmasinda israr eder. Bu
farklilasma metalasmayla baglasiktir
ve Rus koyliistiniin proleterlesmesi ya
da yar1 proleterlesmesi olarak da ken-
disini gosterir. Bu kesimler biiyiik Bol-
sevik Devrimi'nde Bolsevik Partisi'n-
de cisimlesen proletarya onderliginin
miittefik siiflar1 olacaktir.

Bu calismada da Lenin’in diyalek-
tik kavrayisi, dolayisiyla Tiirkiye tari-
minda 1990’larin sonundan baslayarak
meydana gelen degisim incelenecek-
tir. Lenin’in diyalektik kavrayisi koy-
liltigti istikrarli ve duragan bir “sey”
olarak kavramaktansa onu bir olusg
olarak vermektedir bize. Boylece Tiir-
kiye koyluliigiini her an 6len ve piya-
sa buyrugu yoluyla yeniden dogan bir
olus olarak kavramak miimkiin olur.
So6z edilen olus sermayenin Tiirkiye
tarimina kapsamli olarak niifuz ettigi
bir zamanda bu alandaki piyasalasma-
y1 dogru kavramamizi miimkiin kilar.
Piyasalasma ¢ok yonliidiir; toprak,
mahsul, tohum ve isgiicii metalagmais-
tir. Esanli olarak Tiirkiye tariminda
miilkiyet esitsizligini, makinelesmeyi
ve sermayenin sozlesmeli tiretim do-
layistyla tarima girisini Lenin’in kav-
rayist dolayisiyla anlamak Snemlidir.
Stiphesiz sermayenin tarim tizerindeki
hakimiyeti -6zellikle Tiirkiye s6z ko-
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nusuyken- devletin zor aygitinin faa-
liyetlerinden ayri olarak ele alinamaz.
Sermayenin ve devlet zorunun Tiirki-
ye kirsalinda birlik igerisindeki hare-
ketinin diyalektik karsilig1 son birkag
on yilda koyliilerin ve kirsal ticretli
emekcilerin direnisleri olmustur. Bu
dabize herhangi bir sosyalist hareketin
faaliyetlerini kentle kisitlayarak Tiirki-
ye'nin devrimci doniistimiinii gergek-
lestirmesinin olanaksizligin1 gosterir
ve bu hareketin temel yiikiimliiliikle-
rinden biri sermaye ve devletin tahrip
ettigi kir ve kent arasindaki baglantiy:
tekrar ileri siirmek olmalidir.

RerorM SonrasI Rusya’pa
TARIMDA KAPITALISTLESMENIN
MOMENTLERI

Lenin c¢alismasinda Rusya’da re-
form sonrasi tarimdaki kapitalistles-
menin 10 belirleyici momentini siralar
(1977a, ss. 172-187).

1) Rusya’da koyliiliik tamamen pi-
yasaya tabidir hem tiiketim igin hem
cift¢ilik icin hem de vergilerin 6den-
mesi i¢in ona bagimlidir.

2) Koyliiliik igerisinde var olan
sosyoekonomik iligkiler sistemi, her
meta ekonomisinde ve kapitalizmin
her tertibinde ig¢sel olan tim o celis-
kilerin varligini gosterir: rekabet, ik-
tisadi bagimsizlik miicadelesi, satin
almabilir ve kiralanabilir topragin ele
gecirilmesi, tiretimin bir azinligin elin-
de yogunlasmasi, ¢ogunlugun prole-
tarya saflarina dogru itilmesi, bunlarin
ciftlik emekgisi olarak ya da ticaret ser-
mayesi yoluyla bir azinlik tarafindan
somiiriilmesi.

3) Koyliiliik igerisindeki tiim ikti-
sadi geliskilerin 6zeti koyliintin fark-
lilasmasina karsilik gelir. Lenin, bu
siireci yerinde ve vurucu bigimde koy-

lillitkkten ¢ikis (depeasantising) olarak
niteler. Bu siirecin isaret ettigi eski,
patriarkal koyliiliigiin kesin olarak or-
tadan kalkmas: ve yeni kirsal yerlesik-
lerin meydana getirilmesidir. Siiphe-
siz miilkiyet esitsizliginin ortaya ¢ikisi
tiim siirecin baslangi¢ noktasidir ama
stire¢ miilkiyette farklilasmayla sinirh
degildir. Eski koyliiliik yalnizca fark-
lilasmamaktadir, tamamen dagilmak-
tadir da varliklar1 sona ermektedir, ta-
mamen yeni kirsal yerlesik tipler tara-
findan diglanmaktadirlar - igerisinde
meta ekonomisi ve kapitalist iiretimin
hakim oldugu bir toplumun temeli
olan yeni tipler.

4) Koyliliigiin farklilagsmasi ile en
uctaki gruplar orta Olgekteki koylii-
litk pahasina gelismektedir ve kirsal
mesken tutan iki yeni yerlesik tipini
meydana getirmektedirler. Her iki tip
icin ortak olan 6zellik onlarin ekono-
misinin meta, para niteligidir. Varlik-
1 koyliilerin arasindan bir kapitalist
cift¢i smift meydana gelir, ¢linkii tahil
satis1 igin topragin kiralanmasi onlarin
ciftliklerinde ¢ogunlukla tahsisten ¢ok
daha onemlidir. Cogu durumda cift-
ligin boyutu ailenin saglayabilecegin-
den daha genis bir emek kuvvetini ge-
rektirir. Bu nedenle bir ¢iftlik emekgisi
kitlesinin ve daha da biiyiik bir giinde-
lik emekgi kitlesinin olusumu varlikli
koyliintin zorunlu varolus kosuludur.
Bu koyliiler tarafindan elde edilen
fazladan nakit ya ticari girisimlere ve
tefecilige yonlendirilir ya da gerekli
kosullar varsa toprak aliminda ciftli-
gin iyilestirilmesi vesaire igin yatirilir.
Koyl ciftciliginin biitiinii igerisinde-
ki koyluliigiin miilkiyetindeki tiretim
araglar1 miktarindaki, koyliiltigiin ye-
tistirdigi toplam tirtin miktar1 igindeki
agirliklar1 dolayisiyla koylii burjuvazi-
si tartismasiz bigcimde egemendir. On-



lar cagdas kirsalin efendileridir.

5) Diger yeni tipse kirsal proletar-
yadir, tahsisli arazisi olan ticretli is¢i
sinif1. Tarla yerle yeksan haldeyken bir
toprak pargas: iizerinde Onemsiz bir
ciftcilik, emek giicliniin satis1 olmaksi-
zin var olmanin olanaksizlig1 (muhtag
koyliliiglin sanayiciligi), asir1 diistik
bir yasam standardi bu tipin ayirt edi-
ci Ozellikleridir. Buradaki temel po-
litik mesele Narodnikler'in koyliileri
farklilasmamis bir biitiin olarak ele
almasina karst bir meydan okumadir.
Boylece tarim proletaryasina da pro-
letaryanin devrimci miicadelesinin bir
Ogesi olarak isaret edilir. Lenin (1977a,
s. 180) Narodnik romantizmini soyle
Ozetler: Onlar Rusya’'da tek atli cift-
lik emekgileriyle varlikli koyliileri bir
arada tutarlar, ortalamalar gozetilir ve
topluluk tiniyle, emek ilkesiyle, halk
tretimiyle ve tarimin sanayiyle birli-
giyle ilgili duygusal sozlerde tatmin
bulunur.

6) Reform sonrasi koyliiliik tip-
leri arasindaki temel baglanti orta
koyliiliiktiir — meta iiretiminin en az
gelisimi. Bu kesimin konumu asir1 ki-
rilgandir. Orta koyliiler c¢ogunlukla
emek hizmetiyle falan geri 6denecek
borclara basvurmadan kismen emek
glicliniin satisina da bagli olan ek is
olanaklarinin pesine diismeden amag-
larini gergeklestiremezler. Her mahsul
kitlig1 orta koyliiliik yiginlarini prole-
tarya saflarina savurur. Bu grup top-
lumsal iligkilerinde ona dogru ¢ekildi-
gi ama yalnizca kiigiik bir sansh azin-
ligin dahil olmakta basarili oldugu tist
grup ile toplumsal evrimin biitiin bir
glizergahi tarafindan itildigi alt grup
arasinda salinir. Dolayisiyla belirli ola-
rak kapitalist ekonomiyi niteleyen bir
siire¢ gerceklesir, orta grup stiptiriiliir
ve uglar giiclenir. Buna koyliiliikten ¢i1-
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kis denir (depeasanting).

7) Koyliliigiin farklilasmasi kapi-
talizm igin bir i¢ piyasa yaratir. Koylii
burjuvazisinin olusumu ve gelisimi
ikili bir tarzda bir piyasayr meydana
getirir. Bu olusum en basta ve temel
olarak tiretim araglar1 dolayisiyla ger-
ceklesir, ¢iinkii varlikli koyli hem zor
durumdaki toprak sahibinden hem de
yikimin esigindeki koyliilerden elde
ettigi iretim aracglarini sermayeye ce-
virmeye can atar. Ikinci olarak, kisisel
tiiketim dolayisiyla da bir piyasa mey-
dana getirilir; goneng igindeki koy-
liintin gereksinimlerinin genislemesi
nedeniyle.

8) Kirsal bolgelerle ilgili tiim genel
veri kesintisiz ve hizla artan bir farkli-
lasmaya isaret etmektedir: Bir taraftan
koyliiler topraklarini terk etmektedir-
ler ve icar etmektedirler, atsiz koyliile-
rin sayist artmaktadir ve koyliiler ka-
sabalara kagarlar vesaire; diger taraf-
tan koyli tariminda yenilikgi egilimler
kendilerini gosterirler, koyliiler toprak
satin alirlar, ciftliklerini iyilestirirler,
demir pulluk kullanirlar. Go¢ hareke-
tinin gelisimi koyliiliigiin farklilasma-
sina muazzam bir hiz verir. Go¢ edilen
alanlar1 terk edenler en basta orta simnif
koyliilerdir ve evlerinde kalanlar da
temel olarak uctaki gruplardir.

9) Tiiccar ve tefeci sermayesinin
kirsalda koyliiniin farklilagmas: ile
iliskisini sorgular Lenin. Tiiccar ser-
mayesinin bagimsiz gelisiminin kapi-
talist tiretimin gelisme Olgiisiiyle ters
orantili olmasindan soz eder; tiiccar
ve tefeci sermayesi ne kadar geliskinse
sanayi sermayesi o kadar az gelismis-
tir ve tam tersi. Lenin, degerlendirdigi
veriler yoluyla tiiccar ve tefeci serma-
yesinin bagimsiz gelisiminin kirsalda
koyliltigiin farklilasmasini yavaslatti-
g1n1 One siirer. Ticaret gelistikce, kirsal
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kasabaya yaklastr, ilkel koy pazarlarini
ortadan kaldirir ve kdy bakkalinin te-
kelini sarsar ve Avrupa standartlarina
uygun kredi formlar gelistikce koy te-
fecisi yerinden olur ve koyliiliik fark-
lilasmas1 daha fazla ve daha derinden
gerceklesecektir. Varlikli  koyliiniin
sermayesi kiiciik ticaret ve tefecilikten
uzaklasmak zorunda kalmistir ve {ire-
time daha biiyiik miktarda sermaye
ayirabilir.

10) Koyliliigiin - farklilasmasin
geciktiren bir baska onemli fenomen
zorunlu ¢alisma ekonomisinin -yani
emek hizmetinin- yasamasidir. Bu,
emege ayni 0deme yapmaya, dolayi-
siyla meta ekonomisinin zayif geli-
simine dayalidir. Emek hizmeti orta
koyliiyli 6n varsayar ve gerektirir,
bunlar ¢ok varlikli degillerdir ama
proletarya da degillerdir (emek hizme-
ti gerceklestirmek i¢in hizmeti verecek
olanin kendi alet edevati olmalidir, bir
olclide ‘giivenilir’ bir koylii olmalidir).

ENGELHARDT IN CiFTLiGI
vE NARODNiIzM ELESTiRiSI

Kendisi bir Narodnik olan Alexan-
der Engelhardt'in Kirsaldan Mektup-
lar baslikli eserinde kendi kapitalist
ciftliginin gercegini detaylandirirken
ayni zamanda kendi Narodnik ro-
mantizmini olumsuzlamas: Lenin’in
tarima yaklasiminin ve Nardonisizm
elestirisinin temel Ogelerinden birini
olusturur. Lenin (1977a, ss. 215-216)
Engelhardt'in ciftliginin isleyisini ve
onun igerisinde bulundugu nesnel-
lik dolayisiyla doniisiimiinii Engel-
hardt'in Narodnik goriislerine tezat
olarak ileri siirerek tarimda kapitalist
gelismeyi izah etmektedir. Engelhar-
dt Ciftligi'nin baslangic 0Ozellikleri
tim Rus ciftliklerinden bilinmektedir:

Emek hizmeti, esaret, ¢cok diisiik emek
uretkenligi, tekdiize ciftcilik (Lenin,
1977a, s. 216). Bu gidisat1 nasil degis-
tirmistir Engelhardt? Nasil emekgci
bulacak? Once emek hizmetini yeni
ekicilikte denemistir. Bundan sonug
alamamuistir; is iyi yapilmamaktadir,
arazinin koyliilerin giiciiniin tesinde
oldugu ortaya ¢ikmistir, tiim giigleriy-
le takim isine ve emegin esaret icinde
gerceklesme tarzina direnmislerdir.
Engelhardt soyle demektedir: “Sistem
degistirilmeliydi. Bu sirada elimi ise
attm. Kendi atlarimi, kosum takim-
larimi, yiik arabalarimi, pulluklarimi
ve tirmiklarimi aldim ve artik ciftligi
diizenli ciftcilerle isletebilecek konum-
daydim. Keteni kismen diizenli isgi-
lerle, kismen de belirli isler i¢in emek
istthdam ederek yapilacak ise gore
iiretiyordum.” Engelhardt hem tiretim
araclarin1 kendisi elde etmektedir bir
farklilik olarak hem de ciftlik i¢inde-
ki is bolimiinii gelistirmektedir. Yeni
ciftilik sistemine ve ticari yetistirici-
lige gecis yapilmistir, bunlar da emek
hizmetinin kapitalist sistemle degisti-
rilmesini gerektirir. Emegin iiretkenli-
gini artirmak i¢in Engelhardt kapitalist
iiretimin fazlaca denenmis yontemine
basvurmustur: parca basi ¢alisma. En-
gelhardt topragin bir kismini koyliile-
re icar vermektedir dontisiimlii yetisti-
ricilik i¢in, yoksa ¢avdarin kaldirilmasi
ile ugrasmak zor olurmus. Dolayis1iy-
la emek hizmeti en yogun mevsimde
ciftci igin bir giindelik emekgi arzinin
glivencesini vererek kapitalizme di-
rekt bir gecis islevi gormektedir. Ik
cevrimde yetistiricilik harman dévme-
yi icerir ama burada da isin yetersiz-
ligi ciftciyi ticretli emege yoneltmistir.
Toprak harman dévme olmadan do-
niistimlii yetistiricilik i¢in icar veril-
mektedir, harman dovme de kismen



ciftlik iscileri tarafindan kismen de
bir miiteahhit araciligiyla gerceklesti-
rilmektedir, parca karsilig1 ¢alisan bir
ticretli emekgi takimi vasitasiyla. Bu-
rada emek hizmetinin yerine kapitalist
sistemin konulmasimin bazi sonugclari
belirgindir: emek iiretkenliginde artis,
verim artisi, harman zamaninda dii-
siis, isci gelirlerinde artis, cift¢i karin-
da artis. Engelhardt muzaffer bicimde
yenilikgiligin basarisini ve emekgilerin
caliskanligini raporlar ve emekgiye
geleneksel olarak yapilan tembellik
ve sahtekarlik suc¢lamalarinin serflik
damgas1 ve efendi igin gergeklestirilen
emek dolayisiyla oldugunu gosterir.
Ciftciligin yeni orgilitlenmesi de ciftgi-
den bir seyler talep eder: Bir girisim-
cilik gosterimi, insanlar1 tanima ve on-
lar1 idare etme yetenegi, isle ve onun
kapsamuyla ilgili bilgi, tarimin teknik
ve ticari vechelerine asinalik — bunlar
feodal ya da esaretin cefasii ceken
Oblomovlar'in sahip olamayacaklar:
niteliklerdir. Tarim teknigindeki muh-
telif degisimler birbirleriyle ayrilmaz
bi¢cimde baglidirlar ve onun ekonomi-
sinde kaginilmaz olarak doniistime yol
acarlar. Lenin Engelhardt'in romantik
Narodnikgiligi'yle onun ¢iftliginin ak-
tialitesi arasindaki tezata isaret eder.
Engelhardt'in ciftligi Engelhardt'in
Narodnik teorilerini reddetmek icin
tim argiimanlardan daha iyidir (Le-
nin, 1977a, ss. 215-219).

TarM Nast. KAPITALISTLESIR?

Miilkiyet esitsizliginin ortaya ¢i-
ki1 tim stirecin baslangicidir. Lenin
(1977a, s. 213) kapitalizmin tarimdaki
yenilik¢i dogasina isaret eder. Kapi-
talizm tarimi ‘efendinin hobisi'nden
siradan bir sanayiye dontistiirmiistiir,
kapitalizm insanlar1 meseleleri basit-
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¢e degerlendirmeye mecbur etmistir,
gelenekten kopmaya ve onlarin ken-
disini uzmanlik bilgisiyle donatmala-
rina mecbur eder. Kapitalizmden 6nce
buna ne gerek vardir ne de miimkiin-
diir by, ¢linki farkli malikanelerin ¢ift-
likleri, farkli koyli topluluklarinin ve
koylii ailelerinin ciftlikleri kendine ye-
terlidir ve bagka ciftliklere bagimli de-
gildir ve diinyadaki higbir gii¢ onlar
¢aglar boyunca siiren duraganhklarin-
dan ¢ikaramamistir. Kapitalizm -piya-
sanin araciligiyla- bireysel {ireticilerin
ciftliklerinin muhasebesini meydana
getiren giictiir ve onlar1 toplumsal ge-
lismenin taleplerini tanimaya mecbur
etmistir. Tim Avrupa {iilkelerinde ka-
pitalizmin tarimdaki yenilik¢i roliinii
olusturan budur.

Kapitalist ciftcilik nedir? Siiphe-
siz, salt nicelikle ilgili -¢iftcilik yapilan
topragin genislemesiyle ilgili- bir de-
gisime karsilik gelen bir konuyla ilgili
degildir bu; nicelikte degisim nitelik
degisimine yol agar ve boylece toprak
miilkiyetinde yogunlasma yetistiricili-
gin kars1 karsiya kaldig1 yeni bir nes-
nellikte ve onun yeni bir mantikla ger-
¢eklestirilmesinin zorunlulugunda ifa-
de bulur. Lenin (19773, s. 313) serma-
yenin Rusya’da tarima niifuz etmesiyle
kirsalda tiretim iligskilerinde meydana
gelen dontistime isaret eder. Kapita-
lizm toprag1 bir metaya doniistiirerek
ilk defa arazi kullaniminda toplumsal
malikane sistemiyle iligkisini kesmis-
tir. Topragn tirtinleri satisa konulacak
ve Once yerel, sonra ulusal ve nihayet
uluslararasi piyasada degerin toplum-
sal olarak bicilmesine konu olmaya
baslayacaktir ve bu yolla yontulma-
mus ¢ift¢inin diinyanin geri kalanindan
daha onceki izolasyonu tamamen orta-
dan kalkmistir. Daha 6nce Oblomov’a
herhangi bir risk almasini, sermaye
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harcamasini, asirlik diretim rutininde
bir degisime gitmesini gerektirmeden
bir geliri garanti eden emek hizmeti
sistemi simdi onu Amerikan ciftcisinin
rekabetinden kurtarmakta yetersizdir.
Lenin’e gore Rusya’da tarim kapita-
lizminin ilerici tarihsel rolii onun ta-
rim iretiminin sosyalizasyonuna yol
agmasina karsilik gelir. Tarim en {ist
ziimrenin imtiyazl isi olmaktan ya da
alt ztimrenin ytikiimliliigii olmaktan
¢ikar ve herhangi bir ticaret ve sanayi
isine donlismuistiir. Yetistiricinin eme-
ginin irtinii piyasada degerin toplum-
sal olarak bigilmesinin konusu haline
gelmistir; rutin, tek tipteki tarim, ticari
cift¢iligin teknik olarak farklilasmis ve
cesitli formlarina dontismektedir. Kii-
ciik ciftgilerin yerel tecridi ve sagilmais-
lig1 ortadan kalkmaktadir; esaret ve
kisisel bagimliligin cesitli formlarmin
yerini emek giiciiniin aliminda ve sati-
sinda kisisel olmayan islemler almistir.
Tiim bunlar tarimsal emegi sosyallesti-
rir ve piyasa dalgalanmalariyla arasin-
daki geligkiyi siddetlendirir, ayr1 ayr
tarimsal girisimlerin bireysel karakteri
ile biiyiik 6lgekli tarim girisiminin ko-
lektif karakteri arasindaki geliskiyi yo-
gunlastirir (1977a, s. 317).

Tarimda kapitalistlesmenin be-
lirleyici bir momenti kirsaldaki hane
halki sanayisinin kasabada yiikselen
tretkenligin rekabet baskisina daya-
namayip yok olusudur. Dolayisiy-
la tarimin kapitalistlesmesinden sz
ederken, merkezi kasabada olan bir
hareketten s6z etmekteyizdir; kasaba-
da {iretilen tarimsal girdinin kirsalda-
kine gore daha ucuz olmasi cift¢inin
piyasaya bagimliligini kendiliginden
getirir. Kautsky de (1988, s. 19) kasa-
bada kapitalist iiretimin gelismesinin
geleneksel koylii yasaminin tamamen
doniismesine yol agmaya muktedir ol-

dugunu belirtir, sermayenin tarimsal
iiretime dogrudan dahil olma ihtiyaci
olmaksizin ve biiyiik ve kiigiik ciftciler
arasindaki catismadan bagimsiz ola-
rak. Burada tarimda kapitalistlesmey-
le ilgili olarak sermayenin 6zellikle gii-
niimiizde belirginlesen bir egilimine
isaret etmek miimkiindiir. Kapitalist
ciftgilik -Tiirkiye'de de- gelismektedir
ama tarim s6z konusuyken, serma-
yenin asil olarak girdinin {iretimine,
¢iktinin pazarlanmasina ve sozlesme-
li tiretimle ilgili olmasin1 vurgulamak
gerekir.

Lenin Rusya’nin gesitli bolgelerin-
de yerel hiikiimetlerin topladig1 veriler
yoluyla sermayenin tarima niifuz etme
yontemlerini ve bu siirecin sonugla-
rin1 inceler. Mesela Samara Guberni-
as1 ile ilgili olarak koylii gruplarinin
farklilasmasinin yalnizca giftliklerinin
biiytikliigti dolayisiyla degil ciftcilik
yontemleriyle de meydana geldigini
belirtir. Daha az at sahibi olan kdoy-
liller zorunluluk geregi farkh bir cift-
cilik sistemi icra ederler, daha fazla
at sahibi olan koyliilerinkinden ¢ok
daha farkli bir ekonomik faaliyet siste-
midir bu. Lenin (1977, S. 138), kosum
hayvanlarimin  koyliiliik  igerisindeki
boliisiimiinde hayvanlarin ytizdeleri
ile ekili alaninki pek az degisiklik gos-
terdigini sOyler. Zaten bagka tiirliisii
de olamazd: ¢linkii kosum hayvan-
lar1 sayist ekili alan1 belirler ve karsi-
liginda onun tarafindan belirlenir. Bu
sistemin belirleyici bir vechesi nadasa
birakmadir. Iyi durumdaki koyliiler
sonbaharda toprag: siirerler, baharda
tekrar siirerler ve tirmikladiktan sonra
tohum ekerler ve toprak havalandik-
tan sonra siiriilmiis topraklar: diizles-
tirirler, cavdar icin iki defa stirerler,
oysa daha kotti durumdaki koyliiler
topragin dinlenmesine izin vermez-



ler ve Rus bugdayin her yil ekerler.
Bugday igin toprag: bir defa siirerler,
cavdar icinse ne nadas ne de siiriilen
toprak vardir, toprak ekimden once
yalnizca ¢ignenir. Bugday icin toprak
ilkbaharin sonunda siiriiliir ve bu ne-
denle ekin siklikla biiyiimez. Toprak
yulaf i¢in bir defa stiriiliir ya da uygun
olmayan bir zamanda yalnizca ¢igne-
nir. Hi¢ de bilgece olmayan bir bigim-
de ayni arazi pargasi yildan yila onun
dinlenmesine izin verilmeden stiriliir.
Boylece bu ciftcilik sistemleri arasinda-
ki farklilik varlikli ciftgilerin daha ka-
liteli hasadina, yoksul cift¢inin diistik
kalitedeki kotii hasatlarina yol acar.
Lenin tarimsal topluluk sisteminde
boyle bir biiyiik burjuvazinin nasil or-
taya ¢ikabildigini sorar. Bunun nedeni
topragin bir meta haline gelmesiyle
satin almmis ve kiralanmis topragin
muazzam yogunlasmasidir (1977a, ss.
85-88). Perm’de arazi ve hayvanlar kii-
¢iik bir koylii kesiminin elinde yogun-
lagsmaktadir (1977a, s. 100). Tahsis edil-
mis topraklar (allotment land) varlikl
koyliiler tarafindan ele gegirilmektedir
(1977a, s. 107). Koylultigin farklilas-
mast ekili topragin farkli biiytikliikte-
ki ciftlikler arasindaki dagiliminda da
gosterir kendisini (1977a, ss. 137-138).
Ekili alanlarin dagiliminda yoksul
koyliilerin kirsal burjuvazi tarafindan
mahrum birakilisi daha da belirgin
bi¢gimde goriiliir, muhtemelen yoksul
koyliiler topraklarimi iktisadi olarak
kullanamamakta ve onu terk etmek-
tedirler. Topragin satin alinmasi ve
kiralanmasi, genel ekonomik sistem-
de alt gruplarin payimnin erimesine yol
agmaktadir, alt gruplar varlikli azinlik
tarafindan yerlerinden edilmektedir
(1977a, s. 138).

Lenin (1977a, ss. 111-120), sanayi-
ler tizerine olan verinin iki tip sana-
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yinin varligina isaret ettigini belirtir.
Bir taraftan koyliiliik kirsal burjuva-
ziye doniismektedir (ticari ve sanayi
kuruluslarinin 6zel miilkiyeti) bunlar
malikanelerinde sanayi ya da ticaret
girisimleri ile tarimi birlestirirler ve
diger taraftan koyliiliik kirsal prole-
taryaya dontismektedir. Kirsal prole-
tarya, emek giicii satisin1 6nemsiz 6l-
cekte ekin yetistiriciligi ile birlestirir ve
tahsis edilmis topragin sahiplerinden
glindelik iscilere, emekgilere doniistir-
ler. Lenin (1977a, s. 138) varlikli koylii-
ler grubunun ticari ve sanayi isletme-
lerinin neredeyse yarisini ellerinde bu-
lundurdugunu soyler. Bunlar toprag:
satin alirlar, toprak kiralarlar, isci istih-
dam ederler ve alet edevatlarin iyiles-
tirirler. Sanayi kuruluslarina, tefecilige
ve ticarete yatirim yaparlar. Ticaret ve
girisim sermayesi yakindan baglanti-
dir ve gevredeki kosullar bu sermaye
formlarmin hangisinin hakimiyet ku-
racagini belirler. Lenin (1977a, s. 115)
Voronezh Gubernia’dan s6z ederken
ciftlik emekgisi saglayan ciftliklerin
tiim kirsal proletaryadan ibaret olma-
digin belirtir, ¢iinkii bu ciftlikler giin-
delik isci, vasifsiz is¢i, fabrika isgisi,
ingaat iscisi, amele, ev ici hizmetli ve-
saire de saglarlar; yani ¢iftlik emekgi-
leri koyliilerce saglanan ticretli emek-
cilerin yalnizca bir kismini olusturur.
Sanayiden elde edilen gelirin iki ug
grupta tarimda elde edilen briit geliri
astig1 goriilmektedir: at sahibi olma-
yan proleter koyliiler ve kirsal girisim-
ciler. Alt koylii gruplarmin kisisel sa-
nayileri elbette en basta ticret karsilig1
isi igerir, bunun yaninda diger onemli
gelir kalemi de toprak icaridir. Kirsa-
Iin 6teki kutbundaysa miilk sahipleri,
bagimsiz ekin ¢iftciligiyle kayda deger
bir getirisi olan ticari ve sanayi giri-
simlerini bir araya getirirler (1977a,

yeunyeq e[Anjox 1sowsien) urwzijeydey ep,edAsnyf sursowsayisijeirdey] ururwrre], a4y [,



120

s. 152-153). Lenin (1977a, s. 167) atsiz
koyliiniin daha az tiikettigini, ama orta
koyliiyle karsilastirildiginda daha faz-
la kisisel tiiketim kalemi satin aldigim
sOyler. Onlar daha yoksullardir, ama
ayni zamanda daha fazla para kazanip
harcarlar ve siirecin bu taraflarin ikisi
de kapitalizm i¢in zorunludur.
Tarimda kapitalistlesmenin bugii-
niin Tirkiye’sinde de yayginlasan bir
yolu ¢ift¢inin sanayi mahsulleri iiret-
mesi yoluyla tarim ve sanayinin bii-
tiinlesmesiyle kendisini gosterir. Lenin
(1977a, ss. 287-304) konuyu Rusya’da
damiticilik, pancar sekeri iiretimi, pa-
tates nisastasi, bitkisel yag {iretimi ve
tiitlin yetistiriciligi dolayisiyla sanayi-
ye girdi saglayan tarimin meydana ge-
tirdigi yeni tiretim iliskileri dolayisiyla
tartisir. Burada tarim tirtinii tiiketilme-
den once teknik bir siirecten geger. Bu
is kolunun gelismesi sermayenin geli-
simi i¢in 6nemlidir. Bu yolla ticari ¢ift-
c¢iligin formlarindan biri gelismis olur
ve burada tarimin kapitalist toplumun
sanayinin bir dalina dontistimii en can-
It olarak goriiniir. Ikinci olarak, tarim
urtiniiniin teknik islenmesi siklikla ta-
rimdaki teknik ilerleme ile baglantili-
dir. Seker pancarinin islenmesi biiytik
kapitalist girisimlerde yiiksek dere-
cede yogunlasmistir ve bunlar toprak
sahiplerinin malikanesinin eklentileri-
dir. Bu mahsuliin {iretiminde biiytiik
Olcekli kapitalist ¢iftciligin hakimiyeti
en basta kadin ve ¢ocuk emegi olmak
tizere tarimsal {icretli emek talebinde
kayda deger artisa neden olur. Pancar
plantasyonlarinda isgilerin kosullariy-
sa fenadir. Bu kosullarin felaket so-
nuglarinin olmasi 6zellikle bu alanda
¢ok sayida ¢ocuk ve kadinin galismasi
nedeniyledir ve bunlarin toplum ya da
devlet tarafindan en temel korunmala-
11 bile s6z konusu degildir. Tiitiin ye-
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tistiren ¢ok sayida kiigiik ¢ift¢i bulun-
maktadir. Ama tiitiin yetistiriciliginde
arazinin kapitalist ¢iftliklerde devasa
yogunlagsmasi so6z konusudur. Kiigiik
ve daha kiiciik iftliklerin tiitiin yetisti-
ricileri arasindaki baskinlig ticari tari-
min bu daliin kapitalist orgiitlenme-
sini hi¢bir bigcimde yadsimaz; bu ¢ok
kiictk ciftlikler kitlesi ¢iktinin 6nemsiz
bir kismina karsilik gelirler. Zaten {ire-
timin kapitalist orgiitlenmesine tiiccar
sermayenin oldukc¢a kayda deger ge-
lismesi ve {iretim dis1 sOmurintin her
tirli cesidi eslik eder. Istifciler her yol-
dan azimsanmayacak bir degeri sizdi-
rirlar kiiglik yetistiricilerden.

Lenin (1977a, s. 285) ticari keten
yetistiriciliginin koyliiliik {izerindeki
etkisinden s6z eder. Temel keten iire-
ticileri koyliilerdir ve tiiretimde spe-
kiilatif bir degisim meydana gelmistir
ve ketenden elde edilen gelirin daha
biiyiik boliimii istifciler ve keten ye-
tistiriciligi icin toprag: icar verenlere
kalir. Yikici rantlar gergek para rantim
olusturur ve koylii kitlesi istifgilerle ta-
mamen ve umutsuz bir bagimhlik ilis-
kisi igerisindedir. Tiiccar sermayesinin
hakimiyeti {iretim alanlarinda ¢ok 6n-
ceden kurulmustur ve Reform sonrasi
donemi ayirt eden bu sermayenin mu-
azzam yogunlasmasidir, onceki kiigiik
istifcilerin tekellerinin genisletilmesi
ve tiim keten ticaretini ele gegiren ke-
ten kuruluslarinin olusturulmasidir.
Sermaye, keten yetistiriciligini bir ku-
mara doniistiirerek ¢ok sayida kiigiik
cift¢inin yikimina yol a¢gmistir, bunlar
ketenin kalitesini diistiriirler, toprag:
coraklastirirlar, tahsis edilmis toprak-
lar1 icar vermeye indirgenirler ve ni-
hayet go¢men isci saflarimi sisirirler.
Oteki taraftan, varlikli koyliilerin kii-
ciik bir azinlig1 ve tiiccar teknik iyiles-
tirmeler yapabilir. Keten yetistirilen



bolgede ticari ciftciligin biiyiimesi ser-
mayenin egemenligine ve koyliltigiin
farklilasmasina neden olur. Koyliiler
tarafindan toprak satin alinmasinda-
ki gelisme ne kadar kapsamliysa ve
istthdam arayis1 icerisinde gog¢ etme
ve yetistiriciligin yontemleri ve alet
edevatin kullanimi ne kadar yayginsa
tliccar sermayesi sanayi sermayesi ta-
rafindan o denli tamamlanir ve koylii-
liik igerisinde o kadar cabuk bir kirsal
burjuvazi olusacaktir ve emek hizmeti
sisteminin yerini kapitalist sistem alir.
Lenin (19774, s. 94) Saratov Guber-
niasi’'ndaki benzer gelismelerden soz
eder. Topragin yogunlasmas: giftgili-
gin ticari karakterine isaret etmektedir.
Ekili alanlarin yogunlasmasiyla bera-
ber tarimin ticari niteliginin pekisme-
siyle onun kapitalist tarima doniismesi
gerceklesir. Burada alisildik fenomen
gerceklesir: alttaki grubun emek giicti-
nii satmasi ve onun {iistteki grup tara-
findan satin alinmasi. Lenin (19774, s.
113) Orel Gubernia’sinda koyliiliigiin
iki karsit tipte farklilasmasindan soz
etmektedir. Bir tarafta kirsal proletar-
ya (topragini terk eder ve emek giicii-
nii satar) ve diger tarafta koyli burju-
vazisi (topragin satin alinmasi, kayda
deger Olcekte kiralama, iyilestirilmis
cift¢ilik yontemleri, diizenli ciftlik isgi-
lerinin ve giindelik is¢ilerin ise alinma-
s1 ve sanayi ve ticari girisimlerin tarim-
la bir araya getirilmesi) vardir.
Aslinda tiim Novorossiya'da eki-
li alanlarda kayda deger bir esitsizlik
meydana gelmistir (1977a, ss. 71-86).
Varlikli koyliiler hane halklarinin yiiz-
de 20’sine karsilik gelmektedir ve eki-
li alanin yarisindan fazlasinin sahibi
bunlardir. Hane halk: bagina ekili alan
bu grubun ciftciliginin ticari karakte-
rine isaret eder. Lenin, V. Postnikov’a
atif yaparken topraktan parasal gelirin
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boyutu dolayisiyla gruplar arasindaki
farkliliklarin ¢ok daha kayda deger ol-
dugunu belirtir, ¢linkii hesaplamalar
esit getiriyi ve satilan tahil i¢in esit fi-
yat1 varsayar, oysa gercekte iyi durum-
daki koyliiler daha ¢ok verim elde eder
ve tahilin1 daha ytiiksek fiyattan satabi-
lir. Burada bir yurt ici piyasanin mey-
dana getirilmesini tespit etmek miim-
kiindiir. Bu piyasa bir taraftan ticari,
girisimci ciftciligin tirtintin bir meta-
ya dontistiiriilmesiyle, diger taraftan
kotti durumdaki koyliilerin emek gii-
ciiniin bir metaya dontistiiriilmesiyle
olur. Alet edevata gelince, toplam bi-
cerdoverlerin ve bigme makinelerinin
ylizde 92,8’1 koylii burjuvazisine aittir
(toplam hane halklarmin ytizde 20’si).
Son derece dogal olarak, varlikli koy-
laliik ortalamanin tistiinde bir ciftgilik
teknigi uygular (daha biiytik ciftgilik,
daha biiyiik alet edevat ikmali ve mali
kaynaklar vesaire). Lenin (1977a, s. 75)
Postnikov’a atif yapar ve cift¢iligin bo-
yutunda artisla ve koyliiniin yetistiri-
cilik yaptig1 alanin biiytimesiyle hay-
van ve insan emek giicliniin devam-
lilig1 igin yapilan harcamalarin kiigiik
Olcekli yetistiricilik yapan gruplarla
mukayese edildiginde neredeyse yari
yariya daha diisiik oldugunu belirtir.
Tarimda kapitalistlesmenin ¢ok
onemli bir gostergesi baska koyliilerin
topraklarini isleyen kapitalist ciftcile-
rin varlig1 olmalidir. Bu iliskinin isaret
ettigi, piyasa icin {iretimin egemenli-
gidir. Bircok koylii rekabet etme yete-
neklerini yitirdiklerinden ve rasyonel
tarim yapamadiklarindan toprakla-
rini1 icar ederler. Lenin (1977a, s. 120)
Nizhgi Novogrod’da varlikli durum-
daki koyliilerin onlara tahsis edilmis
toprak konusunda zaten iyi durumda
olmalarina ragmen satin aldiklari, ki-
raladiklar: ve yoksullar tarafindan icar
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edilmis tahsis topraklar1 da ellerinde
topladiklarini belirtir. En alttaki grup
topragi1 icar eder, kendilerine tahsis
edilmis topraklardan kurtulmaya c¢a-
lisirlar; bunlar igveren ciftcilerin eline
gecer. Kiralanabilir topragin koylii
burjuvazisi tarafindan ele gegirilmesi
koyli kiraciligin bir sanayi niteligi ta-
sidigin1 agikga gosterir (topragin tiriin
satigt i¢in kullanilmasi). Tiim bunlarin
sonucunda koyliilerin kullanimindaki
topragin fiili boliistimii tahsis edilmis
topragin boliisiimiinden son derece
farkli olur (1977a, ss. 136-137).

Tarim s6z konusuyken yar1 pro-
leterlesme nosyonunu vurgulamak
zorunludur. Tarimsal proletarya genel
bir kural olarak rasyonel bir yetistiri-
cilik yapamadig: kiigiik bir topragin
sahibidir. Mesela Lenin (1977a, s. 169)
tek ath ya da atsiz koyliilerin yasam
standartlar1  ciftlik emekgilerinden
yliksek degildir der. Alt grupla iligki-
li olarak su sonuca varmak mimkiin-
diir: Koyliiliigiin alt kesimini tarimdan
dislayan oteki gruplarla iligskisinde ai-
leyi devam ettirmek icin yapilan har-
camalarin yalnizca bir boltimiinii kar-
silayan ciftciliginin 6lgeginde ve ge¢im
kaynaginda (emek giiciiniin satis1) ve
son olarak yasam standartlarinda bu
grup tahsisli arazi sahibi ¢iftlik emek-
cileri ve gilindelik emekgiler olarak ta-
nimlanmalidir.

Simdi yar1 proleterlesmeden so6z
ediliyorsa eger, koyliiniin topraga
baglanmasi ¢ok 6nemlidir. Bu konu da
aslinda Tiirkiye’de giintimiizde gegerli
olan kiiglik koyliiliigiin direngenligi-
ni kavramak icin belirleyicidir. Lenin
(1977a, s. 192), reform 6ncesi Rusya’da
koyliiniin kendi tahsis edilmis topra-
ginda yaptig ciftciligin toprak sahibi
ekonomisinin kosulu oldugunu belir-
tir. Burada amag koyliiye gecim aragla-

rin1 saglamak degildir; toprak sahibine
isglicli saglamaktir. Friedrich Engels
sOyle soyler: “Orta Caglarda feodal
baskinin kaynag: koyliilerin toprak-
tan koparilmasi degil, onun topraga
baglanmasiydi. Koylii, topragimi mu-
hafaza etmekteydi, ama serf olarak
ya da esaret altinda ona baglanmistir
ve gerek emek gerekse iirtin bakimin-
dan topraktan sorumlu hale gelmistir”
(1958, ss. 355-356).

Lenin, Kautsky'nin Tarim Soru-
nunu degerlendirirken toprak alani-
nin kisith boyutunun en basta kiigiik
iireticinin yerinden edilmesinin 6niine
gectigini belirtir. Biiyiik bir arazi olus-
turmak i¢in kii¢lik arazinin istiflenme-
si zor istir. Yogunlastirilmis ciftgilik
dolayisiyla elde edilen iiriinde artis
bazen toprak alaninda azalmayla bir
arada gerceklesebilir. Kiiciik miilk sa-
hiplerini tamamen yerinden etmek,
biiyiik toprak sahipleri igin avantajli
bile degildir, ciinkii kii¢tik miilk sa-
hipleri onlar i¢in emek giicii saglarlar.
Bu nedenle toprak sahipleri ve kapita-
listler siklikla kiiciik koyliiliigii devam
ettirecek kanunlar ¢ikarirlar (1977b, ss.
96-97). Ama, koyliiniin miilkiyeti tam
olarak onun yoksullasmasinin ve yiki-
minin temel nedenidir. Ucretli tarim
iscisi simdi siklikla kiigtik ciftcilerden
daha iyi konumdadir.

Tim bunlarin 6zetlenmesi s6zles-
meli {ireticilik yoluyla miimkiin olabi-
lir. Mesela Kautsky (1988, s. 283) Nest-
1é'nin sozlesmeli ciftgilik yoluyla olus-
turdugu bir orgiitlenmeden soz eder.
Lenin (1977a, ss. 268-269) bunun bir
benzerinin Rusya’da gerceklesmesin-
den s6z etmektedir. Peynir ve tereyag:
iiretiminin etkisi bu faaliyetin iizerin-
de gerceklestigi ciftliklerle kisitli degil-
dir; ¢linkii stit siklikla ¢evredeki koy-
lillerden ve toprak sahiplerinden satin



almir. Siitiin alimiyla sermaye kiigiik
ciftcileri kendisine tabi kilar, 6zellikle
birlestirilmis (ammalgamated) mandi-
ralar yoluyla. Bu, 18707lerde yayginlas-
maya baslamistir Rusya’da. Belirli bir
kalitede tiriin elde edilmesini giivence
altina almak adina bu kuruluslar ba-
zen tedarikgcilerle sozlesme yaparlar;
onlarin ineklerini besleme konusun-
da belirli kurallara bagh kalmalarim
mecbur kilarlar. Lenin bu biiyiik ku-
ruluglarin 6nemine isaret eder, ¢linkii
onlar bir taraftan kamusal piyasay fet-
hederlerken diger taraftan kirsal giri-
simciler igin piyasay1r muazzam bigim-
de genisletirler. Bunlar genislemek ve
ticari ciftciligi iyilestirmek icin biiytik
bir itici gili¢ kazanirlar. Biiyiik sanayi
belirli bir kalitede iirtin talep ederek
ve normal standartlarin altindaki kii-
ciik treticiyi piyasadan uzaklastira-
rak onlar1 hizaya getirir. Bu anlamda
birlesik mandiralarin rolui ticari tahil
tretiminde tahil ambariminkine ben-
zer. Bunlar tahili kalitesine gore tasnif
ederler, onu bireysel bir tiriin olmak-
tan ¢ikarip jenerik hale (res fungibilis)
getirirler, onu ilk defa miibadeleye
tamamen uyarlarlar. Bu nedenle tahil
ambar1 meta olarak tahil {iretimi icin
gliclii bir itici gii¢ olur ve kalite tasnifi
getirerek onun teknik gelisimini tesvik
eder. Bu sistem kiiglik {iireticiye ikili
bir darbe vurur. Ik olarak, biiyiik tahil
ekonomilerinin daha yiiksek kalitede-
ki tahilin yasallastirip, standart olarak
belirler ve yoksul koyliiniin alt diizey-
deki tahilin1 degersizlestirir. Tkinci ola-
rak, biiyiik olcekli kapitalist sanayinin
cizgisinde tahilin tasnif edilmesini ve
saklanmasini Orgiitleyerek biiyiik 6l-
¢ekli bu kalem igin giderlerini azaltir,
onlarin tahil satistni mimkin kilar
ve basitlestirir. Kiiglik tireticiyi yiik
arabasindan satisin patriarkal ve ilkel
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yontemleriyle kulaklarin ve tefecilerin
insafina birakir.

Oyleyse genel olarak tarimda ¢ok
boyutlu bir metalasma hareketinden
ve kirsalda bunla baglasik ¢ok yon-
i bir igsel farklilasmadan s6z etmek
mumkiindiir. Lenin (1977a, s. 154)
koyliiltigiin farklilasmasinin piyasayla
iliskisinde yalnizca nakit gelir ve harca-
manin 6nemli oldugunu belirtir. Orta
gruplardan uglara gidildik¢e nakit
gelir ve harcamanin ytizdesi artar. At
sahibi olmayan ve ¢ok sayida at sahibi
olan koyliiler s6z konusu oldugunda
tarim ticari niteligini en ¢arpici bi¢im-
de gosterir. Demek ki, temel olarak her
ikisi de meta satarak yasamaktadir;
ama bir durumda meta emek giiciidiir,
Oteki durumdaysa satis igin, kayda de-
ger lcretli emek calistirarak tiretilen
metalardir. Koyliiliigiin farklilasmas:
bir taraftan koyliiyi ¢iftlik emekgisine
dontistiiriir, diger taraftan onu kiigiik
meta {reticisine, bir kiiglik burjuva-
ya dontistiiriir ve bdylece kapitalizm
i¢in bir i¢ piyasa meydana gelir. Lenin
(1977a, s. 164) gidaya yapilan nakit
harcamanin hem mutlak hem de goreli
olarak iki ug¢ grupta — kirsal proletarya
icinde ve kirsal burjuvazi iginde — en
yliksek oldugunu soyler. Kirsal prole-
tarya her ne kadar daha az tiiketse de
daha fazla satin alir orta simif koyliilere
gore; kirsal proletarya kithgindan en
¢ok mustarip oldugu en temel tarimsal
urtind satin alir; onun 6zellikle tarim
dis1 tirtin tiiketimi artmaktadir. Kisisel
tilkketime yapilan tiim harcamalarin
nakit kismi alt gruplarda en yiiksektir.
Aciktir ki en iist koyli grubunda nakit
harcama temel olarak iiretken tiiketim
icin gergeklestirilir, oysa alt gruplarda
harcama kisisel tiiketim igin yapilir
(1977a, s. 165).

ki miilkiyet olgegi, {iretim ilis-
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kilerindeki konumlar1 ve piyasayla
iltisakli olma yollar1 dolayisiyla fark-
lilasan koylii kesimlerinin esanli var-
ligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu
bir arada olus bir karsilikli bagimhilik
iliskisi yoluyla aktiialite kazanir. Lenin
(1977a, s. 273) kiiglik ¢iftcinin biiyii-
ge olan bagimliligin baska bir tipinin
toprak sahibinin siiriilerinin koyliiden
satin alinan sigirlar ile ikmal edilme-
si oldugunu belirtir. Toprak sahipleri
kendileri sig1r1 yetistirmektense, sigir1
bir kayipla satma mecburiyetiyle gii-
diilenen koyliiden satin almayi daha
karli bulurlar; tipki zanaat sanayisinin
driinlerinin tamamini satin alanla-
rin nihai triinleri kendi atolyelerinde
imal etmektense onlar1 yikici bigimde
diisiik bir fiyattan almasi gibi. Lenin
(1977a, s. 275) bir tarafta ciftgilikte ye-
nilik¢ilik oldugundan s6z eder: gelir
biiyiir, tarimsal teknik iyilestirilir ve
gelismis alet edevat satin alinir. Diger
taraftaysa gidanin bozulmasina isaret
eden ifadeler bulunmaktadir, esaretin
yeni tipleri meydana gelmektedir ve
koyliilerin yikimi s6z konusudur. Me-
sela, eski bir tereyag {ireticisi olan Bay
Stary Maslodel soyle sOylemektedir:
“Bugtin kirsal1 bilen ve goren ve onun
40 ya da 50 y1l 6nce nasil oldugunu bi-
len herkes farklilik karsisinda saskinli-
ga diisecektir. Eski koylerde evler hem
icte hem dista aynilardi; ama bugiin
derme catma evlerin yani basinda gii-
zel evler durmaktadir, muhtacin yam
basinda varlikli yasamaktadir, ezilenin
ve horlananin yani basinda ziyafet ce-
kenler ve keyif ¢atanlar bulunur. Eski-
lerde tek bir topraksiz koyliiniin olma-
dig1 koylerle karsilasmak miimkiind{i;
simdi her kdyde en az bes hatta bazen
bir diizine bulabilirsiniz bunlardan”
(1977a, s. 281).

Koyliiliik igerisinde sinif farklilas-

mas! tarimin metalasmasiyla baglasik-
tir ve metalasma da piyasanin kirsalda
da genislemesi demektir. Lenin (1977a,
ss. 41-42) bu konumu Narodnikler'in
kiiciik iireticinin yikiminin kapitalist i¢
piyasay1—niifusun alim giicii gliya da-
raldig icin — kiiciilttiigii iddiasin1 red-
dederek savunur. Lenin’e gére Narod-
nik goriisii tamamen yanlistir ve onun
iktisadi literatiirde 1srarla hayatta kali-
s1 Narodnikler'in romantik 6n yargilari
nedeniyledir. Piyasa egemenligi, {ireti-
cilerin bir kesiminin tiretim araglarin-
dan koparilmasi, bu iiretim araglarinin
zorunlu olarak bagka ellere ge¢mesini,
onlarin sermayeye doniismesini var-
sayar. Bunun sonucunda bu {iiretim
araglarinin yeni sahipleri daha once
iireticinin kendisinin tiikettigi tirtinle-
ri metalar olarak {tiretecektir, yani {ilke
icindeki piyasa genisleyecektir. Uretim
araglarinin yeni sahipleri yeni aletler,
yeni ham maddeler, tasima araglar1 ve
tiiketim malzemeleri i¢in piyasa talebi
olustururlar (bu yeni egemenlerin zen-
ginlesmesi dogal olarak onlarin tiike-
timlerinde bir artis1 varsayar). Piyasa
icin 6nemli olanin hicbir zaman {ireti-
cinin refah1 olmadig1 ama onun sahip
oldugu para olmadigini unutmamak
gerekir. Daha 6nce temelde bir dogal
ekonomiyi ifa eden patriarkal koylii-
niin gonencinin koétiilesmesi onun sa-
hip oldugu para miktarindaki artisla
uyumludur, ¢linkii boyle bir koyliintin
daha biiyiik yikimi onun kendi emek
glicliniin satisina basvurma zorundali-
&1 demektir ve onlarin piyasadan elde
etmek zorunda olduklar1 gecim aragla-
r1 biiyiir. Karl Marx'in Kapital'in ilk cil-
dinde (1982, ss. 908-909) ileri stirdligii
gibi, tarimsal niifusun bir boliimiiniin
serbest birakilmasiyla onlarin onceki
beslenme aracglar1 da serbest birakilmis
olur. Onlar simdi degisen sermaye-



nin maddi 6gelerine doniismiislerdir.
Miilkstizlesmis ve caresiz koylii, simdi
ticret formunda yeni efendisi olan sa-
nayi kapitalistinden ge¢im araglariin
degerini elde etmelidir. Dogal tarima
dayali olan sanayinin ham madde-
sine de ayni sey olmustur. Onlar da
degismeyen sermayenin bir Ogesine
doniismiislerdir. Lenin durumu soyle
Ozetler: “Mujik eger goneng igindeyse
fabrika zenginlesir ve tam tersi (1977a,
s. 91).

Lenin (1977a, s. 166) koyliiligiin
kirsal proletaryaya doniisiimiiyle iire-
tim araclari i¢in bir piyasanin meyda-
na geldigini belirtir. Bir bagka deyisle,
alt gruplar arasinda koyliiliigiin emek
gliciiniin bir doniisiimii gerceklesir ve
ustte de {iretim araglarinin sermayeye
dontisimii. Her iki dontisim de bir
i¢ piyasanin meydana gelmesinde so-
nuglanir. Herhalde bu piyasalasmanin
meydana gelmesi bakimindan tarimda
makinelesmenin  belirleyiciliginden
soz etmek zorunludur. Lenin (1977a,
ss. 219-235) reform doneminden 20.
Yiizyila giderken tarimda makineles-
meyi ele alir. Novorossiya'da tarim-
da 1875-1878'de kullanilan buharh
motor sayist 1351’ken bu say1 1904'te
17287dir. Bir tarafta kapitalizm tarim-
da makine kullanimina yol agmaktadir
ve makine kullaniminin kapsamini
genisletmektedir, diger taraftaysa ma-
kinenin tarima uygulanmasi kapitalist
karakterdedir; yani kapitalist iliskile-
rin kurulusuna ve daha da gelismesi-
ne neden olur. Makinenin kullanimi
sistemli olarak patriarkal orta koyliiyii
dislar. Makineler iiretimin yogunlas-
masina ve tarimda kapitalist el birligi-
nin uygulanmasina yol agarlar. Maki-
nenin getirilmesi biiytik 6lgekli sanayi-
yi ¢agirir ve sonunda yalnizca biiyiik
ciftliklerin kapasitesi dahilindedir.
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Makineler {istesinden gelinecek deva-
sa miktarda {irlin varsa eger karsilik-
larini verirler; makinelesmeyle beraber
iretimin genislemesi bir zorunluluk
haline gelir. Uretimin yogunlagmasi
da ayrilmaz bicimde ciftlik is¢ilerinin
kapsamli elbirligiyle baglantilidir. Ma-
kineler i¢ piyasay1 meydana getirirler:
[k olarak iiretim araclari icin bir pi-
yasa ve ikinci olarak emek giicii piya-
sasl. Tarim kapitalizminin en ytiksek
derecede gelistigi yerde makinelerin
getirilmesi baska bir siirecle kesismek-
tedir: Makinenin isgiyi isinden etmesi,
boylece ticretler diiser. Makine Yedek
isglicli ordusunu dogurur ve bunun
sonucunda emek giiciiniin fiyatinda-
ki diistis bazen o kadar biiyiik olur
ki, makine sahibi pek ¢ok cift¢i hasa-
dmi isgilicliyle yapmay1 tercih eder.
Lenin, bu durumun herhangi durum-
dan daha giiglii ve ikna edici bicimde
makinenin kapitalist kullanimina igsel
geligkilerin kapsamini ortaya koydu-
gunu belirtir. Makinenin tarimda kul-
lanilmasiyla kadin ve ¢ocuk emegine
daha fazla basvurulur. Mesela Giiney
Rusya malikanelerinde tarim emekgi-
leri soyle farklilasir: a) isciler; b) yari
isciler; c) ise pek az katkis1 olan 8 ile 14
yas arasi ¢ocuklar. Tarimsal aletlerin
getirilmesiyle tam zamanli is¢inin fiya-
t1 diiser ve onun yerine kadin ve ¢ocuk
iscinin konulmasi miimkiin olur.

TURkiYE TARIMINDA
KAPITALISTLESME

Simdi, Lenin’in ortaya koydugu
kirsal kapitalistlesme Ortintiisiinden
ileri gelen belirli hatlar yoluyla Tiir-
kiye tariminda 12 Eylil 1980 askeri
darbesinden baglatabilecek ve Tiirki-
ye kapitalizminin her bir krizi -1994,
1999, 2000-2001 krizleri- sonrasinda
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derinlesen kapitalistlesmeyi ele almak
miimkiindiir. Kapitalistlesme de basit-
ce emek ve sermaye arasinda ayrimin
ortaya ¢ikmasina isaret eder. Lenin’in
teorik gayretinin politik icerigine ulas-
mak da miimkiin olur boylece: Prole-
tarya devrimine kirsalda miittefik bir
smif bulmak ve ona onderlik etmek.
Stiphesiz bu ¢alismada Bolsevik Dev-
rimi'nin Tirkiye'de taklit edilebilecegi
ileri siiriilmemektedir. Ama, sermaye-
nin tarima niifuz ettigi her neresi varsa
orada sinif ayrimi kendisini gosterir ve
kirsal proletarya da devrimci 6znenin
potansiyel miittefiki olarak ortaya ¢i-
kar.

Lenin’in diyalektik kavrayis1 dola-
yistyla ve ampirik verilerden yola ¢ika-
rak 1980 sonrasinda Tiirkiye tarimiy-
la ilgili belirli ¢ikarsamalar yapmak
miimkiindiir. Bu diyalektik kavrayis
sermayenin hareket kanunlari ile zo-
run birligi, ¢oziinen ve ¢Oziiniirken
yeniden meydana gelen koyliiliigiin
birligi, kiiciik koyliiliiglin yadsinmasi
ama yine de onun kapitalist ciftciyle
esanlilig1, tarimsal faaliyet yoluyla bi-
riken sermayeyle sefalet icindeki cift-
¢inin birligi, piyasa i¢in tiretimin ve
gecimlik {iretimin birligi ve Lenin’in
patriarkal orta koyliiliik olarak tanim-
ladig1 kesim ortadan kalkarken kirsal
kapitalistin ve proletaryanin esanl
olusumunun birligi olarak kavramak
miimkiindiir. Tiirkiye'de koyliltigiin
bu bicimde olusumunun belirleyici
momentleri vardir.

1) Stiphesiz, sermayenin kendi ha-
reket kanunlari vardir. Bu hareket mut-
laka koyliiltigii ¢oziind{iriicii nitelikte-
dir. Ama Farshad Araghi'nin (2009, ss.
111-148) soyledigi gibi, goriinmez el
goriinen ayaklarin yerini tutamaz; sid-
det her zaman piyasanin kor giicleriyle
i¢ ice olmak zorundadir. Zora yonelik

bu kuvvet Tiirkiye tariminda kendisini
cok siddetli olarak gostermistir. Tiirki-
ye devleti, Tiirkiye kapitalizminin her
bir krizinde basta IMF ve Diinya Ban-
kas1 olmak {izere emperyalizmin ulus-
lararas1 kuruluslariyla is birligi iceri-
sinde cesitli yasalar ¢ikararak tarim-
da metalasmay1 ve Tiirkiye tariminin
yerli ve yabanci sirketlerin hakimiyeti
altina girmesine yol a¢gmistir. Tim bu
yasalar, ciftciye verilen desteklerin ki-
sitlanmasinda, devletin tarim trinleri
piyasasina miidahalesinin kesilmesin-
de, tarim trinlerinin dis ticaretinin
serbestlesmesinde, Tarim Satis Koope-
ratifi Birlikleri'nin iglevsizlestirilme-
sinde, tarimla ilgili KiTlerin Ozellesti-
rilmesinde somutlasir.

2) Tarimda miilkiyet esitsizligi
Ozellikle Erdogan iktidari stiresince
kendisini goOstermektedir. Lenin’in
Rusya’yla ilgili tespitlerinde ayirt edi-
lebildigi gibi orta o6lgekli koyliiliik ¢o-
ziinmektedir. Bir tarafta kiictik araziler
daha ¢ok boliiniirken diger tarafta ka-
pitalist ciftliklerin sahip oldugu arazi
biiytimektedir. Tarimda kapitalistles-
menin bagka bir belirleyici gostergesi,
ozellikle biiyiik toprak sahiplerinin gi-
derek daha fazla kendilerine ait olma-
yan topraklarda tarim yapmalaridir.

3) Ozellikle tarimsal girdinin te-
dariki s6z konusuyken koyliiniin 6zel
sirketlere bagimlilig1 artmaktadir.

4) Turkiye'nin {irettigi tarim tiriin-
leri Oruntust, tlkenin uluslararas:
is boliimiindeki konumu dolayisiyla
farklilasmaktadir. Burada, Tiirkiye
koyliisiiniin  ge¢imliginin daha Once
en onemli 0gesi olan tahilin ekimi aza-
lirken, sanayide islenecek mahsullerin
ve Tiirkiye'nin ihra¢ edecegi meyve ve
sebze {iretiminin artmasi s6z konusu-
dur.

5) Tarimda makinelesme yogun-



lasmistir. Esanli olarak iptidai tarimsal
alet edevatin kullanirmindan vazgecil-
mektedir.

6) Gida perakendeciliginde mu-
azzam bir tekellesme meydana gel-
mistir. Bu perakendeciler ¢ogu zaman
toptanciyr aradan ¢ikarirlar ve satin
alimlar1 dogrudan cift¢iden yaparlar.
Ama onlarin ciftci i¢in ileri stirdiikleri
zorlu kosullar1 vardir. Bu perakende-
ciler monopson 0Ozellikleri dolayisiyla
urtini ucuza satin alirlar, ciftcilerden
triintin belirli niteliklerde olmasin
talep ederler, cift¢i 6demenin ge¢ ya-
pimasin1 kabul etmelidir, ¢iftgi tirii-
nii gliniin belirli bir zamaninda teslim
etmek zorundadir, ¢ift¢i tirtinlerinin
perakende tekelinin raflarinda yer al-
masli i¢in Uriint satarken taviz vermek
zorundadir.

7) Biitliin bunlarin sonucunda Tiir-
kiye tariminin igsel olarak farklilasma-
sindan soz etmek miimkiindiir. Bura-
da belirleyici bir moment yar1 prole-
terlesmedir, ¢linkii aslinda topraksiz
olmayan koyliiniin kendi topraginda
yaptig1 tarim, onun ailesinin yeniden
iretimine yetmedigi igin ciftci ailesi-
nin mensuplar1 ticretli emek olarak da
calismak zorundadir.

Sonug

Lenin’in teorisi bize tarimda ka-
pitalistlesmeyi isabetli bigcimde izah
etmektedir ve bu teorinin giiniimiiz
Tiirkiye’sinde tarimi kavramak igin
gecerliligi kesindir. Bu calismada da
Tiirkiye’de tarimin kapitalistlesme gii-
zergahin1 da Lenin’in teorisi yoluyla
kavramaya gayret edilmistir. Onun
diyalektik kavrayisinin tarimi bir bii-
tiinliik icerisinde gerceklesen karsilikli
iligkiler olarak kavramak icin Oonem-
lidir. Lenin’in eseri biiylik Bolsevik
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Devrimi'nde kentli proletaryaya kir-
saldan miittefik bir sinif bulmanin for-
miillestirilmesidir.

Tarimda kapitalistlesme basta
tarimsal faaliyetin pek ¢ok yoniiyle
metalasmaya konu olmasiyla ilgilidir
ve bu da kirsalda kapsamli bir prole-
terlesme ya da yar1 proleterlesmede
sonuclanmistir. Her ne kadar bu ma-
kalede dogrudan ele alinmamaissa da
Erdogan devletinin gesitli ilk birikim
yontemleri inorganik doganin 6zelles-
tirilmesi hareketiyle proleterlesmenin
hizlanmasina neden olmustur. Boy-
lece son yillarda Tiirkiye kirsalinda
proleterlesmeye yonelen politikanin,
pek c¢ok yerde ilk birikim politikasina
kars1 kolektif hareketlere yol agmasina
taniklik ederiz. Dolayisiyla bu ¢alis-
madan ¢ikarilacak basat politik konu,
bundan bodyle bu diizeni degistirecek
politik 6znenin kirsali gbz ard1 edeme-
yecek olmasidir.
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ve Leninist Orgiitiin
Gerekliligi

Yusuf Alkim
Kibris

Merhaba sevgili dostlar, yoldas-
lar, oncelikle aranizda olmaktan bii-
yiik bir mutluluk duyuyorum.

Ozellikle Ergiil gibi degerli bir
yoldas, yirmi sekiz yil iceride haksiz
yere tutsak tutuldu. Baki yoldas gibi
otuz yilin iizerinde igeride tutsak olan
yoldaslarin oldugu, onlarmn yoldas-
lariyla birlikte olmaktan biiyiik onur
duyuyorum. Bu anlamda diin salona
girdigimde adim okundugunda bi-
raz aslinda utandim. Benim bir giin-
likk iceride tutulmam ¢ok da 6nemli
bir sey degil. O yiizden boylesi bir
onurlandirma ettiginde ¢ok fazla dii-
sinmiiyorum. Boylesi degerli yoldas-
lar, boylesi bedel 6deyen yiizlerce,
binlerce devrimci var Tiirkiye'de. Biz

Kibris'ta maalesef o kadar zararsiziz
ki egemenlere iste boylesi basit dava-
larla bizi sindirmeye ¢alistyorlar ve
aslinda biiytiik bir cogunluk igin yeter-
li oluyor. Son yillarda bize N82 diye
bir uygulama basglattilar. Iste Tiirkiye
girisi yasakl diye. Tiirkiye devletinin
glvenligine tehdit olusturuyormu-
suz. Bu listede olma ihtimalim oldu-
gunu biliyordum, tahmin ediyorduk,
biiytik ihtimalle geri yollaniriz diye
tahmin ediyordum. Ancak bir dava ile
kargilastik. Bizim igin onurdur; boyle-
si listelerde olmak, boylesi davalarla
haksizliga ugramak onurdur. Ciinkii
demek ki onlar1 rahatsiz edebiliyoruz.
Lenin’in dedigi gibi onlarin devleti
egemenlerin ezilenler {izerindeki zor
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aracidir, baski aracidir. Bu arac1 da so-
nuna kadar kullanacaklar, haklidirlar
kullansinlar, ¢tinkii korkuyorlar. Ciin-
kii kurduklar1 devlet kurduklar1 me-
kanizma haksizdir ve giiniin sonunda
yikilacaktir. Buna inancimiz tamdir.
Burada olmamizin sebebi de budur.
Bu miicadeleye inandigimiz, miica-
deleyi stirdiirdiigiimiiz igin ve giiniin
sonunda kazanacagimiza, mutlaka
kazanacagimiza sonuna kadar emin
oldugumuz igin. Bu anlamda yaniniz-
da olmak sizlere de tekrardan bulusa-
bilmek, kucaklasabilmek benim icin
en biiyiik onurdur. Cok tesekkiirler
beni burada agirladiginiz igin.

Emperyalizm biiytik bir kriz gegi-
riyor. 907larin sonundan baglayan bir
kriz, 11 Eyliil s6zde saldirilarini baha-
ne ederek kiiresel bir savas baslattilar.
Uctincii diinya savasini baglattilar. Bu
krizi erteleyebilmek igin, bir¢ok tilke-
yi isgal etti NATO Anglo-Amerikan
emperyalizmi. Durmuyorlar, devam
ediyorlar. Ukrayna'da savasi Orgiit-
lediler; en son yam1 bagimizda, Filis-
tin'de Kibris'in yiiz kilometre 6tesin-
de savas: Orgiitlediler.

Geldigim tiilke Kibris zaten em-
peryalizmin ana f{islerinden birisi
durumunda. Emperyalistlerin Orta-
dogu’daki ana komuta merkezinin ol-
dugu, diinyanin en biiyiik dinleme is-
tasyonlarin yer aldig1 Kibris, Ingilizle-
rin hiitkiimranlik alanlarindan biri du-
rumunda. Burada niikleer silahlarin,
savas ucaklarmin tutuldugu biliniyor
ve su an Kibris'ta, bugiin aralarinda
degilim ama, arkadaslarim Ingiliz iis-
leri dniinde eylemdeler. Ulkemizden
kalkan ugaklar, Yemen’i bombaliyor,

tim Ortadogu savaglarinda bu ftis-
ler kullaniliyor ve bizim {ilkemiz bu
kana, bu savasa ortak ediliyor. Boylesi
bir iilkeden geliyorum ve su an Dogu
Akdeniz'deki enerji kaynaklarinin
ana savunma ussi olarak, ana komu-
ta merkezi olarak kullanilmaya galisi-
yor tilkemiz.

Kibris'ta bir¢ok yabanci askeri iis
ve gii¢ var, Ingiliz tisleri var, Ameri-
kan giigleri var, [srail glicleri var. Son
olarak Filistin savasi sirasinda Alman
ozel birlikleri yerlestirildi ve terdrist
Israil devletine Ingiliz {islerine sii-
rekli mithimmat saglaniyor. Boylesi
bir iilkeden geliyorum ve ne yazik ki
tilkemizin iliman solcular1 emperya-
listlerin olusturduklar:1 planlar gerge-
vesinde bir anlasma saglayarak Dogu
Akdeniz enerji kaynaklarindan gele-
cek olan rantla tilke halklarimiza re-
fah vaat ediyorlar. Peki neye karsilik?
igte bu planlara, bu savaslara, bu kana
ak olma pahasma. O yiizden Kibris
onemli bir nokta, miicadele geri olsa
da smnifsal dinamikler ¢ok zayif olsa
da emperyalistler agisindan batmayan
ucak gemisi, komuta merkezi ve ana
saldir1 tissti pozisyonda.

Biz orada zor da olsa bir miica-
dele vermeye ve yiiriitmeye ¢alisiyo-
ruz. Elimizden geldigi kadar devrimci
miicadeleye ve Uluslararas1 baglam-
daki miicadeleye katki yapmaya ¢ali-
styoruz. Bugiin burada olmak da bu
agidan bizim i¢in 6nemlidir.

Ortadogu’da bircok zayif halka
var. Lenin, emperyalizm tezinde be-
lirledigi gibi Tiirkiye bunlarin bagin-
da geliyor. Kiirdistan, Filistin, diger
Ortadogu tilkeleri bu zayif halkalarin



basinda geliyor. Ulusal sorunlarin,
ekonomik krizlerin, smifsal celiskile-
rin ¢ok yogunlastig1 bir cografya. O
ylizden dinamiklerinin stirekli canlh
oldugu, i¢ savaslarin stirekli yasandi-
g1 ve on yillara yayildig: bir pozisyon-
da. O ylizden bu cografyada miicade-
le vermek ve bu miicadeleyi miimkiin
mertebe ortaklastirmak, en azindan
bolgesel capta dahi olsa enternasyo-
nal bir sekilde 6rmek ¢ok onemlidir.
Bu ytlizden dedigim gibi sayimiz az da
olsa, gliclimiiz nicel anlamdaki giicti-
miiz az da olsa nitel anlamdaki gticii-
miize, ideolojik giiclimiize giiveniyo-
ruz ve bulusabildigimiz yoldaslarla
uluslararas1 anlamda bu miicadeleyi
glclendirmeye c¢alisiyoruz. Ciinkii
biz devrimin giincelligine inaniyoruz.
Dinamikler zayif olsa da geligkiler yo-
gundur. Her an devrimci patlamalara
olanaklar vardir. Ozellikle bolgemiz-
de bu anlamda miicadeleyi 6rmeye
calisiyoruz.

En onemli seylerden bir tanesi,
eksiklik olan ve yapmamiz gereken,
gliclendirmemiz gereken seylerden
bir tanesi Leninist Orgilitlenmedir,
Leninist temelde orgiitlerdir. Her bir
tilkede olas1 ayaklanmalarda, olasi si-
nif hareketlenmelerinde 6nderlik ya-
pacak olan siyasal 6nderligi, ideolojik
onderligi getirecek olan Leninist tipte
orgiitlenmeler yaratmaktir. O ylizden
“Lenin Yiizyih” adi altinda yapilan
bu sempozyum son derece 6nemlidir.
Clinkii Lenin’in 6liimiintin tizerinden
ylizyill gecti ancak Lenin’in ortaya
koydugu bir¢ok tez giincelligini ko-
ruyor. Tipki bagta bahsettigim devlet
tezi gibi. Kapitalist devlet mekanizma-
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st halen zor araci olarak kullanilmaya
devam ediyor. Tipki emperyalizm tezi
gibi, kapitalizm hala daha son asama-
st olan en barbar donemini, emper-
yalizm ¢agini yasiyor. Tipki Lenin’in
belirttigi gibi emperyalizm proleter
devrimlerin onciiliigiidiir, safagidir.
Biz proleter devrimlerin Onciiliinde-
yiz, proleter devrimler ¢aginin bas-
langicindayiz. Bunu orgiitlemek bir
yandan bize baglidir, bir yandan tabii
ki bizim disimizdaki sinif hareketle-
rine baglhdir. Ama o sinf hareketleri
gelistiginde onunla bag kurabilecek
olan Leninist orgiitleri, oncli Orglitii
yaratmak, proleter Onciileri olustur-
mak bizlerin gorevidir.

Yine Lenin’in bahsettigi gibi ve
hala daha gecerli olan Sovyetler orgiit-
lenmesi olas1 devrimlerde kritik roller
oynuyor. Tipki Gezi ayaklanmasi'nda
ilk 6rneklerini gordiigiimiiz gibi, Park
Konseyleri ortaya ¢ikmisti, glintimii-
ze uygun sekilde yeni Sovyetleri, yeni
konseyleri yaratmak ve devrimin son-
rasinda isci emekgi kitlelerin devrime
katilimini, devrim stirecine, sosyaliz-
min inga siirecine katilimini yaratacak
olan yeni konseyleri yaratmak gorevi-
mizdir.

Ve tabii ki tiim bunlar1 yapacak
olan Bolsevik oOrgiitlenme, Lenin’in
belirledigi, temellerini olusturdu-
gu Bolsevik oOrgiitlenme temeli, hala
daha bize temel gorevi, temel Orgiit-
lenme bicimini, ne yapmamiz gerek-
tigini gostermekte ve kilavuzluk yap-
maktadir.

Ve son olarak yine Lenin’in 6zel-
likle deger verdigi vurgu yaptig1 en-
ternasyonal, uluslararas1 Orgiitlen-
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me ve Komiinist Enternasyonal’in,
Diinya Komdiinist Partisi'nin yeniden
orglitlenmesi gorevi ontimiizde dur-
maktadir. Bunu yeniden yaratmak
bizlerin temel gorevlerindendir.

Bu baglamda ben konusmami
uzun tutmak istemiyorum. Zaten iki
glindiir bir¢ok konu konusuldu, o ne-
denle tekrara diismeye gerek yok.

Rosa Liiksemburg yaklasik yiiz
sene Once “Ya barbarlik ya sosya-
lizm!” demisti, Fikret Bagkaya acilis
konusmasinda farkli bir sekilde bunu
dillendirdi, ben de bunu daha farkh
bir sekilde dillendirmek istiyorum:
Bugiin ya kapitalizmin bize dayattig1
yok olug ve oliim ya da sosyalizm ve
ozgiirliikle kars1 karsiya oldugumuza
inaniyorum. Yarattiklar1 diizen pan-
demi siirecinde gordiiglimiiz gibi,
ekonomik krizlerle, is cinayetleriyle,
savaglarla ortaya c¢iktig1 gibi; kapita-
listler bize 6liimii, yok olusu, diinyay1
yok etmeyi, yasami yok etmeyi vaat
ediyorlar. Ya da bu tehdide kars: biz
onlarin bu diizenini yok edip, 6zgiir,
dogayla uyumlu sosyalist bir diizen
kurmak durumundayiz.

Biz Kibris sorunu su sekilde ta-
nimliyoruz: Kibris sorunu Kibrislila-
rin iradesinin emperyalistler tarafin-
dan, Anglo-Amerikan emperyalizmi
tarafindan gasp edilmesidir. Bu irade-
nin, egemenligin geri alinmasi miica-
delesidir. Bu gergevede biliyorsunuz;
Kibris 150071erden 18007Terin sonuna
kadar Osmanlinin kontroliindeydj,
sonrasinda ise Ingiltere’'ye kiralan-
di. 1960'a kadar da Ingiliz sémiirgesi
olarak kaldu. Ikinci Diinya Savast son-
rasinda Sosyalist blogun gii¢lenmesi

ve anti-somiirgeci hareketlerin yiik-
selmesi Kibris’ta da etkisini buldu ve
Ingiltere’nin aday1 somiirgesi olarak
tutamayacagini gormesi ile birlikte
(bu donemde Ingiltere zaten birgok
somiirgesinden geri ¢ekiyor ve yeri-
ni Amerika’ya birakiyordu) sézde bir
bagimsiz devlet olarak Kibris Cumhu-
riyeti'ni kurdu.

Bu yeni yapilanmada Ingiltere
adada iki tane egemen askeri iis ala-
rak ve Kibris Cumhuriyeti denen ya-
pimin {i¢ tane NATO tilkesini, Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’yi garantor
yaparak Oziinde bagimsiz olmayan
bir devlet yapis1 yaratti. Diisiiniin ki
Kibris Cumbhuriyeti'nin anayasasirn
degistirebilmeniz i¢in bu ti¢ {ilkenin
meclisi onay vermesi gerekmektedir.
Yani Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
Yunanistan ve Ingiltere Meclisleri
onaylamadan siz Kibris Cumhuriye-
ti'nin anayasasini degistiremezsiniz.
Kibris Cumbhuriyeti'nin uluslararas:
ekonomik, siyasi, askeri birliklere iye
olmasi bu ti¢ tilkenin iznine tabidir.
Eger anayasal diizen bozulursa, bu
ug lilkenin askeri miidahalede bulun-
ma hakki vardir. Iste boylesi bir yap1
kurdular. Aslinda mandaci bir devlet
kurdular ve bunu da yasatmadilar.

Catismalari, toplumlar arasi gatis-
malar1 oOrgiitlediler, katliamlar tegkil
ettiler, dort yiiz yildan fazla bir siire
birlikte, ayn1 koylerde, komsu sekilde
yasayan toplumlar1 birbirlerine kat-
lettirdiler. Bizzat Tiirkiye ve Yunanis-
tan'dan Orgiitlenen milliyetci, fasizan
orgiitlenmelerle yer alt1 tetikci Orgiit-
lenmelerin  yapilanmasma Ingilte-
re’nin géz yummastyla. Ve biliyorsu-



nuz giiniin sonunda 1974’te ilk 6nce
Yunan fasist darbe hiikiimeti Kibris
Cumhurbagkani'na, ki milliyetci ve
kilisenin basinda olan Makarios’a dar-
be yapti. Bes giin sonra da Tiirkiye
bunu bahane ederek adanin kuzeyini
isgal etti. Isgal ettigi bolgeyi Kibrish
Rumlardan tamamen arindirarak et-
nik temizlik yapti. Glineydeki Kibris
Tiirkleri kuzeye tasindi ve ada etnik
temelde boliindii.

Kibris sorunu dedigimiz sey iste
boylesi bir sorundur. Bu baglamda
biz Kibris’'ta miicadeleyi kuzey-giiney
olarak ya da Tiirkler-Rumlar1 olarak
ele almiyoruz. Evet, Kibris'ta fark-
I1 etnik ve dini kokenleri olan farklh
halk topluluklar1 vardir. Ama kendi
kaderini tayin hakki olan, bagimsiz,
birbirinden ayrilmig iki halk veya
ulus yoktur. Boyle bir uluslasma ya-
sanmamustir. Ne Kibris ulusu diye bir
ulus ortaya ¢ikabilmistir, ne de Kibris
Tirk ulusu ya da Kibris Rum ulusu
diye iki ayr1 ulus olusabilmistir. Kar-
magik bir durumdur, ama Kibris'ta
kendi kaderini tayin hakkinin kulla-
nimi1 ancak Kibris'ta yasayanlarin bir
biitiin olarak ortak karari ile olabilir.
Aksi takdirde ortaya Leninist ulu-
sal sorun anlayisin1 reddeden gayri
mesru bir durum cikar. Ulkemizde
bunu savunan ve kendisine devrimci
diyen baz1 orgiitler de var. Ornegin
buradaki Halkevleri ¢izgisinde olan
Bagimsizlik Yolu diye bir yapilanma
var. Bagimsizlik Yolu Partisi diyor-
lar ki; Kibrish Tiirklerin bagimsiz bir
sekilde kendi kaderini tayin hakk:
vardir. Neyin tizerinde? 1974 sonrasi
olusturulan isgal topraklar: tizerinde,

[
W
W
|

iki ytiz bine yakin Kibrisli Rum’un si-
lah zoru ile gog ederek biraktig1 top-
raklar {izerinde, yani boylesi bir tez
savunuyorlar. Bu kabul edilir bir sey
degildir. Yani siz isgalle olusturulmus
olan yapiy1 mesru kabul edip sadece
kuzey tizerinde Kibrish Tiirkler ken-
di kaderini tayin etme hakki vardir
diyemezsiniz. Bu isgali ve sonuglari-
n1 megrulastirmak olur. O ytizden biz
bunu reddediyoruz.

Kibris halklar1 birlikte kaderini
tayin etmesi gerekir ve birlikte Or-
glitlenmesi gerekir. Kibris is¢i simifi
tektir. 1974’te silah zoruyla boliinmiis
olabilir. Yagsam biiyiik oranda bdliin-
miis olabilir. Buna ragmen bugiin
hala daha binlerce kisi Kibrish Tiirk
her giin giineye geger ve orada galisip,
tekrar geri doner. Birgok Kibrish Tiirk
glineyde yasamaya basladi. Kuzey-
de yasayan Kibrish Rumlar vardir. O
ylizden Kibris'in kendi kaderini tayin
hakki ortaktir. Bagimsiz, birlesik sos-
yalist, yabanci askeri iislerden arindi-
rilmis, garantorliiklerin reddedildigi,
tiim emperyalist ekonomik ve askeri
is birliklerinin ortadan kaldirildigi,
yabanci askeri giiglerin adadan ¢ika-
rildigs, halklarin kendi kendini yonet-
tigi demokratik bir halk iktidarinin
kurulmas1 gerekir. Bizim miicadele-
miz bu yondedir.

Bu baglamda Tiirkiyeli devrim-
cilere diisen gorevler nelerdir? Cid-
di gorevler var. Ciinkii 6rnegin ben
Kibris'mn kuzeyinde yasayan Kibrish
Turkim, koklerim zamaninda Ana-
dolu’dan gelen ya da Onceden ada-
da yasayan ve sonradan Tiirklesmis
olan karmakarisik bir yapidir. Kibrish
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Tiirk olan bu niifus, yani 1974 6nce-
sinde de adada yasayan bu niifus su
an Kibris'in kuzeyinde dahi azmhk
pozisyondadir. Adanin kuzeyine 1974
sonrast Tiirkiye devleti tarafindan
programl sekilde ¢ok ciddi bir niifus
tasinmustir. Ayrica sonradan kendili-
ginden giden niifus da vardir. Alevi
ya da Kiirt kesimleri vardir. Planli bir
sekilde, paramiliter bir sekilde tasin-
mis olan fasizan kesimler de vardir.
Bugiin Kibris'in kuzeyinde KKTC
adinda s6zde bir devlet kurdu, Tiirki-
ye’nin dahi tanimadig bir devlet. Bu
devletin vatandaglarinin biiyiik bir
¢ogunlugu sonradan {iilkeye tasinan
ve vatandas yapilan bir niifustur ve
kisilerin ¢ok biiytiik bir ¢gogunlugu or-
negin otuz yildir orada yasadigini bil-
digim Alevi ya da Kiirt kokenli kisiler
degildir. Ama Kibris'la higbir bag: ol-
mayan, iste AKP’ye yakindir, emek-
li askerdir, polistir bu gibi kesimler
aninda vatandas yapilmaktadir. Ve
biiylik ¢ogunluk bu sekilde koordi-
neli sekilde kontrol altindadir. Ayrica
vatandas olurken size “Tiirkiyenin
ulusal ¢ikarlaria karsi hareket etme-
yecegim, aksi takdirde vatandaslari-
nin geri alinmasimi kabul ediyorum”
diye bir belge imzalanir. Iste adanin
kuzeyinin boylesi bir yapis1 var, on
binlerce 6grenci, ¢calismak igin gegici
olarak giden Tiirkiye'den ve bircok
farkli iilkeden binlerce isci, emekgi
var. Kiiltiirel olarak, ekonomik olarak,
siyasal olarak tamamen i¢ ice gecmis
durumdayiz. Sozde bir yerel askeri
yapilanma var ama onun iizerinde
kirk bin kisilik Tiirk ordusu vardir ve
ona baglidir. Kendi ordu yapilanmasi

yoktur, polis ve itfaiye dahi Tiirk or-
dusuna baglidir. Merkez Bankas: bas-
kani Tiirkiyeli birisi olmasi gerekir.
Burada sozde bir meclis var ama biz
bu meclisi alt yonetim olarak adlandi-
rilir. Ust yonetim olan Ust Koordinas-
yon Kurulu ise bizim vali olarak ad-
landirdigimiz ve su an Metin Fevziog-
lu olan T.C elgisidir. Kibris'in kuzeyini
askerle, oradaki bakanlarla ve igbirlik-
cisi sozde hiikiimetler yardimu ile bir-
likte bu ‘vali” yonetir. Hiikiimetler TC
tarafindan belirlenmektedir. Kibris'in
kuzeyinde boylesi bir yapidir. O ytiz-
den Kibris'in kuzeyindeki miicadele
direkt olarak Tiirkiye'deki diktalara
kars1 verilen bir miicadeledir. Ciinkii
Kibris'taki her bir konu, ekonomik,
egitim, saglik, iletisim, her bir sey Ttir-
kiye ile yapilan, Tiirkiye'nin dayattig1
protokoller cercevesinde sekillenir.
Tim sektorler; turizm, egitim, saglik,
Tiirk sermayesinin kontroliindedir.
Bu nedenle Tiirkiye devrimci hareketi
ile enternasyonal anlamda dayanisma
son derece onemlidir.

Bu baglamda ben artik Devrimci
Komiinist Birlik iiyesi degilim. Ciinkii
gectigimiz ay Kibrisli Rum yoldas-
larimizla ortak bir yapilanma kurul-
du. 1940lardan sonra ilk kez Kibrisl
Rumlar ve Kibrishi Tiirkler birlikte
Kibris Komiinist Inisiyatifi adiyla
yeni bir yapilanma kurdu. Ben de bu
yapinin kurucu iiyesi oldum. Zaten
Devrimci Komiinist Birlik bu stire-
ci bagindan itibaren aktif bir sekilde
destekliyor. Olmas: gerekenin de or-
tak merkezi komiinist bir orgiitlenme,
Marksist-Leninist temelde bir Orgitit-
lenme oldugunu savunuyor. Bu an-



lamda bu siirecin pargasiyiz.

Yakin bir zaman kadar iiyesi ve
Genel Sekreteri oldugum Devrimci
Komiinist Birlik’in ana tezi ise ‘Birle-
sik Devrim Tezi'dir. Tiirkiye'de Tiirki-
ye-Kiirdistan Birlesik Devrimi s6z ko-
nusudur. Yani iki tilkenin devrimi ig
ice ge¢mistir. Kibris Devrimi de Tiir-
kiye ve Kiirdistan devrimiyle, hatta
Yunanistan devrimiyle i¢e ge¢mistir.
Ciinki siziz Kibris'ta devrim yapabil-
mesi i¢in Tiirkiye iktidarini yenilgiye
ugratmas1 gerekir. Tiirkiye'de dev-
rimci kosullar yoksa, devrim siireci
zafer kazanma noktasindan gelme-
migse Kibris'ta devrimi yapmaniz ¢ok
da miimkiin degildir. Oylesi bir niifus
ve sinifsal geligki, Oylesi bir devrimci
miicadele olanag1 yoktur. Yapsaniz
bile zaten iki giinde Tiirk askeri soz-
de garantor haklarini kullanir, Yuna-
nistan, ingiltere de destekler ve sizi
ezer. O yiizden Kibris devrimi Tiirki-
ye devrimiyle, dolayisiyla Kiirdistan
devrimiyle ve Yunanistan devrimi ile
i¢ ice ge¢mis durumdadr.

Bu anlamda bizim igin enternas-
yonal miicadele ¢ok degerlidir. Yeni
bir enternasyonal kurulmas: nasil
miimkiin olur? Bunu deneyen birgok
yap1 vardir. Bir¢ok uluslararas: ¢alis-
ma, platform, orgiitlenme var. Bu zor-
la olabilecek bir sey degil. Biz de bu ¢a-
lismalarin pargasi olmaya calistyoruz.
Yurt disindaki orgiitlerle, Miicadele
Birligi'nden yoldaslarla birlikte iliski
icerisinde birlikte hareket etmeye cali-
styoruz. Uluslararas: alanda devrimci
orgiitlerle iletisim kurmaya calisiyo-
ruz. Ancak su da bir gergek ki, bir il-
kede bir devrimci siireg yasanmadan
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yeni gercekten giiclii bir enternasyo-
nalin olusmasi ¢gok da miimkiin degil-
dir. Bunun ¢abalar1 vardir, son birkag
yil igerisinde birgok tilkede yeni yeni
devrimci, Marksist yapilanmanin ve
inisiyatiflerin ortaya ¢iktigimi goriiyo-
ruz. Onlarla iletisim kurmak onem-
lidir, ¢linkii onlar da bizim gibi nicel
anlamda kiigiik nitel anlamda giiglii
olan, ¢ok fazla bilinmeyen orgiitleme-
lerdir. Su an 6nemli olan bu yapilar
bulmak ve onlarla temas kurmaktir.
Bir devrimci dalgalanma siirecinde
ise onlarla birlikte hareket ederek yeni
bir enternasyonali kurmak miimkiin
olacaktir diye diistintiyorum.
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Uluslararas: Lenin Yiizyili Sempozyumu hazirlik komitelerinin hazirladig ve
Ezgi Yergin’in sundugu bu metin kolektif bir ¢calismanin tirtintidiir.

Devrimci Oznenin
Tarihteki Rolii

Ezgi Yergin

Tarih hicbir sey yapmaz. Higbir
devrimci zenginlige sahip olmadig
gibi, hicbir meydan savagi agmaz. Tiim
bunlart yapan, sahip olan ve savasan
insan, etiyle kaniwyla insandiwr. Tarih
kendine 6zgii amaclar1 olan insam bir
arag olarak kullanan apayr: bir kisi ol-
mayip, insanin kendi amaglar: dogrul-
tusunda gosterdigi faaliyetten bagka bir
sey degildir.” Engels.

Tarih bilimsel nitelige, Marksizmin
tarihsel maddeci anlayis: ile kavustu.
Marksizmden once, tarih rastgele bir
olaylar y1gin1 olarak goriilityordu. Yani
ilahi giiglerin ya da baz istisnai 6zellik-
lere sahip kisilerin diisiince ve istekle-
rinin tarihi olusturdugu saniliyordu.
Marksizmden Once ne idealistler, ne
de materyalistler toplumsal gelisme-
nin gercekte nasil oldugunu anlaya-
bildiler. Insanlik neden bir sistemden
digerine geciyordu mesela? Ilkel-kole-
ci-feodal-kapitalist toplum siralamasin
belirleyen neydi ya da birileri gikip bir
sistemi tekrar kurabilir miydi?

Karl Marx tiim bu sorularin ceva-

b1 ortaya koyarak, tarih olgusunun
tizerindeki tiim sir perdesini kaldirda.
Lenin, insanlik i¢in karanhktan aydinli-
ga gecis gibi olan bu durumu soyle ifa-
de ediyor:

“Marx"mn tarihsel maddeciligi bilimsel
diisiincenin dev bir basaristydi. O giine de-
gin tarihe ve politikaya iliskin goriislere ege-
men olan kargasa ve keyfilik, yerini, iiretim
giiglerinin gelismesi sonucunda toplumsal
yasamin bir sistemden digerine dogru (6r-
negin feodalizmden kapitalizme dogru) na-
sil gelistigini gozler Oniine seren, sasilacak
derecede biitiinliik ve uyumluluk gosteren
bilimsel bir teoriye birakmugtir.”

Bu bilimsel teori ortaya ¢iktig1 an-
dan itibaren, toplumlar iizerinde biiyiik
bir devrimci etki yaratti. O giine dek bii-
ylik sancilarla, telef olan emekgi kusak-
larin golgesi ile somdiiriisiiz bir toplum
idealine korlemesine yiiriiyen emekgi
yiginlar, bu bilimsel teori ile korliikle-
rinden kurtuldular, tarihe devrimci bir
etkide bulunabilme, tarihsel ilerlemeyi
olabildigince hizlandirma 6zgtirliigtinii
kazandilar. Bu ozgiirliik, tarihsel-top-
lumsal zorunluluklarin gercege uygun
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haliyle kavranmasimin emekgilere sag-
ladig1 bir 6zgiirliik alanidir. Insanhk
ugabilme Ozgiirligiinii nasil ki doga
yasalarini taniyarak kazanmissa, simif-
siz sOomiiriisiiz bir toplumu kurabilme
ozguirliiglinti de tipki doga yasalar: gibi
insan bilincinden bagimsiz olarak var
olan toplumsal yasalar1 Marksizm sa-
yesinde Ogrenerek kazandi. Marksizm
olmadan, toplumsal yasamda kendini
bir binanin tepesinden cirilgiplak atip
da yere ¢akilmadan kanatlarinin ¢ikma-
sin1 uman bir insandan daha mantikl
olamazsimiz.

20. ytizyilin ve 21. ylizyilin en etki-
li, tarihi sekillendiren kisilerinden olan
Fidel, Kiiba devriminde oynadig: role
iliskin sunlar1 soyliiyor:

“Marksizm bana toplumlarin ne ol-
dugunu o6gretti. Ben ormandaki bir geyik
ya da ormanda hicbir sey bilmeden dolanan
bir insan gibiydim. Kuzey neresi, giiney
neresi, bundan haberim bile yoktu. Sinif
miicadelelerinin tarihini ya da en azindan
toplumun yoksullar ve zenginler arasinda
boliinmiis oldugu fikrini gercekten anla-
mazsan ormanda kayipsindir, hicbir sey
bilmiyorsundur. 1952'de tamamen inanmig
bir Marksist-Leninisttim. Bunu edindigim
degerler ve o yillarda 0grendiklerim bagla-
minda soyliiyorum. Bunlar olmadan higbir
rol oynayamazdim.” (Iki Ses Bir Biyografi,
Ignacio Ramonet)

Marksizm is¢i sinifina sinifsiz bir
toplumu kurabilmesi i¢in en Onemli
silah1 “biricik dogru bilimsel teoriyi”
vermistir. Ama tipki tarih gibi teori de
kendi basina hicbir sey yapmaz. Tarihi
yapan, teorinin yol gostericiliginde tari-
hi etki ederek tarihi hizlandiran ya da
yavaglatan etiyle kaniyla insandir.

Marx ve Engels, Marksizmi olustu-
rurken, kendilerinden 6nceki teorisyen-
lerin idealist tarih anlayislarina karsi
miicadelede hakli olarak maddi kosul-

larin, tiretici giigler ile tiretim iligkileri-
nin toplumsal {ist yapiy1 belirledigine,
bilincin maddi yasami degil, maddi
yasamin bilinci belirledigine, toplumsal
yasamda sonu sonuna belirleyici olanin
maddi yasam olduguna 6zel bir vurgu
yapmak durumunda kaldilar.

Marksizm toplumsal maddi yasa-
min toplumsal bilinci belirledigi ama
maddi yasama bagl olarak sekillenen-
toplumsal biling bi¢imleri de dahil- st
yap1 kurumlarinin, insan etkinligi ile bu
maddi yasam kosullarina belli bir etki-
de bulundugunu ortaya koyar. Bu iligki
duragan degil, karsilikli etkilesim halin-
de diyalektik bir iliskidir. Marksizmin
maddi yasalar ile insanin bilingli faali-
yeti arasinda kurdugu diyalektik iligki-
yi kavrayamayan ya da teoride kavrasa
da is pratige geldiginde diyalektikgi
olmadiklar: ortaya ¢ikanlar, insanin bi-
lingli etkinligini sifira indirgeyen, her
seyi ekonominin ve tarihin dogal akisi-
na havale eden su katilmamis reformist
oportiinist ve ekonomist hareketleri
olusturdular.

Marksizm, toplumsal hayatta son
konuda belirleyici olanin insanin bilin-
cinden bagimsiz olarak var olan top-
lumsa-tarihsel yasalar oldugunu ve bu
yasalarin er ge¢ kendilerine yol agacak-
larin1 soylerken, toplumsal degisimle-
rin insanal etki olmadan kendi kendine
olusacagini degil, er ya da ge¢ bu yasa-
larin uygulanmasindan ¢ikar1 olan top-
lumsal giiclerin olusacagimni ve nesnel
yasalari bilingli eylemleri ile isletecekle-
ri gercegini anlatir.

Toplumsal yasalar, asla insanal etki
olmadan kendi kendilerine islemezler,
kendilerine isleme yolu acamazlar. In-
sanal etkinlik, kendi bilin¢lerinden ba-
gimsiz olarak olusan tarihsel yasalari
isletmekle kalmaz, tarihsel ilerlemeyi
de hizlandirip yavasglatabilir. Hizlandi-



rici etkinlikle emekgi kusaklarin telef ol-
masmin ve degerli bir zaman kaybinin
oniine gecilebilir ya da yavaglatici etkin-
likle tam tersi sonuglara yol agabilir.

Tarih, halk yigmlarinin kendili-
ginden ve bilingli eylemleri ile olusur.
Ve bu olusma belli bir tarihsel kesitte,
iretici gliclerin geliskinlik diizeyine pa-
raleldir. Yiginlarin bu eylemleri icinde
bazen Oyle insanlar ¢ikar ki tarih sah-
nesine, gercegi kavrayis bicimleri ve
pratikleri ile halk yiginlarinin eylemine
biiyiik bir devrimci etkide bulunurlar.
Bu insanlar toplumsal kosullarin iriinii
olmakla birlikte, kosullar1 kavrayistaki
becerileri ile tarihi olabildigince hizlan-
dirir “tarihin bayramlar1” denen biiytiik
devrimlerin kapilarini aralarlar.

Marx, adiyla anilan biricik dogru
bilimsel teoriyi olusturarak, tarihe, cag-
larca yankilanacak devasa bir devrimci
etkide bulunmustur.

Marx'mm 19. yilizyildaki etkisine
yaragsir etkiyi 20. yiizyillda yapmis olan
kisi ise, tartismasiz Lenin’dir.

Devrimci LENIN

“19. yiizyilda Bat1 diinyas: tarihinin
Fransiz Devrimi’nin golgesinde sekillenme-
si gibi, 1. Diinya Savasi'ndan itibaren diin-
ya tarihi de Lenin’in golgesinde sekillendi.”
(E. Hobsbawm, Imparatorluk Cag)

Marx is¢i smifina kapitalistlerin
somiiriisiinden kurtulabilmesi i¢in mii-
cadelesinde dayanacagi “biricik dogru
devrimci teoriyi” (Lenin) verdi. Lenin
ise bu biricik dogru devrimci teoriyi
proletaryanin iktidar1 alabilmesinin
oniinii agacak, devrimi ete kemige bii-
riindiirecek bicimde pratige uygula-
may1, miithis diyalektik¢i katkisiyla ba-
sarmis, yasadig1 donemde ortaya c¢ikan
yeni politik sorunlar1 Marksist teorinin
kaya gibi saglam temellerine dayanarak
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¢ozlimlemis ve “imkansiz” goriilen bir
biiyiik devrimi de bizzat yoneterek sos-
yalist devletin temellerini atmistir. Bu
nedenle Lenin, diinya devrimci halkla-
rinin en sevilen 6nderi, burjuvazinin ise
golgesinden bile korktugu Marksist ol-
mustur. Lenin’in siyasal arenaya ¢ikisi
yalnizca Rus halklarinin tarihini degil,
bu tarihle birlikte boydan boya diinya
tarihini sekillendirmistir.

UryaNov’'DAN LENIN'E

Lenin’in i¢ine dogdugu Rusya,
koyliiliigiin bitmez tiitkenmez ayaklan-
malar1 ve glimbiir gtimbiir ilerleyen ka-
pitalist diinya ekonomisinin baskisi al-
tinda dagilmaya ytiiz tutmus feodal bir
imparatorluktu.

1897 yilinda 126 milyon olarak
sayllan Carlik Rusya niifusunun 100
milyon 800 bini koylii, 1 milyon 126
bini dogustan soylu, 24 milyon 74 bini
proleter, kiiciik burjuva ve digerleriy-
di. Carlik dagilmaya yiiz tutmus feodal
imparatorlugunun, hantal govdesiyle
kapitalist gelisme trenine yetismeye
calisarak koruma gayretiyle, 1890-1904
yillar1 arasinda birkag biiyiik merkezde
olagantistii biiyiik iiretim kompleksleri
kurdu. Kapitalizmin demir at1 trenler,
en licra koselere kadar uzand.

Yeni ylizyilin basinda Carlik ken-
dini hizla biiyiliyen bir sanayi proletar-
yasi ve kendini toplumsal devrime ada-
mis bir devrimci isci hareketi ile karsi
karsiya buldu.

Rusya’da 18701erden itibaren ge-
lisen devrimci hareketin en belirgin
ozelligi zamanlarinin en ileri diisiince-
lerinin Marksizm ile kurduklar1 bagdi.
Kapital daha Rusca’ya ¢evrilmemisken
Rus devrimciler Marx'in kitaplarmi
okuyor, diinyadaki gelismeleri biiyiik
bir dikkatle izliyorlardi. Cernisevski,
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Herzen gibi 6nemli diistiniirler bu canl
siyasal ortamda dogdu.

Marksizm ¢agin en ileri diistincesi
ve siyasal hareketi olarak proletarya ve
emekc¢i haklarin iktidari alabilmesinin
gercek anahtarini sunuyordu. Emekgi-
ler iktidar1 alabilirlerdi ve almaliydilar.
Sosyalizmi kurabilirlerdi ve kurmaliy-
dilar. Miicadelenin tiim odak noktasi
iste burasiyda.

“Bir yandan Bolsevizm 1903 'te Mark-
sist teorinin son derece saglam temeli iize-
rinde yiikseldi. Bu devrimci teorinin dogru-
lugu ve tek basina onun dogrulugu, yalniz-
ca 19. yiizyil boyunca diinya deneyimiyle
degil, aynmi zamanda ozellikle Rusya'daki
devrimci diisiincenin arayis ve yalpalama
deneyimiyle, yanliglart ve hayal kiriklikla-
riyla kamitlandr. Asagr yukart yarim yiiz-
yul boyunca -yaklasik olarak, son yiizyiin
kirklarindan doksanlarina kadar-Rusya'daki
ilerici diisiince en vahgi ve gerici ¢arligin
baskist altinda, biiyiik bir istekle dogru dev-
rimci teoriyi aradi, Avrupa ve Amerikada
bu alandaki her tiirden ‘en son bulgulart’
olaganiistii bir dikkat ve titizlikle izledi.
Rusya Marksizme -biricik dogru devrimci
teoriye- yarum yiizyil boyunca gegirdigi esi
goriilmemis sikintilarin ve Ozverilerin, esi
Qoriilmemis kahramanliklarin acilari iginde,
inanilmaz enerji feragatli arastirma, incele-
me, pratik deneyim, hayal kiriklig1, Avrupa
deneyimiyle dogrulama ve karsilastirma
yoluyla ulagmistir. Carli§in neden oldugu
siyasal siirgiinler sayesinde devrimci Rusya
19. yiizyihin ikinci yarisinda hicbir iilkenin
sahip olmadig: kadar, diinya devrimci hare-
ketinin bicimleri ve teorileri iizerinde son
derece yararl bilgiler ve zengin uluslararas:
iligkiler sagladi.” (Lenin, Sol Komiinizm
Bir Cocukluk Hastalig1)

Lenin'in Marksizmle tanismasi
da bu canl siyasal ortamda, 6grencilik
yillarinda oldu. Bir Narodnik olan aga-
beyinin kursuna dizildigi y1l Hukuk Fa-

kiiltesine giren Lenin, siyasal faaliyetleri
nedeniyle {i¢ ay sonra bu okuldan atildi.
1891'de St. Petersburg Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi'ni disaridan bitiren ve bu
arada Rusya’daki kosullar1 ve devrimci
hareketi inceleyen Lenin, Rusya’daki
Narodnik hareketin etkisini kirmada
ve devrimci hareketin bi¢cimlenmesin-
de olaganiistii yarar1 olan ilk kitab1
“Halkin Dostlar1 Kimlerdir ve Sosyal
Demokratlara Karsi Nasil Savasgirlar”i
yazdi 1894'de yurt disina gikarak “En
biricik dogru devrimci teori” dedigi
Marksizmin doéneminin {inlii temsilci-
leriile tanist1. Ardindan tekrar Rusya’ya
doénerek “Isci Smufinin Kurtulusu Icin
Miicadele Birligi"ni kurdu. Tutuklan-
di, siirgiine yolland: ve tiim bu zaman
icinde sosyal demokrat hareket ile ba-
gini siirdiirerek RSDIP program tasla-
gin1 hazirladi. RSDIP 1898'de kuruldu.
Kosullar1 gergek haliyle tahlil etmeden
dogru Marksist politikay1r uygulama-
nin olanaksiz oldugunu bilen Lenin,
Rusya’nin gercek ekonomik kosullarini
1899’da yazdig1 “Rusya’da Kapitalizmin
Gelismesi” kitabinda ortaya koydu.

Julius Fucik, Lenin’in bu kitabinin
proletarya ve siyasal hareketler {izerin-
deki etkisini soyle anlatir:

“Bir ¢ok kisi bu kez Rusya’nin gercek
bir Marx taraftar: degil, ayrica Marx'in
teorisinin temelleri iizerinde yeni degerler
yaratabilecek birine sahip oldugunun fark:-
na vardi. Lenin de onlart hayal kirikliina
ugratmadi. Insanhgin gelismesinin daha
yiiksek bir agamasimin Marksisti, emperya-
list savaslar ve proleter devrimler ¢aginin
Marksisti oldu.”

Lenin, RSDIP iginde siiregiden de-
mokratik merkeziyetcilik ve devrimci
demokratik diktatorliik ile devrime 6n-
ciiliik edecek nitelikte bir partinin hangi
temellerde olmasi gerektigi iizerine tar-
tisma ve kargasaya karsi, bu konularin



devrimci Marksistler tarafindan nasil
ele alinmasi gerektigine iliskin teorik ve
pratik yaklasimini “Ne Yapmali”da or-
taya koydu. E.Hobsbawm’in “Lenin’in
tarihe dehsetengiz katkis1” dedigi ko-
miinist parti temellerini olusturdu.

Lenin'in  goriisleri ~ RSDIP’in
1903’teki 2. Kongresi'nde Merkez Ko-
mite ve Iskra'da cogunlugu sagladi.
Lenin ve onun goriisiiniin etrafinda
birlesenler “cogunluk” anlaminda “Bol-
sevikler” olarak adlandirildi. Bu ad o
tarihten sonra Rusya’daki Leninistlerin
genel adi olarak kullanildi. Bolsevik go-
riglere karsi ¢ikanlara ise “azinlik” an-
laminda “Mensevik” denildi.

“Siyasal bir diisiince ve siyasal bir
parti olarak Bolsevizm 1903’ten beri var-
dir” Lenin.

Marksizmin Rusya’daki temsilci-
si haline gelen Bolsevikler ve onlarin
partisi, o andan itibaren yalnizca Rusya
halklarmin siyasal yasamini degil, diin-
ya halklarinin siyasal yasamini da sekil-
lendirmeye baslad:.

Lenin’in Marksizmi kavrayis bigi-
mi devrimciydi. Miithis diyalektikgi ka-
fasi ile teoriyi ustalikla pratige uygula-
ma, siirekli degisen nesnel gercegi tiim
yonleriyle gorerek bu gercegi proletar-
yanin ¢ikarlarina uygun politikalarla
bi¢cimlendirebilme becerisine sahipti.

Lenin doneminin pek c¢ok tinli
Marksistinin (Plehanov, Kautsky, Ba-
ve bagkalarina da 6gretiyor olmalari-
na ragmen, sonradan {iinlii donekler,
sosyal sovenler haline gelmelerini, bu
Marksist diyalektigi, pratige uygulama
zamani gelip catinca hizli degisimleri
goz linlinde bulundurmadaki yetenek-
sizliklerinin ortaya c¢iktigini, iyi birer
Marksist diyalektik¢i olmadiklarmin
anlasildigini anlatiyor;

“Bunlarin ideolojik iflaslarimin 6z,
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isci hareketinin ve sosyalizmin biiyiime bi-
cimlerinden yalniz bir tanesinin etkisi altin-
da kalmig olmalar1, onun tarafindan "hipno-
tize’ edilmis olmalart ve bu biciminin stnirly
niteligini unutmus olmalaridir. Onlar nes-
nel kosullarin kacimilmaz hale getirdigi al-
tiist olmalar1 gormekten korktular ve ezbere
ogrenilmis ve ilk bakista ii¢ sayisinin ikiden
cok oldugu gercegi kadar tartisma gotiirmez
gibi goriinen ilkel gercekleri yineleyip dur-
dular. Oysa siyaset aritmetikten ¢ok cebire
benzer, ilkel matematikten cok yiiksek mate-
matige benzer. Gergekte sosyalist hareketin
biitiin eski bicimleri yeni bir 0z ile dolmustu
ve bu gercegin sonucu yeni bir isaret ‘eksi’
isareti rakamlarin oniinde belirdi. Oysa bi-
zim bilgiclerimiz hala eksi iiciin eksi ikiden
daha ¢ok olduguna kendilerini ve baskalari-
mi inandirmakta direndiler. (Ve hala da di-
renmektedirler.)” Lenin.

Lenin usta bir Marksist diyalektik-
¢iydi ve onun teori ve pratigi yasamin
her aninda siirekli dogrulaniyor, daha
genis bir etki alanmna ulastyordu. Rus-
ya’nin tarihi bastan sona bu dogrulama-
nin pratigi oldu.

1902-1903 itibariyle Rusya’da koy-
lii ayaklanmalarinda canlanma Rostov
na, Don, Odessa, Bakii gibi merkezlerde
genel grevler oOrgiitleyen isci Orgiitleri
goriilmeye bagslandi. 1904-1905 Rus-Ja-
pon savaginin Carlig iyice yipratmus ol-
mas1 da bu firtinaya dahil olunca, 1905
Devriminin mayast olustu.

Lenin 1905 Devrimine giden yilla-
11, “smiflarin onlerindeki savaglar icin ge-
reksindikleri ideolojik ve siyasal silahi 6rste
doverek yaratmakta olduklar1 yillar” olarak
anlatir.

1905%e gelindiginde liberal burju-
vazi, is¢i smifi ve koyliiliigiin hareke-
tinin hedefinde Monarsinin yikilmasi,
burjuva demokratik iktidarin kurulma-
st hedefi vardu.

Lenin onciiliigiindeki Bolsevikler,
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devrimci durumun i¢ savasa dontistii-
giinii gorerek tiim giiglerini carligin yi-
kilmasina seferber ettiler.

Carlik Onitinde beliren ciddi teh-
likeye tedbir olarak, kendine danigma
kurulu vazifesi gorecek gostermelik bir
parlamento toplanmasi ¢agrisi yaptu.
Bolsevikler gostermelik bir parlamento
degil, gercek bir sinif ittifakina dayanan
gercek bir kurucu meclis talebinde bu-
lundular. Boyle bir meclisin de ancak
demokratik halk devrimi ile giivence-
ye alinabilecegini soyleyerek ti¢ sloga-
n1 One cikardilar: 1-Silahli ayaklanma,
2-Devrimci ordu, 3-Devrimci gegis hii-
kiimeti.

Lenin hi¢ hayalcilige kapilmadan,
gercek kosullarin ne oldugunu biiyiik
bir isabetle tahlil edip, feodallerin ve
burjuvalarin elini giiclendirecek her
tiirlii politikaya karsit emekgilerin ¢ika-
rina hizmet edecek politikay1 bulup ¢1-
kariyordu.

Bolsevikler, gostermelik bir par-
lamento ile monarsinin igine diistiigi
krizden kurtulmasinin tiim yollarmi
ustalikla tikadilar. Bu parlamento top-
lanamadi, ayaklanma stirdii ve sovyet-
ler bu ayaklanma i¢inde kendiliginden
dogdu.

Lenin, 1905 Devrimini 1. Burjuva
Devrimi olarak niteledi. Bu devrim, kla-
sik devrimlerden farkli olarak yonetici
smif1 alasagl edememisti. Ama yonetici
sinif da eski konumunda kalamamus,
yonetim bicimini degistirmek zorunda
kalmisti. Belli bir anayasa kabul edil-
mis, is¢i ve koyliilere se¢me ve secilme
hakki taninmisti.

Bu yillar ,proletaryaya biiyiik bir
siyasal deneyim kazandirdi. Proletarya
hem ittifak giiglerine, hem de egemen
smifa kars1 kendi ¢ikar1 dogrultusunda
politika yapma becerisini kazandi. Bol-
sevikler sovyetlerin dnemini gordi ve

ona gereken 6nemi verdi.

1907 itibariyle devrimci dalga geri-
lemeye baslad.

“Irtica yillarinda (1907-1910) carlik
zafere ulagmisti. Biitiin devrimci partiler ya
da muhalefet partileri ezilmislerdi. Siyase-
tin yerini durgunluk, yilginlik, béliinmeler,
dagilmalar ve davay: terk edis, ahlaksizlik
almigti. Felsefi idealizme dogru artan bir
egilim goriiliiyordu. Gizemcilik karsi dev-
rimci ruh halinin biiriindiigii kilikti. Ama
aym zamanda devrimci partilere ve devrim-
ci sinifa son derece yararli bir tarih diyalek-
tigi dersi veren, siyasal savasimi yilmadan
yiiriitmeyi onlara 63reten de bu biiyiik ye-
nilginin kendisidir. Insan gercek dostlarim
felaket aninda tanir. Yenilgi ordular icin iyi
bir okuldur.” Lenin.

Lenin bu “okulda” yoldaslar1 ve
proletaryanin bilingli kesimini sinif sa-
vaginin bu yeni bicimine gerektigi gibi
hazirlayan iyi bir 6gretmendi..

1907 sonrasi karsi devrimci ruh
halinin biriindigi 2.dalga pozitivist
akimin temsilcisi olan Mach ve Avenari-
us’un felsefi idealizminin etkisine karsi
felsefi bir savasa giristi. “Ampriokriti-
sizm”i yazarak, bu gerici felsefenin pro-
letaryaya sirayet etmesine engel oldu.
Lenin, kafalarin devrimde kalmasi ve
devrime kazanilmasi i¢in teorik, ideolo-
jik, politik ve felsefi cephede yiiriitiilen
Marksist savasi bir an olsun gevsetmedi.

1908-1914 yillari, Lenin ve yoldas-
lar1 igin stirgiinler, hapislikler, yoksul-
luk ve acimasiz takipler altinda gegen
wsrarli bir miicadele donemi oldu. En
zor kosullarda ytizlerce isciyi sosyal
kahramanlik ruhu ve yiiksek bir ente-
lektiiellikle egittiler.

1910 itibariyle ¢ok yavas bir top-
lumsal gelismeden bahseden Lenin,
yaklasmakta olan 1.Emperyalist Diin-
ya Savagi’'min bulutlarmi gordii. Done-
min savasa giren {ilkelerinden birinin



politikacisi, Lenin’e olan hayranligim
anlatirken, Lenin’in daha kendileri bile
bilmezken tilkelerinin savasa girecegin-
den bahsettigini ve bundan kisa bir siire
sonra da kendini de hayretler iginde bi-
rakarak tilkesinin savasa girdigini anla-
tiyor. Lenin’in dostta, diismanda olusan
biiyiik otoritesi, nesnelligi dogru kavra-
y1p, bu kosullarin gidebilecegi yerleri
isabetle tahlil becerisiydi. Marksizmi
pratige uygulama becerisiydi.

1914'te savas patlak verdiginde
Duma’da bulunan Bolsevik vekiller, asil
diismanin igeride oldugunu soyleyerek,
savag biitcelerine onay vermediler. Ve
bu nedenle siirgiine yollandilar. Sava-
sin baslamasiyla 1914’ten 1917 Subat’1-
na kadar her tiirlii legal calisma olanagi
ortadan kalkmis, Leninistler tamamen
illegal calismaya c¢ekilmis oldu.

1.Emperyalist Diinya Savasinin
baslamasi sosyalist cephede biiyiik bir
dagilmaya neden oldu. 2.Enternasyo-
nalin onderleri (Kautsky, Bauer vs.)
anayurdu savunma adi altinda burjuva
smifin somiiriicli savasimnin bir parcasi
haline geldiler.

Lenin kendilerine Marksist diyen
bu 6nder ve partilerin kendi burjuvalar:
ile birlesip diger tilke halklarin1 bogaz-
lamaya girismelerini “sosyal sovenizm”
olarak niteledi, o donem yazdig cesitli
eserlerinde devrimci Marksist tutumu
ortaya koydu. Lenin proletaryanin ulu-
su olmadigini, diinya ¢apinda ortak ¢i-
karlar igin gorevin kendi burjuva sinf-
larmin yenilgisi i¢in ¢calismak oldugunu
savundu. Bu Marksist yaklagimin etkisi
diinya ¢apinda oldu. Sosyal sovenlerin
maskesi bu savag i¢inde diiserken, ulus-
lararas1 proletarya Lenin’in takipgisi
oldu.

1916 yil1 6nemli bir yildi. Lenin sa-
vasin ortasinda Marksist teoriye 6nemli
bir katki olan “Emperyalizm, Kapita-
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lizmin En Yiiksek Asamasi” kitabini
yazdi. Kapitalizmin artik son ve ¢okiis
asamasl olan emperyalist asamaya gir-
mis oldugu tespiti, Marksizmin cag1
kavrayisinin iiriinii oldu. Yeni toplum-
sal ekonomik olgu, yeni politikalar: se-
killendirdi.

Emperyalist savasin ve tiim sidde-
tiyle siiren i¢ savasin ortasinda Lenin,
pratik olarak 6nde duran proletaryanin
devleti yikmasi sorununda, proletarya-
nin devlet ile iliskisi sorunlari, bu devlet
ile ne yapacag1 ve proletarya devletinin
niteligi sorunlarmi inceledi. “Devlet Ve
Devrim” de ele ald1. Marks’in Paris Ko-
miinii tizerinden verdigi dersleri ilerlet-
ti ve kendisi de bizzat pratik uygulama-
y1 yonetti.

Ulusal sorunun Marksist ¢oziimii-
nii ortaya koydu.

1917 yilinda Rusya'da 2.Burjuva
Devrimi oldu. Carlik tamamen yikildu.
Monarsist burjuvazi liberal burjuvazi ve
kiiciik burjuvazi ittifak halinde devlete
egemen oldu. Sokaga egemen olan ise
(ilk Onciileri 1905'de kurulan) isci-koy-
lii-asker sovyetleriydi.

O giine kadar isgiler ve koyliiler
yaptiklar1 tiim devrimleri burjuvazi-
ye kaptirmislardi. (1848-188071erde Al-
manya ve Fransa'da oldugu gibi) Peki
simdi Rus proleterleri ve koyliileri ne
yapacaklardi? Car1 devirdikten sonra,
Burjuva Demokratik Devrimi yapmis
olmanin rahathigiyla iktidar1 Burjuva
siifin ellerine birakip bu sinifin kapita-
lizmi gelistirmesini mi beklemeliydiler?
Sonra da sira onlarin iktidarina mi gel-
meliydi?

1917 Subat Devriminde yurt disin-
da olan Lenin hemen Rusya’ya dondii.
Rusya’daki gercek durumu ve proletar-
yanin iktidar1 agisindan gergek olanak-
lar1 inceledi.

Yonetim burjuva sifin eline geg-
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misti ama sokak isci-koylii-asker sov-
yetlerinin elindeydi. Ikili bir iktidar du-
rumu vardi. Isgi-kdylii-asker sovyetleri,
devrimde ittifaklar1 olan burjuva sinifin
savasl derhal bitirerek, emekgilerin ta-
leplerini yerine getirecegine inaniyor-
du. Bu yiizden iktidar1 burjuvaziden
alacak giicleri olmasina ragmen iktidari
alma yoniinde bir egilim gostermiyor-
du. Bolsevikler, sovyetlerin halihazirda
burjuva hiikiimete duydugu giiven ne-
deniyle, her tiirlii zora dayali eylemden
uzak durarak, sovyetler icinde burjuva
hiikiimetin niyetini agiga vuran yogun
bir propagandaya giristiler. Burjuva hii-
kiimetin sovyetlerin taleplerini karsila-
maya, savasi bitirmeye niyeti olmadigi-
n1 sOyleyerek, sovyet iktidar1 yanhsi bir
¢ogunluk olusturmaya soyundular.

Devrim 1. asamadan 2. asamaya,
burjuva iktidarindan proletarya iktida-
rina gecmeliydi. Sovyetlerin talepleri-
nin tek giivencesi, ancak kendi iktidar1
olabilirdi. Bu kritik asamada Lenin’in
demirden iradesi ve otoritesi sahaday-
di. Ve devrimin komutani ordusunu
biiyiik bir dikkatle yonetiyordu.

Bolseviklerin yiiriittigii politika,
burjuva hiikiimet {izerindeki sovyet
baskisini arttirinca, bu hitkiimet Tem-
muz ayinda Bolsevik Parti'nin her tiirli
faaliyetini yasaklad1. Sansiir ve tutukla-
ma furyasi bagladi. Sovyetler gegen siire
boyunca (Subat’tan Temmuz’a kadar)
taleplerini yerine getirmeyen burjuva
hiikiimete giivenini kaybetti. “Biitiin
fktidar Sovyetlere” siar1 yiikseltildi ve
tim sovyetlerde cogunluk Bolsevik-
lerin yanina gectigi anda ise devrimin
ikinci asamasi icin ayaklanma hazirlig:
baslad.

Burjuva smif Subat Devrimi son-
rasi, Sovyet temsilcilerinin de iginde
yer alacag1 bir kurucu meclis toplamay1
kabul etmemis, oyalama taktigine bas-

vurmustu. Zaman iginde sovyetlerin
evlerine doneceklerini ummustu, ama
Oyle olmadi. Sovyetlerin Bolseviklerin
etrafinda kenetlenerek iktidara yoneldi-
gini goren burjuva smif, bu kez kurucu
meclisin toplanacag tarihi agiklayarak,
devrimin oniinii almaya calist. Bu ku-
rucu meclis, burjuva sinifin dayanacag:
mesru temel olacakti. Eger Sovyetler 96
milyonun katilacagi kurucu meclis se-
cimlerini kabul etmezse, demokrasiyi
tanimamuis olarak bertaraf edilecekti.

Bolsevikler neredeyse giinti giinii-
ne degisen kosullar karsisinda, giinii
gline politik hat ¢izdiler. Bir yandan
Lenin’in “burjuva parlamento” dedigi
kurucu meclis igin aday listeleri olus-
turdular, diger yandan da koyliiligiin
temsilcisi olan sosyalist devrimciler ile
onlarin tarim programlarini tam olarak
kabul edip, iktidar1 almak igin ittifak
kurdular. ittifak halinde, burjuva si-
nifin toplanma cagris1 yaptigr kurucu
meclisin toplanmasindan hemen 6nce
ayaklanmay1 baslattilar. “Diin erkendi,
yarin ge¢” sozii, tam da bu kosullarin
ifadesidir. Sovyetler basarili bicimde
iktidar1 ald1 ve devrimin genis kitleler
nezdinde kabul gormesi icin kurucu
meclisin toplanmasina izin verdi. 36
milyon insanin katildig1 bu secimlerde
oylarin %25’ini bolsevikler, %13'tinii
biiyiik toprak sahipleri ve gesitli burju-
va partiler, %62’sini ise kiiciik burjuva
demokratik partiler ile sol sosyalist dev-
rimciler-mensevikler ald1.

iktidar1 elinde tutan is¢i-koylii-as-
ker sovyetleri, kurucu meclisin tiim yet-
kisini sovyetlere teslim etmesini istedi-
ginde kurucu meclis buna direndi, bu-
nun tiizerine bu burjuva meclis 5 Ocak
1918’de Sovyetlerce dagitilda.

“Genel olarak tarih, 6zel olarak da dev-
rimler tarihi, en ilerici siniflarin, en ilerici
onciilerinin en iyi partililerinin diisiinebil-



diklerinden, igerigi bakimindan daima daha
zengin daha cesitli, daha canli, daha usta-
cadir ve bu anlagilir bir seydir. Ciinkii en
iyi onciiler bile onbinlerce insanin bilincini,
iradesini, tutkusunu, muhayyilesini ifade
ederler, oysa biiyiik kabarma ve biitiin in-
sani yeteneklerin harekete gectigi anlarda,
devrim simif savasimin en ¢getinine katilmak
iizere bilenmis onmilyonlarca insanin bilin-
cinin, iradesinin, tutku ve muhayyilesinin
iirtiniidiir.

Bundan iki biiyiik sonu¢ ¢ikar: Bi-
rincisi; devrimci sinifin gorevini yerine
getirebilmesi icin (Bazen biiyiik risklere ve
tehlikelere gogiis gererek siyasal iktidar:
elde ettikten sonra, iktidara gecmeden once
tamamlamanug oldugu seyi tamamlamak
iizere) toplumsal devrimin istisnasiz biitiin
bicimlerine ve biitiin yonlerine sahip ¢ik-
masim bilmelidir. Tkincisi; devrimci sinifin
gerektiginde, bir bicim yerine bir bagkasin
koymaya hasir olmalidir.” Lenin

“Onun zihni (Lenin) hi¢ kemiklesmedi
ve hayret verici bir ceviklik ile devrimci fa-
aliyetten toplumsal insaya dondii” Herbert
G. Wells

Lenin’in belli bir tarihsel kesit-
te neredeyse anlik olarak gerceklesen
degisimleri kavrayan ve bu degisimler
icinde proletaryayr uzaktaki bir idea-
le degil, giin icinde devrime gotiirecek
politikalar1 bulup ¢ikaran kafas1 ve bu
politikalarin pratige doniismesi igin de-
mirden iradesi ve miithis cabasi olma-
saydi, Rusya gibi biiyiik oranda koylii
olan bir toplumda proletarya diktator-
ltigh kurabilir, sosyalist bir sistem insa
edebilir miydi? 20. yiizyil tarihini boy-
dan boya etkisi altina alan SSCB kuru-
labilir miydi?

Rusya’da Lenin gibi usta bir Mark-
sist devrimci olmasaydi, Bolseviklerin
Marksist teoriyi proletaryanin iktidari-
n1 kurmak igin bir eylem kilavuz olarak
kullanma becerisi olmasaydi, Rusya’da
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o tarihlerde sosyalist bir devletin her
haliikarda kurulabilecegini kimse soy-
leyemez. Elbette devrimler olurdu, ama
Lenin ve yoldaslari olmasaydi, Bolsevik
Parti olmasaydi, Leninist teori ve pratik
olmasaydi, ikinci burjuva devrimin-
den sonra iktidarn burjuvazinin elinde
kalmasi, bu giinden tarihe bakan kimi
“Marksistler” i¢in oldugu kadar o do-
nemin de pek ¢ok “Marksisti” i¢in pro-
letarya iktidarinin kurulmasindan daha
“gercekci” bulunurdu. Eger devrimci
0zne Rusya’da tarihin diimenini eline
almamis olsaydi, simdi biz oldukga bas-
ka bir 20. yiizyil tarihine bakiyor olabi-
lirdik pekala.

Ama bu tarih yasandi. 17 Ekim
Devrimi ile yepyeni bir ¢agin, kapita-
lizmden sosyalizme gegis ¢aginin per-
desi acildi. Kapitalizmden sosyalizme
gecis, bu ¢ag boyunca siirecek ve gele-
cek smifsiz toplumun kurulmas: ola-
caktir. Devrimci Marksistlerin, devrim-
ci 6znenin bu gecis cagmdaki rolii ise
bu gecis siiresini ortaya koyacaklar: te-
ori, politika ve pratikleriyle olabildigin-
ce kisaltmak, “gelecekte bir giin” degil,
sosyalizmi “bugilin” kurmak olacaktir.
Bolseviklerin yiizyil 6nce basardigini,
ylizyillik deneyim ve birikimin ilerlet-
tigi daha elverisli kosullarda basarmak
olacaktir.
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Oliimiiniin 100. Yil
Vesilesiyle Lenin ve
“Kadinlarin Kurtulusu”
Uzerine

Sibel Ozbudun

Antropolog Yazar

“Eger kadmn kurtulusu komiinizm
olmadan hayal bile edilemiyorsa, komii-
nizm de kadmin tam kurtulusu gercekles-
meden hayal dahi edilemez.”™!!

Diinyada biiyiik dontsiimlere
oncliliik etmis liderler arasinda kadin-
larmn 6zgiirlesmesine Lenin kadar 6nem
vermis olani, sanirim yoktur. Sicak mii-
cadelenin orta yerinde, siirgiinde, dev-
rim siirecinde, savasta, kithk yillarinda,
kars1 devrimle bogusurken... Kadinla-
rin 6zgiirlesmesi perspektifini bir an ol-
sun gozden yitirmemis, hep giindemde
tutmustur. Bolsevik devriminden yillar
once, 189071arda esi ve yoldas1 Krups-
kaya'ya kadinlar tizerindeki tahakkii-
me degin bir brosiir kaleme almasini
oneren, Lenin'di. 1899'da Krupskaya
bu brosiir tizerine ¢alisirken, o da Rus
Sosyal Demokrat Isci Partisi'nin progra-
mina “kadinlarla erkekler arasinda tam
hak esitligi” maddesini eklemek {ize-
rinde calistyordu. Bu madde 1903’deki
kurucu kongrede dogum izni, egitim
hakki ve sagliga zararli kosullarda ¢alis-
tirilmama talepleriyle birlikte programa
dahil edildi.”

1896-1899 arasinda kaleme al-
dig1 Rusya'da Kapitalizmin Gelisimi'nde
domestik sanayide kadin ve ¢ocuk isci-
lerin maruz kaldig1 agir somiirii kosul-
larina dikkat ¢ekerken®, sinai proletar-
yasi saflarina katilmanin, kadinlar1 igine
hapsoldugu ataerkil ¢emberi kirmasi-
nin olanaklarini yaratacagina, bir baska
deyisle “Ozgiirlestirici bir potansiyele
sahip oldugunu” da vurgulamay1 ihmal
etmiyordu.

Hayat onu hakli ¢ikardi... Erkek
sanayi iscilerinin ytizde 40'mun silah
altina alindig1 1914 yilina gelindiginde,
Carlik Rusyasi’'nda kadinlar agisindan
sahne radikal bicimde degismisti. Ka-
dinlar y1ginsal bigimde fabrikalara, has-
tanelere, yol ingsaatina dogru akiyordu.
1913-1917 arasinda Petrograd’da metal
iskolunda ¢alisan kadinlarin orani yiiz-
de 3.2’den ytiizde 20.3’e yiikselmis, ah-
sap sanayindeki kadinlarin sayis: yedi-
ye katlanmist1 6rnegin.! 1914’e gelindi-
ginde tiim Rusya’da kentsel isgiiciiniin
ticte biri kadinlardan olugsmaktaydi. Sa-
vas fiyatlar1 katlarken, 10-12 saat calis-
ma sonucu kazanilan ticretler ekmege
yetmiyordu; ¢alisan annelerin durumu
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daha da zordu. Kres ve bakimevlerinin
yoklugunda fabrika isgisi kadinlarin
dogurduklar1 bebeklerin {icte ikisi bir
yil iginde yasamlarini yitirmekteydi.

Kadinlar miicadeleye giristiler.
Yani Ozgiirlestiler. 19. ytizyil sonlarin-
dan itibaren kadin isciler erkeklerle
omuz omuza grevlerde, gosterilerde saf
tutmaya baslamisti. St. Petersburg’daki
Novaya Pryadil'na fabrikasinda 1878'de
patlak veren grevde kadinlar 6n saflar-
daydi. Orekho-Zeyevo'daki 1885 tekstil
is¢ileri grevinde fabrika binalarinin tah-
rip edilmesi, Carlik yonetiminin alela-
cele kadin ve ¢ocuklarin gece calistiril-
masin1 yasaklamasina yol agacakt.

1895'de Yaroslav fabrikasindaki
“Nisan Ayaklanmas1”, kadin dokuma-
alarin onciiliigiinde bagladi. St. Peters-
burglu kadin isgiler 1894-1896 arasinda
is¢i sinifin1 ayaga kaldiran grevlerin 6n
saflarindayd.

Bu grev ve gosteriler Rus prole-
taryasimnin kadmnlar: icin hi¢ kuskusuz
bir okul olmustur; bir kusak 6ncesinin
aile kolesi mujikleri, kitleleri costuran,
bildiriler kaleme alan, giivenlik giicle-
riyle ¢atisan militanlara doniisiiyordu.

Kadinlardaki radikallesmeyi do-
nemin polis kayitlarindan izlemek de
miimkiindiir. 18607larda siyasi neden-
lerle tutuklananlarin yiizde {igiinii ka-
dinlar olustururken, 1870’lerde bu oran
ylizde 12'ye ¢ikacaktir. 1880-1890 ara-
sinda “terorist faaliyetler”den miiebbet
hapse mahk{m olan 43 devrimcinin 21’
kadindir.

Ote yandan, kadin isgcilerin ey-
lemlerine 6zgiil talepleri giderek daha
¢ok damgasmi vurmaktaydi. “1905-
1907 grev talepleri arasinda kadin is-
cilerin ihtiyaglar1 6ne c¢ikiyordu. Ka-
dinlart istihdam eden iskollarindaki
grevlerde bir sekilde ticretli dogum izni
(genellikle dogum Oncesi dort, sonrasi
alt1 hafta), emzirme izni ve fabrikalarda
kres ac¢ilmasindan s6z etmeyen tek bir
belgeye rastlanamaz.””! Yalniz dogum

izni ve kres mi? Kadin isciler ustabasla-
r1 ve patronlarin taciz ve istismarlarma
kars1 da eylemlere girismekteydi. Kadin
grevcilerin talepleri arasinda, dogum/
emzirme izni, esit ise esit ticret vb.nin
yarnu sira, “Ozellikle kadin iscilere kibar
davranilmasi, kiifriin yasaklanmasi”-
nin yer almasi giderek yayginlasiyordu;
1911’de Yartsev'deki Khludovsky fabri-
kasinda 5000 isciyi greve ¢ikartan olay,
ustabaglardan birinin kadin is¢ileri taciz
etmesiydi..."!

1914 savasi, kadin militanligim
daha da yogunlastiracakti. Devrim 6n-
cesinde yiizlerce kadin Bolsevik Parti'ye
iiye olmustu, parti calismalarma yasal
ya da gizli, her kademede katiliyorlar-
di. Cilinkii savas hayat1 daha da zorlas-
tirmist1. Petrograd’da biiyiik ¢cogunlugu
kadinlarin olusturdugu ekmek kuyruk-
lar1 kilometreleri bulmustu. Ve Bolse-
viklerin “Erkeklerimizi geri getirin!”
slogani, kentlerde oldugu kadar kirsal-
da da yankilaniyordu. Bigak, kemiktey-
di...

6 Nisan 1915te Petrograd’da et
satislar1 bir glinltigiine askiya alindigin-
da, kadinlar biiyiik kasap diikkanlarinm
yagmaladilar; ayn1 sahne iki giin sonra
ekmek kithg1 nedeniyle Moskova'da
tekrarlanacakti. Kentin emniyet amiri
iizerine yagan kaldirim taslarindan zor
kurtulabilmisti. Bu sahneler kisa siirede
iilkenin tiim biiyiik kentlerine yayildi.

Ekmek ayaklanmalarini “ekmek
grevleri” izledi. Ardindan da kadinlar
savasa son verilmesi, cezaevlerindeki
iscilerin serbest birakilmasi i¢in sokak-
lara dokiildiiler. Polis miidahalelerinde,
kadinlar bedenlerini silahlara kars1 ba-
rikat kilmislarda.

Ozetle, 1917 Ekimi'nde Bolsevik
Parti onciiliigiinde Rusya isci ve emek-
cilerinin iktidar: ele gecirmelerinde ka-
dinlarmn pay1 biiyiiktiir. Onlar miicade-
leleriyle, ta basindan itibaren devrimin
basarisinin kadinlarin yiginsal destek
ve katilimma bagli oldugunu vurgula-



yan Lenin’i dogrulamislardi.”

Kadin iscilerin talepleri, Ekim
Devrimi'ni izleyen birkag ay icerisinde
Parti programinda karsiligini bulacakti.
Bir saatlik yemek izninin eklenmesiyle
glinliik ¢alisma siiresinin yedi saate in-
dirilmesi, hafta tatilinin 42 saate ¢ikar-
tilmasi, zorunlu durumlar diginda gece
isinin yasaklanmasi, zorunlu durum-
larda ise dort saat ile sinirlandirilmasi,
16-20 yas arasi genglerin is gilinliniin
dort saatle smirlandirilmasi, tiim igyer-
lerinin isci Orgiitleri tarafindan segilen
is miifettisleri tarafindan denetimi gibi
tiim iscileri ilgilendiren diizenlemelerin
yanu sira, kadin isciler igin yeni 6nlem-
ler getirilerek uygulamaya sokuldu: Ka-
din iscilere hicbir ticret kesintisine ug-
ramaksizin dogum oncesi dort, dogum
sonrast alt1 hafta izin; kadmnlarin calig-
tig1 tiim isyerlerinde kres ve yuvalarin
kurulmasi, emzikli annelere giinde iig
saati gecmeyen araliklarla yarimsar sa-
atlik emzirme izni...1%

Ama Ekim Devrimi'nin kadinlara
getirisi, kadin iscilerin ¢alisma kosulla-
rinin iyilestirilmesinden ibaret degildi.

Devrimin hemen ertesinde, Le-
nin ile partisinin ilk karar1 “Baris {lan1”
olmustu... Hemen ardindan da biitiin
topraklarin koyliilere dagitilmasini on-
goren “Toprak Kararnamesi”... Yillar
boyu cepheden cepheye siiriiklenen
milyonlarca topraksiz koylii-askerin
ve iscinin en hayati iki talebi, baris ve
toprak boylece karsiligii bulmus olu-
yordu.

Uciincii adim ise, tiim Rusya ka-
dinlarinin yiizyillar boyu kendilerine
dayatilan dinsel, geleneksel ve yasal s1-
nirlamalarin ilgas: olacakti. Cinsiyetler
arasi esitsizligi diizenleyen tiim yasa ve
uygulamalar lagvedildi: bundan boyle
kadinlar yasamin istisnasiz tiim alanla-
rinda (egitim, iktisat, kiiltiir, siyaset...)
erkeklerle esit hak ve sorumluluklara
sahip olacakt.

Kilise nikahlar1 gecersiz sayildi;
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tim evlilikler 6zel hiikiimet biirolarin-
da kaydedilecekti. Kadin evlilik icinde
diledigi takdirde kendi soyadini koru-
yabilecek, hatta koca isterse karisinin
soyadini alabilecekti. Cocuklarin baki-
mindan her iki ebeveyn de esit dlgiide
sorumluydu,  gerceklestiremedikleri
takdirde bu gorevi devlet iistlenecekti.
Fiziksel olarak calisabilir durumda ol-
duklari siirece eglerden higbiri digerini
desteklemekle yiikiimlii degildi. Bosan-
ma eglerden birinin tek tarafli bagvuru-
su lizerine hemen gerceklesebilecekti.
Kisi diledigi sayida evlilik ve bosanma
gerceklestirebilirdi. Kiirtaj yasal, kisit-
s1z ve lcretsizdi, gayrimesruluk ilkesi
lagvedilmisti: bekar bir anneden dogan
cocuklar da evli ebeveynlerin gocukla-
riyla ayni haklara sahip olacakti.l'!

Tiim bunlarin 6nemi, Carlik top-
raklarinda ytizlerce yildir gecerli olan
uygulamalar g6z oniinde bulundurul-
dugunda ortaya cikacaktir. Ortodoks
Kilise'nin golgesinde bicimlenmis gele-
neksel Rus ailesinin temelleri bir gecede
altiist edilmisti. Erkegin ilahi buyrultu
dogrultusunda kadin iizerinde buyu-
rucu kilindigi, kadinlarin evlenene dek
babanin, evlendikten sonra da kocanin
vesayeti altina gectigi, bir kadinin ancak
kocasinin izniyle yolculuk edebildigi,
evini terk eden kadinin, polis zoruyla
kocasina iade edildigi, bosanmanin yal-
nizca erkegin ayricalig1 oldugu bir “ge-
leneksellik”...

Devrimci yasalar, Orta Asya Is-
lam cografyasi agisindan daha da koklii
bir “yikim” anlamina geliyordu: Rus-
ya'nin Miisliiman kadinlar1 her tiirlii
insan hakkindan yoksundu: emek ve
cinsellikleriyle istedigi sayida kadinla
evlenme ayricaligia sahip erkeklerin
maliydilar. Kiz ¢ocuklari, daha dort-bes
yasinda, genellikle dedeleri yasinda-
ki erkeklere bashk paras1 karsiiginda
satilmakta, sekiz-dokuz yasma vardik-
larinda ise kocalar1 tarafindan cinsel
iliskiye zorlanmaktaydi. Cogu c¢ocuk

£’
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iliski sirasinda sakat kaliyor ya da do-
gum sirasinda yasamun yitiriyordu.
Kocanin karis: iizerindeki yetkisi smir
tanimamaktaydi: sadakatsizlik gerekge-
siyle onu Oldtirebilir, a¢ birakabilir, ev-
den kovabilir, iskence yapabilirdi. Koca
oldiiglinde karisi, kocasmin onu kendi-
sine ayirma ya da satma ozgiirliigiine
sahip en yash erkek akrabasma devrol-
maktayd...

Bolsevik kadinlar, devrimin he-
men ertesinde papazlarin ve kadilarin
hitkmiine, kadinlar1 kolelestiren eril ta-
hakkiime, cehalete, sefalete kars1 kadin-
lar1 orgiitleyebilmek igin tiim Rusya’ya
ve Orta Asya Islam cografyasina dagil-
dilar.t

Velhasil, Ekim Devrimi Lenin’in
“erkeklerle kadimnlarin geri fikirlerinin
iistesinden gelme c¢abalarinda tek bir
tas1 dahi ters yiiz etmeden birakmama”
kararliligini daha ilk demlerinde hayata
gecirmisti!t3

Ancak yasalar her sey degildir ve
Lenin bunun gayet iyi farkindaydi.

Komiinist “Kadimnlarin kurtulu-
su” perspektifini ¢agdas1 tiim burjuva
liberal “esitlik” tasavvurlarindan ayi-
ran, kanimca kadinlar izerindeki ta-
hakkiimiin, onlarin “yeniden tiretim”-
deki tarihsel roltinden kaynaklandigini
(Engels’ten bu yana) sezinlemis olma-
sidir. Engels’in kuramsal diizlemdeki
saptamasi, Sovyet Devrimi'yle hayata
gecirilecekti... Ya da daha dogru bir de-
yisle, hayata gecirilmesi yoniinde karar-
I1 bir ¢aba gosterilecekti...

“Kadini kurtaran biitiin kanunlara
ragmen, kadin yine ev kilesi olmaya devam
eder, ciinkii 6nemsiz ev isi onu ezer, bogar,
aptallastirir, algaltir, onu mutfaga ve gocu-
Sun odasina zincirler ve kadin, emegini bar-
barca, iiretici olmayan, kiiciik, sinir bozucu,
aptallagtirici ve nahos islere harcar,” diyor-
du Lenin. “Bu kiiciik ev bakicili§ina kars
genis bir miicadele basladiginda (...) ya da

daha dogrusu, bu kiiciik ev bakiciliginin ge-
nis dlcekli sosyalist ekonomiye tamamen ak-
tarilmasiyla birlikte kadinlarin gercek kur-
tulusu, gercek komiinizm baslayacaktir.”

Ve kadinlar1 “bogucu, aptallas-
tirici, algaltict” ev islerinden kurtarma
yolundaki hicbir ¢aba, onun icin yeterli
degildir:

“Teoride her komiinistin kesin olarak
kabul ettigi bu soruna, pratikte yeterli bi-
cimde onem veriyor muyuz? Tabii ki hayr.
(...) Yemek temin eden genel kuruluslar, co-
cuk yuvalari, anamektepleri, iste bunlar; ka-
dinlar1 gercekten kurtaracak, sosyal iiretim
ve genel yasam icindeki rollerinin erkeklere
olan farkini azaltacak ve yikacak olan, gor-
kemli, tumturakl ve resmi hicbir seyi ihtiva
etmeyen bu filizlerin basit, giinliik araclari-
nin drnekleridir.” 1

Kresler, anaokullari, yemekhane-
ler, camasirhaneler, dikimevleri... Bir
baska deyisle, cogu kadinlarin sirtina
yikilan yeniden-iiretim faaliyetlerinin
sosyallestirilmesi... Birinci paylagim sa-
vasinda milyonlarca yurttagini kaybet-
mis, devrimin hemen ardindan uzun ve
kanl bir i¢ savas slirecine girmis yok-
sul, yoksun ve bitap bir {ilkede Lenin ve
Bolseviklerin giindeme aldig1 ve derhal
hayata gecirmeye kalkistig1 sosyalist
diizenlemelerdir.!"™

Yiizyillardir ataerkil bagnazliga
teslim, atil, baskici bir cinsiyet rejiminin
bu denli kisa bir stirede, bu denli radi-
kal bir doniisiime ugramasi, toplumsal
dokuda kaginilmaz olarak bocalamala-
ra, hasarlara yol agacakti. Toplumsal bi-
ling, toplumsal varlig1 genelde geriden
izler. Ikisi arasinda mesafe acildikca,
toplumlar zorlu bedeller 6demek duru-
munda kalabilir. Geng¢ Sovyetler cum-
huriyetinde bu durum, 6zellikle cinsel-
lik alaninda kendini hissettirmistir.

Kadinlar iktisadi, siyasal, toplum-
sal ve cinsel alanlarda hem kagt tizerin-
de, hem de fiiliyatta Ozgiirlesmislerdi.



Sovyet Anayasasi, cinselligi riza goste-
rerek yetigkin bireyler arasinda bir iligki
kabul ederek devletin miidahale alani
olmaktan ¢ikarmisti. Escinsellik de artik
sug degildi. Bosanma, tek tarafli olarak
kayit biirosuna yapilan basvuruyla ger-
ceklestirilebiliyordu. Mesru-gayrimes-
ru ¢ocuk ayrimi ortadan kalkmisti. Evli
olmayan ciftler de evli olanlarla ayni
haklardan yararlanmaktaydilar...

Ve tiim bunlar, Britanya’da, Fran-
sa’da ve ABD’de sosyalist partilerin ka-
dinlara oy hakki verilmesi miicadele-
sine mesafeli durduklari,™ Avusturya
Sosyal-Demokrat Partisi Baskan1 Victor
Adler’in, erkeklerin genel oy hakki mii-
cadelesine golge diisiirmemek igin ka-
dinlar1 geri durmaya ¢agirdig: (1903)H17
bir iklimde, “Avrupa’nin en geri tilkesi”
Rusya’da olagelmisti.

Ancak Bolsevik Parti, 1918'de mil-
yonlarca cana mal olacak bir i¢ savasa
benzin dokecek genis bir muhalefetle
kars1 karsiyaydi. Ve devrimin daha ilk
adimlarinda sagladigi kadin 6zgtirligi,
Ozellikle basta kiiciik toprak sahibi koy-
liliik olmak tizere muhafazakar toplum
kesimlerini muhalif saflara ¢agirmada
etkin bir propaganda malzemesi olarak
kullaniiyordu...

Kadinlarin ozgiirligiine iliskin
karar ve uygulamalarin, yillarca kadin-
siz kalmis milyonlarca askerin terhis
edilip koylerine dondiigii bir doneme
rastladigini akildan c¢ikartmamak ge-
rek. Pek cogu, karilarim1 bagka erkek-
lerle bulacakti. Kirsal aile, artik mevcut
degildi.

Bu kosullarda, cinsel aclig1 basina
vurmus erkeklerin yeni “cinsel 6zgtir-
ligli” onlerine ¢ikan kadma tecaviiz
Ozgurliigli olarak yorumlamas: sikca
goriilen vakalardandi. 19207erin issiz-
lik kosullarinda, kucaklarinda bebek-
leri, kendilerini terk eden erkeklerden
nafaka alabilmek icin, her giin ytizlerce

—_
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—_
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kadin, mahkemelere basvuruyordu.!®!
Dahasi, kimi yerel Sovyetler devrimci
kararnameleri keyiflerince yorumlaya-
rak grotesk uygulamalara basvurmak-
taydi... Moskova yakinlarinda bir kent
olan Vladimir Sovyet'inin “18 yasimna
gelmis her kadinin devlet mali sayilip
serbest ask biirosuna kaydolmak zorun-
da oldugunu ve bu biiroya kayitl1 19-50
yas arasi erkeklerden her ay bir tanesini
kendisine es olarak se¢cmesi gerektigi...
bu birlikteliklerden dogacak ¢ocuklarin
devlet mali sayilacag...” yolundaki ka-
rarnamesi gibi...

Bu durum Lenin’in Clara Zet-
kin'le ¢okga elestirilen o tinlii konusma-
st yerlestigi baglam konusunda
bize bir fikir verir. Donemin tiim ko-
miinistleri gibi Lenin de “6zgiir ask”tan
yanadir; ancak onlarin “6zgiir ask”tan
anladiklari, iki bagimsiz ve 6zgiir ye-
tiskin bireyin, birbirlerine duyduklar1
sevgi ve arzu disinda hicbir gerekgesi
olmayan, dinsel, ahlaki, kiiltiirel ya da
hukuksal hicbir zorlayiciiga dayanma-
yan, igerigini kendilerinin doldurdugu
beraberligidir. Bir baska deyisle, tipk:
Engels gibi Lenin de 6zgiir, bagimsiz ve
ayaklar1 {izerinde durabilen kadinlarla
erkekler arasinda gercek sevginin ancak
tizerindeki maddi, dinsel, kiiltiirel, ah-
laki, hukuksal yiiklerden kurtarildigin-
da miimkiin olacagmi diistinmektedir.
Ozgiir agk, sorumsuzluk ya da goniil
eglendirmek degildir...

* %k X

Tiim bunlar goéz 6niinde bulun-
duruldugunda, Lenin’in kadinlar ko-
nusundaki diisiince ve eylemlerini dort
noktada toplayabiliriz. Kiiresel gerici-
ligin kadinlar1 yeniden obskiirantizme
cagirdigl, modernizmin hem ebesi, hem
de ¢ocugu olan kapitalizmin ise bunu
hosnutlukla izledigi kosullarda, biz
kadinlar i¢in hala biiyiik 6nem tasiyan
dort nokta...
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1. Lenin kadinlarin yiginsal ola-
rak katilmadig bir devrimin miimkiin
olmadigini savunuyordu. Ve kadinlarin
kendilerini (geleneksel ya da modern)
ataerkil kolelige mahk(im eden kosul-
lardan kurtulmalar1 da ancak bir sosya-
list devrimle miimkiin olabilirdi...

2. Kadinlarin toplumsal yasamin
her alaninda tam bir hak esitligine ve
Ozgurliige kavusmasi, sosyalist devri-
min birincil, vaz gecilmez, ertelenmez
gorevleri arasindaydi. Esitlik, kadinla-
rin 6zgiil kosullarinin goz ard1 edilmesi
anlamina gelmemekteydi. Ornegin, ka-
din sagliginin 6zgiil gerekleri, goz ardi
edilemezdi.

3. Kadin-erkek esitligini kagit
iizerinde olmaktan ¢ikartip hayata gec-
mesini saglayacak belirleyici adim ise,
“yeniden tiretim” faaliyetlerini neredey-
se miinhasiran kadinin sirtina yiikleyen
geleneksel isboliimiinii tasfiye edecek
onlemleri yiriirliige sokmakti. Giinde-
lik deyisle ev islerinin, cocuk bakiminin
sosyallestirilmesi. Glintimiiziin birakin
kadinlar1 evden uzaklastirmayz, isi eve
tasiyarak (home-ofis, online hizmetler)
hem is gilicii maliyetini diisiiren, hem
yeniden tiiretimin biitiin yikiinii yeni-
den kadinlarin sirtina yiikleyen, hem
de emekgileri yalnizlastirip Orgiitsiiz-
lestiren, tistelik bunu bir de “kadinlarin
ozgiirlesmesi” olarak pazarlayan “es-
nek tiretimci” kapitalizm kosullarinda
uzak bir hayal gibi gelse de, gectigimiz
ylizyilin basinda Lenin ve yoldaslari bu
yolda ciddi mesafe kat ettiler...

4. Ve cinsel ozgiirliik... Bir bagka
deyisle, kadinlarin baba, papaz, hoca,
ahlak polisi, istenmeyen gebelik korku-
su, maddi kaygilar olmaksizin, sadece
sevgi nedeniyle ve sadece sevgi karsili-
ginda partneriyle tiimiiyle esit bir ilis-
ki kurabilmesi... Ve bir iligkiyi maddi,
duygusal zorunluluklar ya da sosyal
baskilar ytiztinden degil, karsilikli sevgi
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ve ilgi devam ettigi siirece siirdiirmesi.
Glintimiizde belki en fazla hayata gegc-
tigi diistiniilen “kadin ozgirligiu”...
Tabii milyarlarca dolarlik cirosuyla kii-
resel bir ticaret haline gelen kadin ve
cocuk ticaretini, pornografiyi, otomobil
lastigi reklaminda ¢iplak kadin beden-
leri sergileyen teshirciligi, ise girmede,
terfide, akademik basarida, yargida leh-
te karar ¢ikarmada cinsel riigvete hayir
demeyen “kiyakeilig1”, “kalic iligki ka-
riyerini bozmasin” siariyla miisterileri-
ne birer gecelik iliski saglayan internet
sitelerinin miidavimi olmayz1... saymaz-
sak. Kapitalizm gercekten de insanin
ylireginin sicagini yok etti, sevgiyi por-
nografiklestirdi...

Sosyalist blokun dagilmasindan,
neoliberalizmin “kiiresel kapitalizmin
zaferini ilan etmesi’nden bu yana yer-
ylizii kadmnlar i¢in de daha sefilane,
daha tehlikeli, daha yasanilmasi zor bir
hale geldi. “Deregiilarize” edilen, es-
neklestirilen, orgiitsiizlestirilen ¢alisma
yasaminda devasa konum kayiplarima
ugradilar. Yiikselen koktendincilik ve
neofasizm yasal kazanimlarini ellerin-
den bir bir almaya basladi (ABD’de kiir-
tajin yasaklanmasinin 6niiniin a¢ilmasi,
Tiirkiye'nin Istanbul Sézlesmesi'nden
cikisi, Hindistan’da Miisliiman kadin-
larin yurttashk statiisiinden ¢ikmasimna
yol acacak diizenlemeler...). Toplumsal
konumlarmi ve gelir kaynaklarma yitir-
dikge aileye daha bagiml hale gelmek-
teler. Aile ici siddet ise tiim diinyada
yiikseliyor. Dahasi, kiiresel kapitalizm
kadin istthdamini eve ¢ekerek ve sosyal
devlet vasfindan vaz gecip hizmetleri
ozellestirerek yeniden iiretim gorevle-
rini tiimiiyle kadinlarin sirtina yikma
cabasinda. Ve nihayet, kiiresel fuhus ve
pornografi piyasasi Ozellikle alt smnif,
gocmen ve yoksul iilkelerin kadinlarim
girdabina cekerken, dizgininden bosan-
mis tiiketimciligin doymak bilmez, tek-



benci, yabancilasmis bireyleri, insanlar
arasindaki en anlaml ve insani iliskiyi,
agki bir “fast food”a doniistiiriiyor.

Bu kosullarda, Lenin ve Bolsevik-
lerin kadinlarin kurtulusu yontinde {ig-
bes yila sigdirdiklar1 devasa doniisiim-
leri eskidigini, giincelligini yitirdigini
kim ileri stirebilir ki?
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yuvalarinin orgiitlenmesine, kadinlara yeni, esitlikci yasa-
larin anlatilmasina, i¢ savasta kadinlarin destek ve katkisini
saglamaya, goniillii calisma tugaylarinin orgiitlenmesine,
savag yetimlerine destek saglamaya, Kizil Ordu'da silah-
I giig, saglik gorevlisi ya da lojistik destekgi olarak goérev
almaya, kadinlari ilgilendiren her alanda ¢alismaktayda...
3l “Sovyet iktidari, iscilerin iktidar1 olarak daha ilk ayla-
rinda kadinlara iliskin en nihai ve radikal yasal degisikligi
gerceklestirmistir. Sovyet Cumhuriyeti'nde kadinlar1 ba-
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gimhlik konumunda tutan tek bir tag dahi tersyiiz edilme-
den birakilmamustir. Kadinlarin bagimli durumunu 6zel bir
tarzda kullanan, onu hak esitsizligi ve sik¢a da asagilama-
lara maruz birakan, bosanma yasalari, evlilik disi ¢ocuklar
ve kadinlarin ¢ocuklara bakmasi konusunda babaya dava
acmasi gibi yasalardan soz ediyorum.” (V. L. Lenin, “Tasks
of the Women Workers in the Soviet Republic”)

14V, . Lenin, Kadmlarin Kurtulusu, Giince Yay., istanbul,
1975, s. 88-89.

3 Trogki, her seye ragmen bu cabalarin yetersizligini
1932'de soyle elestirmekteydi: “Devrim ‘aile ocag1” denilen,
emekg¢i simif kadinlarinin ¢ocukluktan Gliime angaryaya
mahkim oldugu o kohne, siskin, kokusmus kurumu orta-
dan kaldirmak icin kahramanca bir gayret gosterdi. Kendi
igine kapal1 kiigiik bir isletme olarak ailenin yerini tamam-
lanmus bir sosyal hizmet ve bakim sistemine birakmasi plan-
lantyordu: kresler, yuvalar, okullar, toplu yemekhaneler,
camagirhaneler, ilk yardim merkezleri, hastaneler, sanator-
yumlar, atletik organizasyonlar, sinema ve tiyatro salonlar1
vb. Ailenin ev isleri islevinin sosyalist toplum kurumlarinca
massedilmesi, biitiin kugaklar1 dayanisma ve yardimlasma
iginde birlestirerek kadina, dolayisiyla da birbirini seven
cifte binlerce yillik zincirlerden gergek bir &zgiirlesmeyi
getirecekti. Bu sorunlar sorunu bugiine degin ¢oziimlene-
medi. Kirk milyon Sovyet ailesinin biiyiik cogunlugu, hala
ne yazik ki o ortacag, kadin koleligi ve isterisi, ¢ocuklarin
giindelik agagilanmasi, kadin ve ¢ocuk bos inanglar1 yuva-
larinda yastyor.” (Leon Trotsky, Revolution Betrayed, 1932, 7.
Boliim: “Family, Youth and Culture”.)

18 Bkz Olivia Campbell, “The Historical Struggle to rid Socia-
lism of Sexism”, https://www.smithsonianmag.com/history/
historical-struggle-rid-socialism-sexism-180969610/#Tj76f-
hiF6gfbCzJ0.99

171 Osgterreischiche Bibliotheck, “Women Are Refused to
Vote”, https://www.onb.ac.at/en/more/ariadne-the-wo-
men-and-gender-specific-knowledge-portal/women-u-
se-your-vote/women-demand-the-right-to-vote-1848-
to-1918/women-are-refused-the-right-to-vote-1905-to-1907
18 Wendy Z. Goldman, “Women’s Libration in Revolutio-
nary Russia”, 1 Ekim 2023, https://www leftvoice.org/wo-
mens-liberation-in-revolutionary-russia/

19 “Genglerin cinsiyet sorununa kars1 degisik tutumlary, ta-
bii ki ¢ok “Gnemli”dir ve teoriye dayanur, diyordu Lenin bu
sOyleside. “Bircok kisi bu tutuma ‘devrimci’ ya da ‘komii-
nist” der. (...) Ben yash bir adamim ve bunu sevmiyorum.
Belki de huysuz bir sofuyum, ama geng insanlarin -ve ¢o-
gunlukla ergin insanlarin da- bu “yeni seks hayati” dedigi
sey bana acgik¢a burjuva gibi gériinmesinden bagka, eski
burjuva umumbhanelerinin yayilmasi gibi geliyor. Biitiin
bunlarin, biz komiinistlerin anladig serbest agkla higbir se-
kilde ilgisi yoktur. Komiinist toplumda, cinsel arzunun tat-
min edilmesinin ve ask yapmak arzusunun, ‘bir bardak su
igmek’ kadar basit ve énemsiz oldugu hakkindaki meshur
teoriyi siiphesiz ki duymussundur. Bu “bir bardak su teori-
si’ lizerinde gengligimizin bir kism1 aklin1 kagirmis, hem de
tamamen aklini kagirmis. (...) Meshur ‘bir bardak su’ teori-
sini anti-Marksist ve bundan da 6te anti sosyal olarak kabul
ediyorum. (...) Cinsler arasindaki iligkiler, ekonomi ile psi-
kolojik inceleme igin 6zellikle secilmis fiziksel bir istek ara-
sindaki kargilikli bir etkinin basit olarak ifadesi degildir. Bu
iliskilerdeki degisikligi, bir biitiin olarak ideoloji ile olan ba-
gindan tecrit ederek, dogrudan toplumun ekonomik teme-
line baglamaya niyet etmek, Marksizm degil, rasyonalizm
olur. Siiphesiz ki agir1 arzu tatmin edilmelidir, Ama normal
bir insan, hendege yatip kirli sudan iger mi? Ya da kenar1
bir y1gin dudak tarafindan yaglanmis bir bardaktan?...” (V.
I. Lenin, Kadinlarin Kurtulusu, Giince Yay., istanbul, 1975,
5.137-38.)
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Uluslararas: Lenin Yiizyili Sempozyumu hazirlik komitelerinin hazirladig ve
Fatma Yildirim’in sundugu bu metin kolektif bir ¢alismanun tirtintidyir.

Bir Demokrasi Sorunu
Olarak Kadin “Sorunu”

Fatma Yildirim
Emekg¢i Kadinlar /| EKA

Kadin ozgirliigli  sorununun
kendini ilk agiga vurus bicimi bir “hak
yoksunlugu”, esitsizlik sorunu olmus-
tur. Bu esitsizligin, dogasal ve tanrisal
oldugunu, bozulmazligini savunanla-
rin aksine, Marx, Engels ve Lenin, so-
runun kaynaginin 6zel miilkiyet iliski-
leri oldugunu, kadinin bu egemenlik
iliskileri geregi kolelestirildigini ve
tim smufli toplumlarda kadmin gizli
ya da degil, koleliginin birbirine dev-
redildigini; sanayi devrimiyle kadin
ve erkek arasindaki esitsizligin ve ko-
lelik iligkisinin darbe ald1gini; kadinin
ozgurliigiintin ve esitliginin toplum-
sal kosullarinin olustugunu, “daha on-
ceki toplumsal durumlardan miras kalmig
olan yasal egitsizligin” (Engels) demok-
rasi yoluyla kaldirilmasiyla, kadinin
koleliginin, “ekonomik baski altinda
olusunun” gergek nedenlerinin de an-
lagilacagini tespit ederler. Bu elbette,
burjuva demokrasisi altinda yalnizca
bicimsel bir esitlik olacaktir. Ancak
Lenin’in de altin1 ¢izdigi gibi; “Bigim-

sel esitlikte bile (yasa oniinde esitlik, karn
tok olan ile a¢ olanin, miilk sahibi ile miil-
kii olmayanin ‘esitlik’i), kapitalizm tutarl
olamaz. Ve bu tutarsizligr en acik ortaya
koyan kadin ile erkegin esitsizligidir.”
“Kapitalizm ekonomik, dolayisiyla
toplumsal esitsizlik ile bigimsel esit-
sizligi birlestirir.

Kapitalizmin bigimsel esitligi,
zaten toplumsal esitsizlik tizerinedir.
Ancak o, bu kadarmni bile “insan soyu-
nun kadin yarisina” tanimaz. Deyim
yerindeyse, uzun siire kendi sinifinin
kadinlarina kargi bir feodal toprak
beyi gibi davranmaktan geri durma-
mis, miilkiyet {izerindeki erkek ege-
menligini kendi bireysel-6zel sermaye
¢ikar1 i¢in korumustur. Yoksul, 6zel-
likle is¢i kadin karsisinda bir burjuva
smif gibi davranmis' olmasina karsin,

1 Engels’in sdzleriyle “Toplumsal {iretim yolunu
kadina -ama yalniz kadina, proleter kadina-
yeniden agan, gliniimiiziin biiyiik sanayi olmustur;
ama bu yol, dylesine kosullar i¢inde agilmistir ki,
kadin eger ailenin 6zel hizmetiyle ilgili gérevlerini
yerine getirmek isterse, toplumsal iiretimin disinda
kalir ve bir sey kazanamaz; ve eger toplumsal
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onu da bu bicimsel esitlikten (hukuk-
sal-yasal) mahrum birakarak, aile-ev
yuktmliligini (ev koleligini) de
koruyarak, egemen sinif olarak ken-
dine dizginsiz bir somiirii alan1 agmus,
ezilen simifla egemenlik iliskisinin bir
aract olarak korumustur esitsizligi.
Burjuva demokrasisinin kadinlara
karst bu direnisi, devraldigi miras:
hukuksal (bigimsel) esitsizlik bicimin-
de siirdiirmesinin nedeni, ezilen cins
ve ezilen siniflarla olan egemenlik
iligkisinin geregi olmustur. O halde,
kapitalizm kosullarinda kadin-erkek
esitliginin bigimselligi, bir mirasin ya-
sal olarak, esasen kagzt {istiinde kaldi-
rilmasindan daha Gteye varamazdi. Ve
nihayetinde de boyle olagelmistir. Bu
nedenle gilintimiiz kapitalist kosulla-
rinda kadin sorunu, bir hak yoksun-
lugu olmaktan ¢ok, toplumsal esitlik
ve toplumsal 6zgiirlitk sorunu olarak
one cikmistir. Ama buna ge¢meden
once iki karsit smmifin, iki iktidarin,
iki demokrasi anlayisinin (proleter ve
burjuva), bicimsel esitlik konusundaki
yaklagimina ve pratigine yine Lenin’in
sOzleriyle bakalim.

“Burjuva demokrasisi sozde egitlik
ve 0zgiirliik vadeder. Gergekte bir tek, en
ileri cumhuriyet bile insan soyunun ka-
din yarisini erkekle tam esitlige ve erkegin
vasiliginden ve baskisindan Ozgiirlesmeyi
getirmedi.” der Lenin. Oysa “Rusyada
kadimin hak esitligi yalmizea 25 Ekim
1917de isciler iktidara geldikleri igin ger-
ceklestirildi.” “Kadimin durumu sorunuy-
la Sovyet iktidar: baglangictan beri ugras-
t1. Inamyorum ki, sosyalizme gecen her
isci devletinin ikili bir gorevi olacaktir. Bu
gorevin birinci boliimii olduk¢a yalin ve
kolaydir. Kadini erkegin karsisinda hak-

iiretime katilmak ve kendi hesabina kazanmak
isterse, ailevi gorevlerini yerine getirmekten uzak
kalir.”

sizliga ugratan eski yasalarla ilgilidir.”
“Kadmin hak esitsizligi ile, bosanmanin
simirlanmast ile boganmanin baglandig:
cirkin formaliteler ile, evlilik disi cocukla-
rin taninmamast, babalarinin arastirilma-
st ile vb. ilgili alcakca yasalardan, biitiin
uygar iilkelerde burjuvazinin ve kapita-
lizmin yiiz karast olan sayisiz kalintilar:
bulunan yasalardan, sozciigiin en gercek
anlaminda tas iistiinde tas birakmadik.
(...) Ama toprag: eski burjuva yasalarin ve
kurumlarin molozlarindan ne kadar ¢cok
temizlediysek, bunun yalnizca topragin
islenmek iizere diizlenmesi oldugunu, ama
heniiz toprag islemenin kendisi olmadi§1-
n1 o kadar iyi anladik.” “Yasa oniinde egit-
lik, heniiz yasamda esitlik degildir. Emekgi
kadin, yalniz yasa oniinde degil, bilakis ya-
samda da erkekle hak esitligini kazanmali-
dwr. Bu amagla, emekci kadinlarin kamu
kurumlarinin yonetimine ve devletin yo-
netimine gittikce daha giiclii katilmalar:
zorunludur.” “Demokrasi sadece kapita-
lizmin ezdikleri, bu arada ezilmis cins igin
olan bir demokrasi bile, bize yetmez. Prole-
ter kadin hareketi, bicimsel bir esitlik icin
savagimi degil, bilakis kadimin ekonomik
ve toplumsal esitligi icin savagimi temel
gorevi bilir. Kadimi toplumsal iiretim ¢a-
lismasina katmak, onu ebediyen ve sadece
mutfak ve cocuk odasina kapatan, koreltici
ve asagilayici ‘ev koleligi’'nden kurtarmak;
iste temel gorev budur.”

Lenin’in ayr1 ayr1 konusmala-
rindan olusan bu alintilardan da an-
lagilacag1 iizere, proleter iktidar, ka-
din 6zgiirliigli konusunda son derece
devrimci bir tutum i¢indedir. Burjuva
iktidarlarin yapamadigl, sonrasinda
ise ancak kadinlarin ¢ok biiyiik ve
uzun soluklu miicadelesiyle kabul
etmeye mecbur kaldig1 nice seyi, pro-
leter iktidar derhal “tas tistiinde tas
birakmadan” ve bunlarin hayata ge-
cirilmesinde de kadin 6zgiirliigiiniin,



kurtulusunun yaninda ve 6niinde yer
aldi. Bu birincisi.

Ikincisi, burjuva kapitalist ikti-
darlarin aksine, proleter iktidar, tam
ve eksiksiz esitlik ve ozgilirliigii haya-
ta gecirmek icin kararl ve getin miica-
dele verirken, amac1 toplumsal olarak
daha ileri gitmekti. Yeni bir topluma
uygun, yeni insan iligkileri yaratmak
icin “tas tistlinde tag” birakmada.

Ugﬁncﬁsﬁ, sadece mirasin, “bur-
juva molozlarin temizlenmesi”yle
yetinemezdi, daha ileri gitmek, yeni
bir demokrasi? anlayistyla hareket et-
mekti. Boyle bir demokrasi, kesinlikle
burjuva demokrasisinden ayriydi ve
diger seylerin yaninda bunun en be-
lirgin yani, kadinlarin da “tiim devlet
yasamina etkin katilimi”ni, hicbir er-
telemeye ve kisitlamaya yer birakma-
mastydi.?

Ayni yillarda kapitalist tilkelerde
kadinlar, ancak “oy hakk1” gibi basit,
kisith ve devletin burjuva-kapitalist
niteligine dokunmayan bir hak igin,
o glinkii hiikumetlerle carpisiyordu.
Oysa Sovyet iktidar1 tiim halklardan
ezilenlere ve her iki cinsiyete de “tiim
devlet yasamina etkin katilimin” yolu-
nu a¢gmustir. Bu yol, sadece somiirenle-
re, zenginlere, kapitalistlere kapaliydi.
Bu, tarihte esi benzeri goriilmemis ge-
lisme igin Lenin soyle der:

“Burjuvazi ve yandaglari, bizi de-
mokrasiyi yaralamakla sucluyorlar. Oysa
biz diyoruz ki, Sovyet devrimi demokra-
sinin hem derinlemesine, hem de genisle-

2 “Sosyalist bir demokrasi” Lenin

3 Demokrasi, asagidan yukariya dogru, yiginlarin
kendi girisimi ile, yukaridan ‘gdzetim’ olmaksizin,
memurlar olmaksizin, yigmlarin tiim devlet
yasamina etkin katilimiyla derhal kurulmalidir.
Polisin, memurlarin, siirekli ordunun yerine tiim
halkin genel silahlanmasi, kadinlarin kesin olarak
katildig1 genel, herkesi kapsayan milisin konmasi...
hemen ele alinabilecek ve alinmas: gereken pratik
calisma iste budur.” Lenin
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mesine gelismesi icin ve iistelik emek¢i ve
kapitalizm tarafindan ezilen yiginlar icin
olan, dolayisiyla halkin biiyiik cogunlugu
icin olan, (somiirenler, kapitalistler, zen-
ginler igin olan) burjuva demokrasisinden
farkli (emekgiler icin olan) sosyalist bir de-
mokrasi i¢in simdiye kadar ornegi goriil-
medik bir itilim yaratt,.”

Dordiinciisii, boyle bir demok-
rasi igin ilk agsama, tim tiretim arag-
larmin toplumsallastirilmasiyla (6zel
miilkiyet egemenliginin kaldirilma-
styla) basliyordu, “kadimin gercek o0z-
giirlesmesi” (Lenin) igin bu sadece bi-
rinci boliimiin, devrimci ve tutarli bir
bi¢imde yiiriitiilmesinin, hayata gegi-
rilmesini igeriyordu; hi¢bir kandirma-
ca, kisitlama ve oyalama olmaksizin
derhal... Ve ancak bununla birlikte ve
bundan sonra ikinci boliim, “kadinin
gercek ozgiirlesmesi ... sosyalist biiyiik
ekonomi” (Lenin) ile gercek zeminine
oturacak ve “bu savasim, komiinizmin
tam zaferiyle bitecekti.” (Lenin) Bu ikinci
boliimii sonraki baghga biraktigimiz-
dan, sadece, bilimsel sosyalizmin ka-
din 6zgtirlesmesine ne kadar biitiinsel
ve gercgek¢i yaklastigini sdylemekle
yetinelim.

Ote yandan kapitalizmdeki siir-
git kadin erkek esitsizliginin (tutarsiz-
ligin ve ikiytizliiliigiin) ve toplumsal
esitsizligin nedeni kapitalist ekono-
minin niteligindedir. Bu nedenle, ka-
pitalist tilkelerdeki ve birinci perdeye
dair yasalar ne kadar genisletilirse
genisletilsin, kapitalist ekonomiyle,
kapitalist 6zel ¢ikar iliskileriyle sakat-
lanmis, uygulanamaz halde kalmistir.
Feminizmin kabul etmek istemedigi,
sosyalist-feminizmin ise goz ardi etti-
gi sey budur.

Ve son olarak, Lenin’in “inaniyo-
rum ki, sosyalizme gecen her is¢i devleti-
nin ikili bir gorevi olacaktir.” dedigi sey,
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20. ylzyilin gergegi olmustur. Latin
Amerika, Afrika, Asya... biitiin kita-
lardaki Demokratik Halk Iktidarlar,
kadinlarin 6zgiirliigii igin, bu cograf-
yalardaki koklii ve giiglii ataerkillige
kars1 biiyiik bir miicadele vermisler-
dir.

Sonug olarak, Ekim Devrimiyle
tam hak esitligine kavusan SSCB ka-
dinlarinin aksine, diinyanin kapitalist
yarisindaki kadinlar bu haklarin bir
kismina gostermelik olarak, sadece
kagit iistiinde sahipken, bir kismi-
na hala sahip degildir. Sahip oldugu
haklarin ise gercek yasamda karsilig1
olmadig icin, kadin-erkek arasindaki
catisma ve celigkiler, toplumsal esit-
sizlikle birlikte daha da artmistir. Bu
sorunu ¢ozme kapasitesine sahip olan
yalnizca sosyalizmdir.

SosyaLrisT DEVRIM (YA DA)
SOSYALIST SISTEMDE
KapiN OzGURLUGU SORUNU

H.H.Holz, ¢ok yerinde olarak,
Rusya’da kitlelere onciiliigli burjuvazi
degil, proletarya yapmustir, der. Bunu
daha ayrintili olarak Taylan Isik’in Re-
formizmin Elestirisi- Demokratik Dev-
rim ve Halk Demokrasisi kitabindan
okuyabilir okur. Marksizm’i dogmatik
anlayanlara kalsaydi, Rusya’da burju-
vazinin ¢arlif1 yenmesi, bu arada im-
paratorluk smairlari i¢inde birbirinden
farkli sistemlerin, burjuva egemenlik
boyunca ¢oziilmesi ve proletaryanin
sirasini beklemesi, reformlarla ken-
dine savasacak alan, gii¢ hazirlamasi
gerekirdi.

Lenin ve Bolsevik Parti proletar-
yanin devrimci siyasal bir siif olarak
one ¢ikmasinda biiyiik bir rol oyna-
mugtir. Proletarya, devrimci politik
miicadele i¢inde ezilen yiginlar etra-

finda birlestirerek iktidara hazirlan-
mistir. Diinya devrimci kosullarinin
yaninda Subat Devrimi, proletaryanin
yeni bir devrime, proleter devrime sig-
rayacagl demokratik devrimci ortam
hazirlamig, hizlandirmistir.

Hatirlatalim ki, 1905 Devrimin-
den bir giin 6nce, cogunlugu yoksul
kadinlar, Papaz Gapon'un pesindey-
ken, Bolseviklerin uyarict sozlerine
aldirmadigr gibi, kimi Bolsevikleri
oractkta ling etmeye bile kalkmislardi.
Oysa, sadece bir giin sonra Bolsevikle-
rin hakkin1 vermisler, devrimci, poli-
tik miicadeleye genis bir kadin kitlesi
uyanmuigtir.

Kadinlarin devrimlere, ayaklan-
malara katilmasmnin 6nemini tarihte
ilk defa kesfeden Bolsevikler degildi
ama o giine kadar ki devrimlerden en
iyi dersi ¢ikarmis olduklar1 kesindi.

Marx'mn, “kadinlarin yer almadig
hicbir biiyiik gelisme yoktur” sozinin
altinda, insan soyunun yarisi oldugu
kadar, onlarin toplumsal bir gii¢ ol-
duklar1 gercegi yatmaktadir. Ancak,
uzun tarihsel donemler boyunca bu
toplumsal giig, stirekli, kalici, maddi
bir gii¢ olarak kendini gosterebilecegi
kosullardan uzak kaldig igin, giigle-
rini ancak biiylik degisim anlarinda
gosterebiliyorlardi. Kosullarin yarat-
tig1 bir kendiligindenligin icinde belli
bir siire agiga ¢ikip ocaklarinin basina
dontiyorlardi. Yine de Biiyiik Fransiz
Burjuva Devriminde, devrimin oncii-
lerinden hak talep edebilecek, mey-
dan okuyabilecek kadar gelismislerdi.
Paris Komiiniinde ise emekgi, yoksul,
devrimci kadinlar ¢ok ileri giderek,
kendi giiclerinin ve taleplerinin far-
kinda olarak, “kadinlar olmadan bir dev-
rim yapabileceinizi mi saniyorsunuz”
demislerdi. Paris Komiinii, o sirada
burjuvazinin iki ytizlii bir ahlakgilik-



la tartismaya dahi yanasmadig yasa-
lar1 kabul etmisti. Kadinlar arasinda
Versaillese’in tistiine yiirtimek, yani
burjuvazinin kesin yenilgisini isteyen
talepler ¢ok tutkulu ve canli bigimde
seslendiriliyordu. Paris Komdiiniinde
yer almak ve onlar1 dislayan erkek
egemenlige kars1 miicadele etmek igin
de 6ne ¢ikmiglarda.

Lenin ve Bolsevik Parti, bu der-
si iyi ¢ikarmis, devrim miicadelesine
kadinlar1 katmak, devrimci kosulla-
rin kendiligindenligine birakmadan,
onlarin arasinda hem ezilen cinsin
hem de toplumsal-sinifsal kurtulusun
devrimci bilincini yaymak i¢in kadin-
larin isci sendikalarinda, partide, kitle
orgiitlerinde esit olarak Orgiitlenmesi
icin kollar1 sivamislardi. Devrimci d6-
nemler, kadin kitlelerinin politikaya
uyandigi donemler demekti ve onlarin
arasinda devrimci bilinci yaymamalk,
orgiitlememek devrimi geciktirmek
demekti. Proleter iktidar, cins ve irk
ayrimi olmayan bir iktidar olacaksa;
kadinlarin, tim halklardan ezilen her
iki cinsin de yer aldig bir iktidar ola-
caksa, bu higbir asamada kendiligin-
denlige birakilamazdi. Siar agik hale
getirildi: Kadinlar Olmadan Devrim
Olmaz, Devrim Olmadan Kadin Kur-
tulmaz.

1917 Subat Devrimi, o0zellikle
yoksul is¢i kadinlarin devrimci cesa-
retleri ve oOfkeleriyle patlak vermisti
ve kadinlar carlik ordusunun saflari-
n1 devrim lehine bélmiistii. Ancak bu
demokratik devrim, ne is¢ilerin, ne de
kadinlarin tam ozgtirliigii igin yeter-
liydi: Ve nihayetinde, o giine kadarki
hicbir devrimin tam olarak gergekles-
tiremedigi seyi, Ekim Devrimi gercek-
lestirdi, kadinlarin eksiksiz tam hak
esitligini sagladi. Ancak bu heniiz yo-
lun basiydi. Ve yolun basinda islerin
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sik1 tutulmasini isteyen Lenin, Bolse-
vik Partiye ve Sovyet Orgiitlerinin tii-
miine sOyle sesleniyordu:

“Eski kapitalist toplumda politikayla
ugrasmak istenince, bunun icin dzel bir 6n
egitim gerekiyordu ve bu yiizden kadinin
politikaya katilmasi, en ileri, en 6zgiir ka-
pitalist iilkelerde bile son derece seyrekti.
Bizim gorevimiz ¢alisan her kadina politi-
kanin yolunu agmaktir.” “... Sovyete daha
fazla emek¢i kadin, komiinist ve partisiz
kadin se¢in. Partisiz bir kadin isci de olsa,
namusluysa, anlayisla ve diiriistliikle ¢a-
lismay: biliyorsa; Moskova Sovyetine onu
segin!” “... Kamusal hizmette, miliste, po-
litik yasamda kadinlara yer vermeksizin,
kadinlar: o kéreltici ev ve mutfak atmos-
ferinden ¢ikarmaksizin, hicbir gercek 0z-
giirliik giivenceye baglanamaz, sosyalizm
soyle dursun demokrasi bile kurulamaz.”

Lenin ezilen proleter kadinlarin
smifsal Ofkelerine, bakislarma biiyiik
bir giiven duyuyordu. Devrimci do-
nemler, kadinlarin politikaya en ¢ok
uyandigr donemlerdir. Bunu somut-
lastirmak, daha dogrusu politik uya-
nisi, devrimci smif bilincine doniis-
tiirmek icin de kadimin “tim devlet
yasamina” katilmasinda bilingli ve
1srarli bir ¢aba gerekiyordu. Hatta Le-
nin, Sovyet Orgiitlerinin ¢alismasini
elestiren, sikayet eden, ama diiriist,
caliskan, namuslu (bu burjuva ahlak-
ciiginin namusu degildir) kadinlarin
ozellikle secilmesini ister. Ote yandan,
onlarin eve donmesi, Rusya'nin dev-
rimci iktidarmin igeride ve disarida
zayiflamasi olacaktir. Devrimin ezilen
cins arasinda yayilmasi, ezilen yigin-
lar arasinda da yayilmasidir. Proleter
devrimlerin disinda hicbir devrim ka-
dinlar1 toplumsal yasama ve yonetime
katmaya bu kadar ¢abalamamus, iste-
memistir.

“..Ev ve mutfak atmosferi”’nin
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panzehri kadinlarin hem {iretime,
hem yonetime ¢ekilmesiydi. Ama bu,
atmosferi degistirse de, kadinlar {ize-
rine yikilmis aile-ev sorumluluguyla
ilgili eski anlayis, erkekler tarafindan
siirdiirtilmekteydi. ~Kadimnlarin  bu
yonlii sikayetleri o kadar gesitlidir ki,
partide ve Sovyet orgiitlerinde erkek-
leri agik¢a mahkum eden tartismalar
da ¢ok fazladir.

“Ne yazik ki bazi yoldaslarimiz iyi
birer komiinist olacaklarina bir haydut ol-
may1 yeglemektedir. Kadinlara kars: dav-
ramglar: bu tiirlii kimseleri ele vermekte-
dir. Kiiciik, yorucu, gii¢ ve zaman 0ldiiren
islerle, ev isi diye adlandirilan ve ufukla-
v daraltan, kafalarimi durgunlastiran,
goniillerini katilastiran ve iradelerini yok
eden ugraslarla kendilerini yipratan ka-
dinlart sogukkanlilikla seyreden erkekler,
bu saptamamizin hakliligini gosteriyor. ...
Partide ve kitlelerde eski koleci psikolojiyi
kokiinden sokiip atmaliyiz.” der Lenin.
(spot olabilir)

Eski mirasin kalintilar1 olan bu
“haydutluk”la miicadelenin iki ayag:
vardir. Biri; devrimci politik kiiltii-
riin olusmasi ve bunun higbir zaman
elden birakilmamasi... Kadinin da er-
kegin de devrimci simif bakisiyla, kiil-
tiirle donatilmasi idi. Ve ayni nedenle,
kadinlarin kendi kurtulusunu kendi
ellerine alma politik hedefiyle en genis
kadimn yiginlarma ulasip, bu geri bira-
kilmis, bask: altina alinmis toplumsal
glicli somut Orgiitli bir giice doniis-
tiirmek gerekiyordu.

Lenin, “Boyle kuruluslarin ya-
ratilmasiyla kadin isgilerin kendileri
ilgilenmelidir ve bu etkinlik kadinin
kapitalist toplumdakinden tiimiiyle
baska bir konum almasina yol acacak-
tir” der.

Boylesi kuruluslar, kitle iginde
devrimci politik kiiltiiriin yayginlas-

mast ve giiclenmesinin araglaridir.
Ama ayni zamanda bu, kadinin top-
lumdaki konumunun degisim ve do-
niisiim i¢inde oldugunun da gosterge-
sidir. Bu nedenledir ki, Bolsevik Parti
icindeki kadin konseyinin disinda
-ciinkii bu partili komiinist kadinlardan
olusur. Oysa amag, genis kadin yiginla-
rimin, partili-partisiz, bilingli ya da degil,
isci, koylii, yoksul Sovyet halklarindan
tiim kadmlardir- Jenotdel/Jenotyel’in
kurulusu gergeklesir. Bu Sovyet devri-
mi agisindan da kadinlar agisindan da
hatta Bolgevik Parti agisindan da ¢ok
yeni bir deneyimdir. Bu yiizden bazi
kafa karigikliklarinin yaninda karsi ¢1-
kislar da yasanmustir.

Digeri kadinlarin {iretim ve yo-
netimde en genis bicimde yer alma-
sidir. Ancak kadinlarin iretim ve
yonetimde bdylesine yaygin, yogun
yer alabilmesi i¢in, “ev ekonomisinin
ayrintilarma kars1” (Lenin) savasimin
da siirdiiriilmesi, ilerletilmesi gereki-
yordur. Ve elbette ki bu, esas olarak
sosyalist ekonominin sosyalist {iretim
iliskilerinin kurulmasi, gelistirilmesi
ve giiclendirilmesiyle dogrudan bag-
lantiliydi.

Yine burada Lenin’den bir alinti-
ya yer vermek gerekirse:

“Kadmn gercek dzgiirlesmesi,
gercek komiinizm, ev ekonomisinin ay-
rintilarina karst ya da daha dogrusu, sos-
yalist biiyiik ekonomi igin onun kékten
degistirilmesi ugruna (devlet c¢arkinin
bagsindaki proletaryanin yonetiminde) y1-
gin savagimi nerede ve ne zaman baslarsa,
ancak orada ve o zaman baglayacaktir.”

Sosyalist bir ekonomi olmadan
“kadinlarin gercek Ozgiirlesmesi”’nin
maddi zemini eksik kalacag gibi, dik-
kat edilirse Lenin, “sosyalist biiytik
ekonomi i¢in onun kékten degistiril-
mesi’nden s6z eder. Bu ne demektir?



Ozce sOyleyelim; bu, “ev ekonomisi-
nin” sanayiye aktarilabilecek tiimii-
niin aktarilmasidir. Ve bu sirada “ev
ekonomisinin” i¢inde yer alan ve ka-
dinlarin omuzlarina yiiklenen islerin
toplumsal yiikiimliiliige aktarilmasi-
dir.

Kadinlarin toplumsal {iretime
katilmasi, kadin ozglrligiinin, er-
kekten bagimsizliginin ilk dersi idi.
Hatirlanirsa Engels, kapitalizm altin-
da yalniz proleter kadina iiretim yolu-
nu acan biiyiik sanayi, bu yolu “dylesi-
ne kosullar icinde agnstir ki, kadin eSer
ailenin ozel hizmetiyle ilgili gorevlerini
yerine getirmek isterse, toplumsal iireti-
min disinda kalir ve birsey kazanamaz; ve
eger toplumsal iiretime katilmak ve kendi
hesabina kazanmak isterse, ailevi gorev-
lerini yerine getirmekten uzak kalir” de-
misti. Demek ki, Sovyetler, kadinin
uretimdeki sorunlarint da, kadinlarin
toplumsal iiretimin tiimiine katilmasi-
nin Oniindeki her tiirlii engeli de kal-
dirmakla ytikiimliiydii.*

Bu engeller oldukg¢a cesitlidir.
Uretimdeki teknolojinin geriliginden,
sanayinin yetersizligine; erkeklerin
kiiclimseyici, sabote eden yaklagimin-
dan, ayricaliklarin1 koruma/stirdiirme
istegine; kadinlarin is egitimindeki
(mesleki, genel okur-yazarligin di-
siikliigi vs.) eksikliginden, aile igi
ytkiimliiliiklerine; kendilerine bakis-
larindaki gerilige vb. kadar... Ancak,
sosyalist ekonominin insas1 igin du-
yulan biiytiik kitle emek-giicii (kafa ve
kol emegi) en verimli bicimde harekete
gecirilmeden de bu engellerin asilmas:
diisiintilemezdi. Bu agidan Sovyetler

4 Kapitalist iiretimin hi¢bir zaman yanasmadig:
sorunlardi bunlar. O, kadinin ucuz is glicii olarak
kalmasindan bagka bir sey arzu etmemistir.
Kapitalist calismanin her tiirlii acimasizlig1 altinda
onu ezip, yipratmay1 iyi bagsarmistir. Ve hala
kapitalist tilkelerde bu hikaye devam eder.
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kadin emegine ¢ok sey bor¢ludur.

Devam edersek, “Ev ekonomi-
sinin ayrintilarina kars1” ekonomik
(sanayi ve toplumsallastirma) savasim
verilmezse, kadinlar i¢in bu uzun siire
tasinmas1 miimkiin olmayan devasa
bir yiik olacakti. (Yani tiretim, yone-
tim ve evde calismak) Bir baslangig
olarak -ama mutlaka gelistirilmesi ve
nesnel kosullara gore yeniden bigim-
lendirilmesi gereken- geng Sovyet ik-
tidar1 toplumsal ytikiimliiliigiin 6rnek
kurumlarina giristi. Cocuk yuvalari,
kresler, toplu asevleri, camasirhaneler
vb. acgarak, calisan kadinlarin bakim
ve ev ici emeginin toplumsallastirila-
bilecegini gosterdi. Bunun ekonomik
olarak da iki tiirlii bir savasim oldugu
ortaya ¢ikmuistir.

Acikcast  “ev  ekonomisinin”
kaldirilmasi, Sanayi Devrimiyle bas-
lamistir. Bu ayni zamanda, esasta
ataerkil aile bigiminin, tiretiminin y1-
kimidir. Ataerkil aile i¢i iretim alan-
larinin sanayinin birer alani olmaya
baslamastyla, hem ailenin dogal is bo-
liimiine dayanan yapisi1 bozulur, hem
de erkegin aile ve iiretim {izerindeki
egemenligi kalkar. Bunlarin yerine ka-
pitalist {iretim ve iligkilerin egemenli-
gi gegmeye baglar. Fakat ekonominin
kapitalist 6rgiitlenmesi nedeniyle, “ev
ekonomisinin ayrintilarina kars1” ger-
¢ek bir savasim, “onun kokten degis-
tirilmesi”, diger bir ifadeyle “kadinin
gercek ozgiirlesmesi” miimkiin olmu-
yordu. Herleyen asamada ise kapita-
list sanayi ve teknolojinin mucizesi
“dayanikli ev aletleri” tiiretim-pazar
alan1 yaratmak olmustur. Teknoloji-
yi-sanayiyi kadinlar i¢in degil, kadin-
larin evin 6zel hizmetlisi durumunu
pekistirmek igin kullanmistir. S6zde,
bu dayanikls, ev aletleri ile kadinin ev
islerini kolaylastirip, “yasam konforu-
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nu artirmakla “mutlu aileler” yarat-
mis oluyordu. Gergekteyse Lenin’in
altim1 ¢izdigi gibi, o biktirici, koreltici
vb. ev isleri kadinlarin hayatlarinda
stiriip gidiyordu.

Sovyetler Birligi'ndeyse batiya
gore oldukga giigsiiz, yetersiz bir sa-
nayi vardi. Oysa sosyalist ekonomi
gelismis, teknolojiyle donatilmis bir
sanayi olmadan kurulamazdi. Bir ya-
niyla “ev ekonomisinin ayrintilarina
kars1 savasimin” temelinde bu sanayi
yaratma hedefi vardir. Ama “onu kok-
ten degistirmek” icin giiclii bir sana-
yi-teknoloji yetmez, tiretimin tam top-
lumsallastirilmasi gerekirdi.

Bunun kadm igin anlami, ev
merkezli c¢alismaktan, diistinmekten
¢ikmasiydi. Hem aile bir ekonomik
bi¢im olmaktan, hem kadina her ba-
kimdan erkege-aileye bagimli olmak-
tan c¢ikacak; her iki cins de ne kendile-
ri ve ¢ocuklari igin bir gelecek kaygisi
duyacak, ne de o biktirici, koreltici ev
islerinin gerilim ve gatismasinda ka-
lacaklardi. Ornegin, sanayi ile birlikte
olusan gida endiistrisinin gelisimi “ev
ekonomisine” biiyiik bir darbe idi. An-
cak bu endiistrinin devami niteliginde
olan biiyiik, yaygin, kaliteli “toplum
asevleri” kurulmasi, ayni zamanda
kadinin mutfakla iligkisini kesmenin
onemli adimiydi. Bunu da sosyalist
biiyiik ekonomi yapabilirdi, (Kapita-
lizmde ancak belli bir yasam standar-
d1 olanlarin digsarida iyi yemek yemek,
“digsaridan yemek siparis” etmek ya
da asc1 tutmak gibi sosyal bir etkinligi
olabilir.) tarimdan son tiiketime kadar
olan tiim asamalarin sosyalist Orgiit-
lenmesiyle... Ayn1 bigimde temizlikten
barinmaya, egitimden sagliga sosya-
list devletin toplumsallagtirma adim-
larinin icinde yer alacakti. Yine kadi-
nin “ev isine” dahil olan gocuk, yasli,

hasta bakimi, bir cinsin de, bir ailenin
de 6zel isi, ylikiimliiltigli olmaktan ¢1-
karilmas1 da bu kapsamdadir.
Genelde ornekler ¢alisan kadin-
lardan, galisan annelerden verilir ka-
dinlar icin farkin daha net goriilebil-
mesi igin... Gergekten de Sovyetler bu
hususta, en basindan itibaren kadin-
larin tiretime katilmasi ve bu sirada
hem sagliklarinin, hem haklarmin ko-
runmasl, uygulanmasi agisindan ¢ok
biiytiik farklar yaratmiglardir. Ama biz
bagka basit bir 6rnek verelim. Kapita-
lizmde egitimine devam etmek isteyen
bekar bir anne, ya aileden iyi bir geli-
re sahip olmali ya da basta ¢ocugu ol-
mak tizere her seye sirtin1 donmelidir.
Ama sosyalist iilkeler, ¢alisan anneler-
le ilgili bunun gibi ince detaylar1 dahi
distnerek, tiniversitelerde ¢cocuklarin
bakilacag (gece/giindiiz) yerlerin agil-
masiyla, kadin ne egitimden, ne ¢ocu-
gundan, ne de sosyal yasamdan uzak
kalmadan yasamistir. Bunun igin bir
aile servetine ihtiyac1 yoktur, ¢linkii
serveti toplumdur. Bu sosyal devlet-
le karistirilmasin. Sosyal-devlet, ona
biiylik bir olanak sunuyorsa, ondan
mislini ¢ikarir; sosyalist devletse zaten
emekcilerindir. Ya da “ev kadinlar”...
Sovyetler Birligi su ya da bu sebeple
iiretime cekemedigi ‘ev kadinlari'm
siyasal ve toplumsal yasamin icinde,
hem onlarin siyasal kiiltiirel dontisii-
miinii saglamak, hem de onlar1 bu do-
niisimiin 0zneleri yapabilmek iizere,
gesitli Orgilitlenmelere bagvurmustur.
Yerellerdeki goniillii toplumsal hiz-
metlerin en 6nemli yani, onlarm ilgi
ve ugraglarini evden topluma ¢ek-
mekti. Sonucta kadinlarin bu kesimi
eski toplumda, toplumun en yoksul,
erkege en bagiml ve ¢cogunlukla geri-
ci-tutucu geleneklerin hem baskisinda
hem de tasiyicisi olan, toplumsal-si-



yasal-kiiltiirel yasamdan, gelisimden
koparilmis kadinlardi. (Ki kapitaliz-
min oldugu her yerde hala boyledir.)
Sovyetler yasalar nezdinde kadinlarin
tam hak esitligini saglasa da, yasalar
kendi basina toplumsal yasami doniis-
tiirme giiclinde degildir. Hele de ev
kadinlarmin ugradigr “haydutlugun”
ortadan kaldirilmasinda... Ev kadin-
larimin dahi devleti yonetebilmesi ola-
caksa, bunun bir yani devlet islerinin
“basit muhasebe igleri” halini almas1
ise, diger yani ev kadinlariin o eski
konumunun, yasaminn, disiiniisi-
niin degismesiyledir.

Ozcesi Lenin, kadin esitligi ve
ozgiirliigline teoride ve pratikte dev-
rimci yapitinin  biitiinltigti  iginde,
“devrimci yapitinin organik bir oge-
si” olarak bakiyordu. Yasal-bigimsel
esitlikten toplumsal esitlige, toplum-
sal ozgiirliige, tiretimden devlet yo-
netimine, “ev ekonomisinin ayrinti-
lar1’"’ndan “haydut”larla savasima,
kadinlarin kendi kurtuluslarinmi eline
almasindan, kadinlar kurtulmadan
proletaryanin kesin kurtulamayacag-
na kadar... Bunu saglayacak sosyalist
sistemdi ve sosyalist diinya goriisii,
bilinci idi. Sosyalist ekonominin insa-
sindan siyasete, kiiltiire, bilim ve tek-
nolojinin gelistirilmesine varana ka-
dar, her sey devrimci, sosyalist diinya
goriisiiyle, bilinciyle ele alinmaliydi ve
bu toplumun i¢inde derinlemesine ve
genislemesine yaratilmadan bu biiytiik
savas kazanilamazdi. Hem kadinlar
i¢cin, hem toplum i¢in gercek ilerleme,
karsilasilan sorunlarin gercek ¢oziimii
buradan gegiyordu.

Evet, bir {ilkenin sosyalist ol-
masiyla kadinlar, bugiinii ve gelece-
gi tlizerinde hakim olmaya baslarlar.
Fakat bir iilkenin sosyalist olmasiyla
“kadin sorununa” ickin tiim her se-
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yin -ayrintilarin- bir ¢irpida ortadan
kalkacagr anlamina gelmez. Ciinkii
sosyalizm ne bir tilke ile smirlidir, ne
de o iilke kosullarinin simnirlariyla tam
anlagilabilir. Ozellikle de diinya hala
kapitalist bir yaridan ibaretse, o sos-
yalist {ilke de bu smif savasimindan
ayri, uzak degildir. Bilakis bu sinif sa-
vasimu iginde, diinya proletaryasinin
en Onemli pargasi olarak yerini alir.
Bunun bir anlami, diinya proletaryasi-
nin simiflar savagimini kazanmasinda
elinin giiglii olmasi ise, diger yani, o
sosyalist iilke icinde hentiz, tiim sos-
yalist dinamiklerin 6zgilirce ve gercek
gelisimine tam olarak kavusamamasi
demektir. O ytizden Lenin, yalniz Sov-
yet kadinlariin 6zgiirliigii, kurtulusu
icin degil, tim diinya kadinlarinin
kurtulusu igin teoride ve pratikte ayni
devrimci konumdaydi. Enternasyo-
nalin kadin Orgiitlenmesine verdigi
destek ve diinya emekg¢i kadimlarina
yonelik seslenisleri bunun en agik is-
patiyd.

Sonug olarak 1917 Ekim Dev-
rimiyle, kadin 0Ozgiirliigli agisindan
diinya ¢apinda yeni ve iistiin bir degi-
sim baglamistir. Bugiin diinya ¢capinda
yasanan devrimci kosullar, kadinlarin
gercek kurtulusunun, ozgiirliigiiniin
yolunu yeni devrimlerle agmaktadir.
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Lenin’de Devrimci
Genglik Orgiitlenmesi

Muhammed Hizmetci
Miicadele Birligi Platformu Istanbul Temsilcisi

Merhaba degerli dostlar, yoldaslar
ve basin emekgileri; hepinizi Lenin’in
oliimsiizliigiiniin 100. y1l doniimii kap-
saminda diizenlenen bu etkinlikten do-
lay1 selamliyorum, emegi gecen herkese
de tegekkiir etmek istiyorum.

Bugiin bu etkinlikte bulusmak
¢ok anlamly, ¢ilinkii emperyalist-kapita-
list diinyanin sicramali bir sekilde basta
tretim iliskileri olmak tizere kurumsal,
kiiltiirel, ideolojik yani yekiinen sistem-
sel olarak ¢oktiigli bugiinlerde diinya-
nin devrimci dontstimini basarmak
ve proleter devrimler ¢agini yeni bir
noktaya tasimak isteyen enternasyona-
list komiinistler olarak Marksizmin ve
Leninizm’in ayak izlerini ve Lenin’in
pratik dehasini takip ediyoruz.

Bu kapsamda gelecegin halk
ayaklanmalarini, isyanlarini devrime ve
buradan sosyalizme gotiirmek devrim-
ci proletaryanin basat goreviyken Ekim
Devrimi'nin deneyimlerinden, Lenin’in
teorik ¢alismalarindan ve pratik onder-
liginden 6grenmek bizler icin yakicidir.
Ben kendi sunumumda Ekim Devrimi
stirecinde ve sonrasinda Bolsevik Par-
ti'nin genglik oOrgilitlenmesini ve Le-
nin’in buradaki roliinii irdeleyecegim.
Ayrica bu tartismayr sonlandirirken
giiniin acil gorevlerinden olan devrimci
genglik orgilitlenmesine deginecegim.

Lenin’in se¢me eserlerine, bircok
kitap ve makalesine baktigimiz zaman
gengligin orgiitlenmesine 6zel bir Gnem
verdigini gorebiliriz. Kendisi de mii-
cadeleye basladiginda geng bir Mark-
sist’'tir ve RSDIP kurulup onun iiyesi
olana ve ondan sonrasinda da yurt dis1
siirglin zamanina kadar geng isciler
arasinda propaganda calismalar1 kurup
geng kadrolar1 egitmistir. Ayn1 zaman-
da bu geng yasinda Krupskaya ile tani-
san Lenin geng is¢i yoldaslarini egitmek
icin makaleler yazmis, egitim ¢alismala-
r1 dlizenlemistir. Bir taraftan bakildigin-
da bu calismalar gelecegin 6nemli parti
kadrolarin1 yetistirecek ¢alismalardir
ayni zamanda. Lenin'in metinlerine
baktigimizda oOzellikle is¢i gencligin
devrim saflarina kazanilmasi konusun-
daki inat¢i tutumu daha sonrasinda da
devam eder. Devrimin temel savas giic-
lerinden biri olarak isci gengligi ortaya
koyar, ¢arligin her saldirisinin ardindan
taze geng gliglere ulasilmasi ve Par-
ti'nin bosalan saflarinin geng gticlerle
doldurulmasi gerektigini ortaya koyar.
RSDIP’in ilk dénemlerinden itibaren,
daha sonrasinda ayrisma siirecinden
devrime kadar devam eden bu donem,
Bolsevik Parti gengligin partisidir diye-
biliriz. Devrim dncesinde ve sonrasinda
da etkin olan bir dizi kadro geng yasin-
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da orgiitlenmis olan Krupskaya, Babus-
kin, Bauman, Sverdlov, Kamo, Buharin
Parti'nin 6nemli yerlerine gelerek kritik
roller {istlenmiglerdir.

Bunun yaninda Bolsevikler her
zaman Ogrenci gengligin Gnemsiz go-
riilmemesi ve devrime kazanilmasi ge-
rektigini de savundular. 1905 devrimi
oncesinde ise 0grenci genglik gruplar
icerisinde bir grup Bolsevik 6grenci tar-
zindaki illegal komite orgiitlenmelerini
de hatirlamak gerekir. Ogrenci genglik
devrim Oncesinde garliga karsi miica-
delenin pargalarindan biridir. Ozel-
likle aydin ve 6zgiirliikgli bir karakter
tasimasi, carligin otokratik gericiligine
kars1 6grenci gengligin belli boliiklerini
miicadeleye sevk eder. Bu miicadelenin
icinde tniversitelerde belli dénemler-
de ogrenci eylemleri, boykotlar1 ger-
ceklesir, Lenin belli yazilarinda aydin
bir karakter tasiyan iiniversitelilerin
kurdugu gizli kuliiplerin, derneklerin,
topluluklarin hepsinin icinde Bolsevik
ogrencilerin bulunup oralarda faaliyet
ylirlitmesi gerektigini tartisir. Burada
akademik temelli baglayan her eylemin
bir yerde politik taleplerle ve aslinda
nihai kurtulus olan toplumsal devrim
miicadelesi ile kesiseceginin uyarisi-
n1 yapar geng yoldaslarma. “Ogrenci”
dergisinin ¢iktig1 birkag sayilik donem-
de Lenin bu dergiye makaleler yazarak
ogrenci gencligin toplumun geri kalani
gibi nasil ideolojik bir ayrismaya ugra-
diginm1 anlatir ve bu anlati icinde aka-
demik Ozgiirliik isteyen, ancak bunun
bir demokratik devrimle elde edilme-
si gerektigini kavramayan kesimlerin
hareketinin desteklenmesi gerektigini
savunur. Burada 6grenci genclik igin-
deki “gericiler, ilgisizler, liberaller, aka-
demistler ve devrimciler” tanimlamasi
bugiin bilimsel olarak hala dogrulugu-
nu korumaktadir. Ogrenci gengligin isci
smifinin saflarina kazanilmasi gerekti-
gini acikca, iki anlama gelmeyecek bir
bicimde savunur.

1905 devrimine giderken iiniversi-
telerdeki hareketin arttig1 bir ivmeye de
tanik oluruz, bu ivme 6grenci boykotla-
r1 gibi bir dizi eylemi kendi biinyesin-
de barindirir. Hatta Petersburg iiniver-
sitesinde gerceklesen bir boykota geng
Bolsevik kadrolarin mesafeli kaldigimni
goriince yoldaglarina elestiride de bu-
lunur Lenin. Bu ¢alismalarin hepsinde
partili kadrolarin partinin orgiitsel ola-
rak bagimsiz ama ideolojik, politik ola-
rak parti cizgisinde olan ayr1 bir genclik
orgiitli iginde bulunmadigini gorebili-
riz. 1905’te gesitli kentlerde patlak veren
ayaklanmalarda partinin kritik isletme-
lerde ve sanayi kentlerinde etkin oldu-
gu isci gruplarinin hizla savas gruplari-
na doniistiirtildiigti ve aktif eyleme gi-
ristigini gorebiliriz. Moskova'daki Ara-
lik ayaklanmasinda geng isciler etkin
rol oynarlar Ayaklanmalar ve devrimin
zaferinin kazanilmasinda en temel giic-
lerden birinin de, Lenin’de genglik 6zel-
de isci genglik oldugunu gorebiliyoruz.
Isci gencligin issizlik, aclik, yoksulluk
gibi temel sorunlarinin ayni zamanda
o0grenci gencligin bilimsel ve akademik
olarak oOzgtirliikk gibi basat giindem-
lerinin nihai ¢6ziimiiniin otokrasinin
yikilmas: ve isgi-koyli iktidarinin ku-
rulmasi ile basarilacagini ortaya koyar.
1905 Devrimi’'nden 1917 Ekim’e, oradan
i¢ savas yillarindan sosyalizmin insa ¢a-
lismalaria kadar geng iscilerin ve geng
kadinlarin otokrasiye ve burjuvaziye
kars1 verilecek amansiz savaglarda oncii
rolii oynayacaklarinin altini gizer. Aym
zamanda devrimin en temel savas giicii
oldugu icin is¢i genglik icinde vurucu
devrimci savas giicliniin kurulmasi ge-
rektigini ayaklanma donemlerinde ve
illegal faaliyet icindeyken de vurgular.
Geng Bolsevik kadrolar en zorlu gorev-
leri yerine getirmekten, partinin askeri
aygitinda en gozii pek eylemleri gercek-
lestirmeye, en uzak, licra bolgelere ya-
yimnlar dagitmaya, propaganda ¢alisma-
larina ve fabrika orgiitlenme galismalar1



yapmaya kadar onlarca gorev iistlenir.
Lenin gengligin enerjisinin partiyi giic-
lendirecek sey oldugunu onemle vur-
gular. Gozii pek, aydin ve girisken bir
karaktere sahip oldugundan, gengligin
partinin tiim birimlerinde 6ne ¢ikmasi
bizzat Lenin tarafindan tegvik edilir.
Gengligi devrime kazanmaliyiz mese-
lesi, bugiin de ¢ok yakic1 bir tartisma-
dir, ciinkii gelecegi tayin edecek olan,
gelecegin toplumunu ve kusaklarim
olusturacak toplumsal dinamik geng-
liktir. Sermaye egemenligi kendi tarihi
boyunca geng kitlelerin enerjisini kendi
iktidarmi saglamlastirmak, kendi yo-
netici kadrolarini se¢mek, ideolojik ve
kiiltiirel diistin diinyasini benimsetmek
i¢in geng kitlelere yonelik 6zel bir ¢caba
icinde olageldi. Kendi cografyalarimiz-
da fagizmin tarihi bunu bize ¢ok agik bir
sekilde gosterir. Fasizmin kitle tabanini
yaratmak, karsi-devrimin vurucu-yiki-
ca bir glictinii kurmak igin 6zel devlet
politikalar1 her zaman yiiriitiilmiistiir.
Gecmiste milliyetci vatansever genclik
calismalarindan bugiiniin dindar ve
kindar genclik yaratma c¢alismalarina
hepsi ayn1 amaca hizmet etmektedir.
Rusya’ya donecek olursak 1905 Devri-
mi'nin geriye ¢ekilmesinin ardindan,
1911"den itibaren yiikselen isci hareke-
tinde geng iscilerin hep bulundugunu
gorebiliyoruz. Rusya’da gelisen kapita-
list tiretim iliskilerinde sanayi kurulus-
larinda, madenlerde, tersanelerde geng
isgilerin cogunlukta oldugunu biliyo-
ruz. Ornegin Kavganin Safagi'ndaki ve
Celik Boyle Sertlesti eserlerindeki Pa-
vel karakterleri isci gencligin partideki,
smif miicadelesindeki ve devrimdeki
roliine dair basarili deginmelerde bulu-
nur. Pavel karakterleri aslinda geng isgi-
ler olup ayn1 zamanda geng Leninistler
olarak partinin is¢i orgiitlenmesini nasil
ilmek ilmek yiiriitmeye g¢alistigin1 gok
gercekgi bir sekilde gereksiz kahraman-
liklar sunmayarak anlatir.

Is¢i gengligin bu dénemde ayri
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bir komsomol orgiitli heniiz kurulmus
degildir, ancak partinin is¢i gruplari
veya komiteleri bi¢ciminde Orgiitlene-
rek Marksist-Leninist ideolojik egitim
ile geng¢ kadrolarin egitimi saglanir. Bir
taraftan da 1917’e giderken 1.Emper-
yalist Paylasim Savasinin patlak ver-
mesiyle milyonlarca koylii, isci geng
askere gider ve Rus ordusunun yagma
savaslarinda canini vermek tizere cep-
heye siiriiliir. Burada 10 milyonu agkin
askerden soz ediyoruz ve bunun biiyiik
¢ogunlugu zorunlu askerlik altinda as-
kere gotiiriilen yoksul genglerdir. 1917
Subat Devrimi'nde ordu igindeki geng
erlerin isyana katilarak Subat Devri-
mi'nden sonra Asker Sovyetleri'nde
orgiitlenmesi ile gerici ordudan kopus
stireci hizlanir. Bu zamanlar Avrupa’da
sosyalist genclik Orgiitleri savas karsiti
faaliyeti her yerde 6rmeye calismakta-
dir. 1915’te 2.Enternasyonal’in ¢okiisii-
niin ardindan dagilan sosyal demokra-
sinin yerini giderek giiclenen ve hem
diisiinsel hem de pratik olarak burjuva-
ziden kopan komdiinist gengclik siyaseti
almaya baslar. Geng Bolsevik delegeler
Avrupali devrimci genglik Orgiitleri
ile yapilan toplantilarda, savas yanlisi
daha soven tutum alanlar ile baglarin
tamamen koparilmasi, bagimsiz tutum
alinarak yeni bir hat kurulmas: gerek-
tigini vurgularlar. Emperyalist savasi
i¢ savasa cevir siar1 Rusya’da biiyiik
bir karsilik bulurken Avrupa devrimci
gencligi de Rusya'daki gelismelerden
ve Bolsevik tutumdan etkilenir. Subat
Devrimi'nden sonra genclik binler ile
asker, isci Sovyetleri'ne katilir ve Ekim
Devrimi'ne giden aylarda Kizil Muha-
fiz miifrezelerinin, milis giiglerinin ve
savas gruplarmin ayaklanmay1 kazan-
masinda da 6nemli rol oynar.

Ekim Devrimi'nin ardindan geng-
ligin parti ve kizil ordu saflarina katili-
mi1 hizlanir. 1918’de devrimin yarattig1
cogku ve enerji ile geng iscilerin siyasal-
lasma egilimi ¢ok giiclenir ve bagimsiz
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geng isci hareketleri ortaya cikar, bu
hareketler devrimden yana tutum alir.
Parti ise 1918de kongrede aldig kara-
rin ardindan hi¢ zaman kaybetmeden
toplumun Orgiitlenmesini hizlandira-
cak i¢ savasi kazanmak ve toplumsal
devrimi hizlandirarak sosyalist inganin
gliclenmesini saglamak igin is¢i ve koy-
lii gencligi icine alacak komsomol Or-
giitiiniin kuruldugunu ilan eder. Unlii
Rus edebiyatcis1 Nikolay Ostrovski'nin
kendini anlattig1 Pavel Korgagin Ukray-
na’'da komsomolun biiyiik fedakarlik-
lar ile ytrattiigli miicadeleleri eserinde
anlatir. Komsomol sadece komiinist
genglik orgiitii degil, i¢ savasta Kizil or-
duda savasan, gerektiginde demir yolu
doseyen, halk komiserliklerinin verdigi
biitiin gorevleri yerine getiren, sosya-
lizmin zaferi i¢in dur durak bilmeden
fedakarca, ytireklice, bilimsel sosyaliz-
min teorik egitimini ve komtinist kiiltiir
ve ahlaki alarak miicadeleyi stirdiiriir.
Komsomol komiinist hareketin tarihin-
de de komiinist genclik orgiitii niteligi
itibariyle hizla tiim gencligi icine alacak
tarimda, sanayide, madenlerde, koyler-
de, kirda, tiniversitelerde biitiin gengli-
gi kapsayacak ama 6zelde geng iscilerin
orgilitii olacak bir yapida olmasi gerek-
tigini savunur. Ayrica politik diizey iti-
bariyle de devrimi zafere tasimis Rus ve
diger ezilen halklarin proletaryasmin
gengliginin de biricik 6rgiitiidiir. Bu agi-
dan Avrupali devrimci genglik orgiitleri
de giderek komtinist gengclik orgiitleri-
ne dontisiir ve 6zellikle Rusya komiinist
genclik birliginin ¢abalar1 ile komiinist
genglik enternasyonalinin kurulmasi
bagarilir. Burada Lenin’in bu siireglerin
hepsinde genglige rehber olmaya ca-
listigini, gengligin egitimine 6zel kafa
yordugunu vurgulamak gerekir. Eski
egitim sisteminin parcalanarak, onun
iyi yanlarindan faydalanip politeknik
egitimin tiim akademi- lise- ¢iraklik ve

aksam okullarinda diizenlenmesi, dog-
matizme burjuva kiiltiir ve burjuva dii-
slinceye kars1 amansiz bir miicadeleye
girisilerek gengligin komiinizm davasi-
na yigmsal bir sekilde kazanilmasinin
zorunlulugunu partiye her defasinda
hatirlatanlardan biri de yine Lenin’dir.
Sosyalizmi kuracak yeni insan tipi tam
da bu devrimci gengliktir, yani gelece-
gin kendisidir.

I¢csavasin yogun bir sekilde siirdii-
gi, karsi-devrimcilerin, beyaz ordula-
rin, kulaklarin devrimci iktidar: yikmak
icin her tiirlii saldirty1 emperyalistlerin
destegiyle gerceklestirdigi bu siiregte
komiinist bir gencligin yetistirilmesi
icin hi¢ vakit kaybetmez, bunu ikincil
bir gorev olarak gormez. Sosyalizmin
toplumun tiim kesimlerinin kendi sinif
orgiitlerinde veya toplumsal Orgiitle-
rinde Orgiitlenerek iilkesini yonetme-
si gercekligine denk diisen sey Rusya
Komiinist Genglik Birligi'nin kurularak
kisa bir zamanda ytiz binlerce kisilik bir
glice doniismesiydi. Hem sosyalizmin
ingasinda hem de enternasyonal mii-
cadelede komiinist genglik birliginin
ozel bir yeri vardir. Ulke sanayisinin
ve tarimin ayaga kaldirilmasindan, iil-
kenin elektrifikasyonuna isletmelerin o
koca cografya icin daha ¢ok {iiretim ya-
pabilmesi igin geng iscilerin goniilli bir
sekilde o zor sartlarda biitiin giiciiyle
calistigina tanik oluruz. Gengligin ener-
jisini bu kapsamli ¢alismalara biitii-
niiyle kazanmak icin Lenin komsomol
kongrelerinde bizzat sOylevler verir.
Cehalete ve gericilige savas agmak igin
egitim {icretsiz hale getirilir, gelecegin
gengleri olarak c¢ocuklar dahi orgiitler
kurulur. Geng kadinlarin yasamin her
yanina katilimi artirilir, tilke yonetimin-
de kadinlarin ve 6zelde geng kadinlarin
etkinligi devrimle birlikte ciddi oranda
artar. Ayrica geng is¢i yoksullugu, gele-
ceksizligi, emek somdiiriisii ve agir calis-



ma kosullar1 ortadan kaldirilarak geng-
ligin entelektiiel diizeyi yiikseltilir, her
yerde okuma seferberlikleri baslatilir,
belli bir siire icinde milyonlarca insana
okuma yazma ogretilir, 6zellikle Dogu
halklar1 arasinda geng kadinlara ve kiz
¢ocuklarina yonelik her tiirlii gericilige
kars1 6zel kararnameler ¢ikarilir, bunu
degistirmek icin amansizca miicadele
edilir. Lenin yoldas ve ondan sonraki
donemde iiniversitelerin egitim diize-
yi, niteligi gelistirilerek Sovyet gencligi
onlarca farkli halktan bir araya gelen
gencin yiirittigi kitlesel spor calisma-
larinda, bilimde, teknik gelisimde, uzay
calismalarinda, toplumsa hayatta, sa-
natta, orduda, devlet yonetiminde hep
etkin bir rol oynar. 1941-1945 aras1 Na-
zizm’e kars1 savagsan ve hayatini kaybe-
den 3 milyondan fazla komsomol iiyesi
komtinist gencin fedakarliklar1 hala o
Sovyet cografyalarinda hatirlanmakta-
dir. Lenin ile baglayan ve Sovyetler yi-
kilana kadar bilfiil miicadele yiiriiten
komiinist genglik sosyalizmde etkin rol
oynadi, gelecegin toplumunu kurup,
onu yonetebilir diizeye geldi. Diinya
Demokratik Genglik Federasyonu'nun
diinya gengligine armagan ettigi Diinya
Genglik ve Ogrenci Festivali yiiz binler-
ce ilerici genci uzun donemler boyunca,
sosyalizm Sovyetler'de ¢oktiikten sonra
bile, yan yana getirmeyi basardi.
Sosyalizmin genglige kattign mu-
azzam ivme ve katkilarindan soz ettik,
burada gengligin devrime kazanilmasi-
n1 ve devrimden sonra egitilerek haya-
tin her alaninda gelecegi kuran, etkin bir
0zne olmasim saglayan Leninizm’dir.
Bugiin bizlerin yasadig1 geleceksizlik,
igsizlik, gerici egitim sisteminin bizleri
ahmaklastirmasi, geng kadinlara ve ezi-
len cinsel yonelimlere yonelik her tiir-
lii ayrimcilik, soven ve fasist ideolojik
kusatma, sirketlesmis ve baski altinda-
ki tiniversiteler sorunlar1 sosyalizmde
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tamamen asilmist1. Tipki Sovyetler gibi
Kiiba, Sosyalist Kore, Viethnam, DAC,
devrimci gengliginin rehberligini Mark-
sizm-Leninizm yapti. Bugiin Kiiba ve
Sosyalist Kore gengligi sosyalizmin ba-
sarilarindan hala yararlaniyor.

68-71 devrimci ¢ikisini bizim cog-
rafyalarimizda gergeklestiren Denizler,
Mabhirler Lenin’i okudu, Sovyetlerin,
Kiibanin, Vietnam’in deneyimlerin-
den 6grenmeye calist1 ve pratige giristi,
uzun i¢ savas tarihimizde Marksizm ve
Leninizm, komiinist kiiltiir ve komtinist
duygu egitimi fasizmin tiim saldirilari-
na kars1 devrimci gengligi yenilmez kil-
d1, devrimci genglik gengligin ve halk-
larin umudur oldu. Ciinkii tipki Rus
gengligine Ogrettigi gibi Lenin bugiin
hala bizlere emperyalizme, kapitalizme,
fasizme ve her tiirden gericilige kars:
kimin safinda ve hangi aragla savasma-
miz gerektigini 6gretiyor. Lenin’in do-
nemin gengliginin oniine koydugu ya-
kic1 gorevler bugiin hala birlesik devri-
mi zafere tagimak isteyen bizlerin 6niin-
de basarilmas: gereken gorevler olarak
durmaktadir. Bugiin Lenin adi, onun
pratigi, onun teorileri Marksizm’in he-
men yaninda aniliyorsa tarihe adini
biiytik harflerle yazmasindan gelmek-
tedir. Bugtin biling, yiirek ve cesaretle
is¢i smifinin devrim miicadelesinde
gliclerimizi birlestirmek, Kiirt halkinin,
kadinlarin, devrimci tutsaklarin gercek
ve tam kurtulusunu basarmak i¢in Le-
nin’in yolundan yiiriiyen Leninist saf-
larda bulusalim! Geng isgilerin, yoksul
semt gengliginin, 6grenci gencligin ve
gen¢ kadinlarm aklimi bulandiran sos-
yalizm diismani, burjuvazi yardakgis
tiim post ideolojilere kars: Leninizm’in
bayragini kusanalim! Lenin yasadi, Le-
nin yasiyor ve Lenin yasayacak diyerek
sOzlerimi bitirmek istiyorum.

Tesekkiir ediyorum...

ISOWURINSIQ NIUSD) DWHAS( 9P, U]






—_
N
—_
|

ABD’li Komiinistlerden
Bir Mesaj

Christopher Helali

ABD Komiinistler Partisi Uluslararas Iliskiler Sekreteri

Sevgili Yoldaslar,

ABD Komiinistler Partisi olarak,
Yeni Donem Yaymcilik tarafindan dii-
zenlenen V. L. Lenin’in 6limiiniin yii-
zlincli y1ldoniimii konulu uluslararasi
sempozyuma en igten kardeglik selam-
larimiz1 gonderiyoruz. Tiirkiye komii-
nistleri hem Tiirk fasizmine hem de
ABD-AB-NATO emperyalizmine karsi
tarihi bir miicadele yiiriitiiyor. Tiirki-
ye ve Kiirdistan'da halkin kahramanca
miicadelesini selamliyor ve yanimizda
oldugumuzu belirtiyoruz.

V. 1. Lenin’in 6lim yildonimi,
bize, gectigimiz yiizyilda sosyalizmin
kaydettigi ilerlemeler tizerine diisiinme
ve bu yolda yapilan hatalara elestirel bir
gozle bakma firsat1 sunuyor. Bilimsel
sosyalist perspektife sahip komiinistler
olarak, ozellikle kapitalist sistemin ce-
ligkilerinin olgunlagsmaya devam ettigi
ve ABD-AB-NATO emperyalizmi ile Si-
yonizme karsi miicadelenin yeni boyut-
lara ulastign glintimiizde, uluslararasi
durumu ¢oziimlemeye devam ediyo-

ruz. Filistin, Sahra, Tiirk ve Kiirt halkla-
rinin diismana karsi silahli miicadeleye
giristigi bir donemde, [bir yandan] em-
peryalizm ve onu takip eden sosyalist
toplum sorununda teorik olarak ilerle-
me kaydederken, direnise destek ver-
meye devam etmeliyiz.

Devam eden calismalarimizi, kar-
deslik baglarimiz1 gli¢lendirmeyi ve
emperyalist giiclerin yenilgisini dort
gozle bekliyoruz! Sosyalizmin ytlice ve
oliimsiiz bayragin yiikseklerde tutma-
ya devam edelim!

Lenin yasadi, Lenin yasiyor, Lenin
sonsuza kadar yasayacak!

Emperyalizme, Somiirgecilige ve
Siyonizme Oliim!

Yasasin Enternasyonalist Dayanis-
ma!

Diinyanin Biitiin Iscileri, Birlegin!

Zafere Kadar, Daima!

Sosyalizm Kazanacak!

Yoldasca Selamlar
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Emperyalizm Yikilacaktir -

Richie Merino
Workers World Party, ABD

Devrimci selamlar yoldaslar,

Oliimiiniin  100. yildéniimiinde
proletaryanin devrimci kahramani Vla-
dimir Lenin’i anmak {izere bir araya
gelmis bulunuyoruz. Onun miras iize-
rinde disiiniirken, insanligin ve geze-
genin ylizlesmeye devam ettigi zorluk-
lar1 farkinda olmak 6nemlidir.

Isci devrimi miicadelemizde, ABD
emperyalizminin, NATO'nun ve Israil
devletinin diinya barisina yonelik en
biiyiik tehditleri olusturdugunu kabul
etmeliyiz. ABD emperyalizminin ve
NATO'nun yenilgiye ugratilmasi orgtit-
lenmemizin 6ncelikli hedefleri arasinda
yer almalidur.

ABD hiikiimeti ve onun destek-
ledigi diinya emperyalist sistemi, iklim
yikimindan Ukrayna’da Rusya’ya karsi
vekalet savaginin kasitli olarak kigkirtil-
masl1 ve tirmandirilmasina ve Cin’e kar-
s1 devasa askeri y1gmaga kadar giinii-
miiz krizlerinin ¢ogunun arkasindadir.

Bugitin Filistin halkinin ulusal kur-
tulus miicadelesi tereddiitsiiz ve kosul-
suz destegimizi gerektirmektedir. Siyo-
nist Israil, ABD emperyalizminin deste-
giyle Gazze’de devam eden bir soykirim
yuriitmektedir. Bu sug, insan haklarimin
ve kendi kaderini tayin hakkmin agir
bir ihlalidir.

Lenin’in ulusal kendi kaderini
tayin miicadelesi anlayisina yaptig1
katkilar, giinimiiz komiinistlerinin Fi-
listin’in kurtulusunu desteklemeleri ge-
rektigini acikca ortaya koymaktadir.

Hamas'in gegtlglmlz Ekim ayimnda
gerceklestirdigi siirpriz saldir1 Israil or-
dusuna ve ABD emperyalizmine 6nem-

li bir darbe indirdi. Bu saldiri, israil’in
75 yili agkin bir siiredir uyguladigi on
yillardir devam eden etnik temizlik,
toprak hirsizligi, askeri isgal, abluka
ve geri doniis hakkinin reddedilmesine
kars1 dogal bir tepkiydi.

Filistin'deki Amerikan - Israil ko-
lonisinin kaybedilmesi, ABD emperya-
lizminin Bat1 Asya ve 6tesindeki etkisini
zayiflatacaktir. Boyle bir yenilgi bagim-
s1z bir Bat1 Asya’y1 tesvik edecek ve Av-
rasya ekonomik igbirligini giiclendire-
cektir. Bu da Washington'un hegemon-
yast igin bir tehdit olusturmaktadir.

Lenin’in emperyalizm teorisi bu-
gin de gecerliligini korumakta ve isgi
sinifinin  uluslararast  dayanigmasini
inga etmeleri igin komiinistlere yol gos-
termektedir. ABD emperyalizminin ka-
lelerinden birini ancak uluslararas: da-
yamisma ve Filistin Direnisine destekle
yikabiliriz.

ABD/Bati hegemonyasinin  ge-
rileyisine tanik oluyoruz, bu nedenle
devrimci iyimserligimizi koruyoruz.
Lenin’in dedigi gibi, “emperyalizm do-
nemi sosyalist devrimin arifesidir.”

Acik olalim: emperyalizm yiki-
lacaktir. Onun yerini neyin alacagini
belirlemek artik bizim elimizde. Miica-
delemiz direnisten, tiim insanlarin refa-
hin1t merkeze alan, somiiriiden arinmig
bir is¢i diinyas1 yaratmaya dogru evril-
melidir.

Filistin'deki ve diinya g¢apindaki
direnis hareketlerine sarsilmaz destegi-
mizi ifade edelim. Tim baskilara karsi
miicadele edenlere direng ve zafer dili-
yorum. Tiim iktidar halka!

Tpede[I X wzieArnduy






Gelecegimizin Giivencesi

[
N
Q1
|

Leninizm

Tatiana Desiatova
Rusya Federasyonu Komiinist Partisi (CPRF)
Moskova Komiinist Enternasyonal Tugay:

Sevgili yoldaslar!

Oncelikle bu énemli sempozyu-
mu diizenleme girisiminiz ve RFKP
Moskova Komiinist Enternasyonal
Tugay1'n1 davet ettiginiz igin tesekkiir
etmek istiyorum!

Her birimiz insanlhigin tigiinct
bin yilda bile sikintilardan ve acilar-
dan kurtulamadiin1 goriiyoruz. Sa-
vaglarin ve kanli ¢catismalarin dehge-
tinden, kitlesel yoksulluktan... Kiire-
sel sermaye bizi gericiligin ve siddetin
karanligina itiyor.

Sovyetler Birligi'nin dagilma-
styla birlikte kiireselciler istediklerini
istedikleri yerde yapma serbestisine
sahip oldular. Esitsizlik, siddet ve
yoksullugun artmasindan dogrudan
sorumludurlar.

Kiiresel sermaye iilkemizi bo-
yunduruk altina almay1 ve yok etme-

yi amacghyor. Hiikiimet ise eski siste-
min cercevesi icinde kalarak tilkenin
egemenligini savunmaya calisiyor.
1917'nin arifesinde oldugu gibi, tilke-
miz bir yol ayriminda duruyor. Yol-
lardan biri oligarsik kapitalizm ve fe-
laket batakliginda dolasmaktir. Digeri
ise sosyalizme, yaratilisa ve manevi
yeniden dogusa giden yoldur. Degerli
gelecegimizi ancak bu sekilde giiven-
ce altina alabiliriz. Lenin’in fikirlerine
hava gibi ihtiyacimiz var.

ABD emperyalizmi diinya ege-
menligi ve yeni bir somiirge sistemi
kurmak igin g¢abaliyor. Birlesik Bati,
Rusya’ya kars1 acimasiz bir saldirgan-
lik ytriitiiyor.

Niikleer silahlarin kullanilmasi-
n1 igeren kiiresel bir catisma tehlikesi
her gecen giin artiyor. Bu tehlike an-
cak tiim tlkelerin emekg¢i halklarimin
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sosyalizme dogru bir atilm dogrul-
tusunda birlesmesiyle Onlenebilir.
Burada da Lenin, proletaryanin dev-
rimdeki hegemonyasi, emekgi koylii-
liikkle ittifaki, devrimin bariscil gelis-
me olasilig1, sosyalizm miicadelesinin
ulusal kurtulus hareketiyle baglantis
hakkindaki fikirleriyle bize yardima
olmaktadr.

Bu kosullar altinda Rus Komdi-
nistleri ve yurtsever giicler, adil bir
diinya ve toplumsal ilerleme igin bur-
juva gericiligine kars1 miicadele etme-
ye devam etmektedir. Temel gorevi-
miz tilkedeki gii¢ dengesini sosyalizm
lehine degistirmektir. Rusya hibrid
savagin meydan okumalarina yanit
vermekle ylikiimlidiir. Her seyden
once ekonomik, bilimsel, teknik, sos-
yal ve demografik diizeylerde. Ancak
egemen cevrelerin gidisat1 bu gorev-
lerle uyusmuyor. Neo-liberal recetele-
re gore hareket etmek istiyorlar.

Ikili bir politika yaratict olamaz.
Her zaman yenilgiye yol agar. Hem
kapitalizmi elestirmek hem de bu sis-
tem icinde basari ummak miimkiin
degildir.

Bagkan Putin tarafindan alinan
Rus birliklerinin 6zel operasyonunu
baslatma karari, Rus toplumu igin
acgik gokytiziinden firtina gibi geldi.
Savagin ilk giinleri, yasananlarin bo-
yutunun sadece Rusya-Ukrayna ilis-
kilerinin degil, Avrupa kitasinin da
¢ok Otesine gegtigini gosterdi.

Enformasyon alanindaki en
umutsuz miicadelenin ve agir eko-
nomik yaptirimlarin arka planinda
gerceklesiyor. Rus vatandaglarinin
onemli bir kismu karisik duygular ya-
styor: vatanseverlikten radikal pasi-
fizme ve baris taleplerine kadar.

Bizim gorevimiz olup bitenle-

ri Marksist-Leninist pozisyonlardan
analiz etmektir. Zor durumlarda ce-
vaplarin oncelikle V.I. Lenin’in ideo-
lojik mirasinda aranmas: gerektigine
ictenlikle inaniyoruz, ¢linkii Lenin’in
glicii o kadar biiytiktiir ki hala giincel-
ligini korumaktadr.

Lenin’e gore savaslar farkl tiir-
lerde olabilir. Bunlardan ilki, savasla-
rin egemen siniflarin ¢ikarlar: dogrul-
tusunda yiritildigi durumlardir.
Bunlar saldirgan, niifuz alanlarinin,
satis pazarlarmin, kaynaklara erisi-
min vb. yeniden dagitimimi amagla-
yan savaslardir.

Bu tiir savaglar siradan insan-
lar i¢in iyi bir sey getirmez. Her savas
gibi acy, 1stirap ve 6liim getirirler, ama
ayn1 zamanda hicbir sekilde somiirii
ve kolelestirme sistemine dokunmaz-
lar, tiretim araglarinin 6zel miilkiyeti-
ne dayali toplumun temellerini etkile-
mezler, somiirticiilerin sinif egemenli-
gini tehdit etmezler.

Ayni zamanda, ilerici olabilecek
savaglar da vardir. Kurtulus savasla-
r1: ulusal baskiya karsi, baz1 halklarin
digerleri tarafindan somitirgeci bir se-
kilde kolelestirilmesine karsi ve aym
zamanda egemen siniflara kars: - ig
savag ya da devrimci savaglar. Bu tiir
savaglar nihayetinde ¢alisan g¢ogun-
lugun durumunda bir iyilesmeye yol
acgabilir ve bu anlamda, siddet ve bii-
yiik zorluklarla da iligkili olmasina
ragmen, hakli ve mesru olabilir.

Donbass’ta meydana gelen
olaylar1 anlamaya bu pozisyonlardan
yaklagmaliy1z: her iki tiir savasin da
isaretleri var. Yani Ukrayna’daki savas
hem kurtulus hem de emperyalist sa-
vagin isaretlerini tasimaktadir.

Rusya Federasyonu Komiinist
Partisi 2014 yilindan bu yana stirekli



olarak DHC ve LHC'nin taninmasini
savunmus ve Donbass’a tonlarca gida,
insaat malzemesi ve ila¢ gibi insani
yardimlar ulagtirmistir.

Dahasi, 2014-2015 yillarinda
Donbas’ta yasanan olaylarin tam ola-
rak bir halk devrimi seklinde basladi-
g1 ve kapitalizme kars1 toplumsal
adalet miicadelesinin agik bir sosya-
list cagrisimina sahip oldugunu unut-
mamaliyiz.

Ne yazik ki daha sonra Kremlin
bu istekleri durdurmak i¢in niifuzunu
kulland1. Dahasi, tiim bu 8 y1l boyun-
ca Rus hiikiimeti Kiev'deki Bandera
rejimi ile miizakere etmeye ve Ukray-
na oligarsisi arasinda destek bulmaya
calist1.

Ayni zamanda, higbir yanil-
samaya kapilmamak gerekir: Rusya
higbir sekilde diger halklara somiirii-
ciilerden kurtulug ve toplumsal adalet
fikri getiren sosyalist bir devlet degil-
dir. Rusya’nin kendisi oligarsik yone-
timi, yolsuzlugu, sanayinin, tarimin,
bilimin, egitimin ¢okiisii vb. ile kapi-
talist bir devlettir.

Ukrayna icin miicadele kapita-
list giicler arasindadir: kapitalist Rus-
ya, Ukrayna’y1 en biiyiik emperyalist
glic olan Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin dis kontroliinden kurtarmaya
caligmaktadir.

Ote yandan, bu Nazi-Bandera
cetesinden kurtulma ve tilkenin de-
nazifikasyonu gorevi bugiin Ukrayna
halkinin kendisi tarafindan c¢oziile-
mez.

Savasin bu ikili dogasi, Rus top-
lumunda savasa karsi ikircikli ve hat-
ta geliskili bir tutum sergilenmesine
neden olmaktadir.

Kolektif Bati, olaylar1 bugtinkii
trajik dontim noktasmna hazirlamak
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icin biiyiik caba sarf etmistir.

Gegtigimiz on yillar, Rus dis po-
litikasinin  Ukrayna yoniindeki tam
bir basarisizlig1 olarak kabul edilme-
lidir. Bati'nin ytizyillik riiyas: gergek
oldu: Slav halklarini, Ruslar1 ve Uk-
raynalilar1 kars1 karsiya getirmek, on-
lar1 savagtirmak.

Kapitalizm altinda ve o6zellikle
de emperyalist asamasinda savaglar
kag¢inilmazdar.

Tipk: 100 yil 6nce oldugu gibi,
savasin zorluklar1 ve sonuglar1 halkin
omuzlarma ytikleniyor. Muhtemelen
bu durum pek ¢ok kisiyi Rusya’da
kapitalizmin tam ve nihai bir iflas ol-
dugunu anlamaya zorlayacaktir. Sos-
yalizm olmadan ve Rusya, Belarus ve
Ukrayna halklarinin birligi olmadan,
tarihsel olarak hayatta kalma sansi-
miz ¢ok azdir.

Halklarin kalic1 ve adil bir bari-
sa ihtiyact vardir: bu da ancak bitmek
bilmeyen catisma ve celigkileriyle ka-
pitalizmin terk edilmesi, asalak sinf-
larin ortadan kaldirilmas: ve emek-
cgilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda esit
firsatlara sahip bir toplumun yaratil-
mastyla miimkiindiir. Sosyalizm igin
miicadele baris icin miicadeledir!

Cok yasa Lenin!

Yasasin sosyalizm!
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Sovyetler Sonrasi
Donemde Giircistan’da
Anti-Komiinizm

Ilia Lobjenidze

Sosyalist Platform, Giircistan

Bugiin burada bulunan herkese,
katilmak isteyip de katilamayan herke-
se ve kolektif ¢cabalarimizin yararl: ola-
cag1 diinyanin dort bir yanindaki tiim
yoldaslara yoldasca selamlar.

Bugiin bu saygideger dinleyici-
lerin 6niinde Sovyet sonrasi Giircis-
tan’'da anti-komiinizmi ¢6ziimlemeye
ve analiz etmeye ¢alisacagim.

Sizin de anlayabileceginiz gibi,
eski diizenin kars1 karsiya kaldig: kriz-
ler doneminde bile tirmanmaya devam
eden stirekli bir antikomiinizm s6z
konusu oldugundan, bu konu heniiz
tam olarak arastirllamamigtir. Elbette
her {ilke gericiliginin kendine 6zgii bir
antikomiinist propaganda yontemi var
ve Glircistan'in da Gyle. Bu gergeklik
nedeniyle olgulari, aktorleri, eylemle-
rin sonuglarini, ge¢miste yasayan yol-
daslarimizin yazilarini, eserlerini ve
konusmalarini, kag¢milmaz oldugunu
bildigimiz seye kars1 tepkinin nasil ve

ne zaman karsilik verecegi konusunda
bilingli tahminlerde bulunurken temel
araglar olarak kullanmak zorundayiz.
Antikomiinizmin ve  Giircis-
tan’da ve eminim ki ¢ogu eski Sovyet
tilkesinde anti-bolsevizmin Gviinecegi
cok sey var. Gergegi sOylemek gere-
kirse, koklerini tarihte biiyiik sosyalist
devrimin safaginda bulabiliriz.
Bildiginiz gibi Giircistan’a dev-
rimden sonra bagimsizlik verildi ve
Mengevik hiikiimet kuruldu. Mense-
vik hiikiimet sadece birkag yil iginde
toprak kaybetmeyi, batili somiirgeci
glclerle isbirligi yapmayi, devrimci
hareketin onctisii olan is¢i ve koylii-
lerin ihtiyaglarim1 gormezden gelmeyi
basardi! Sosyal-demokrat kiligina gir-
mis eski soylulara yaranmak icin sira-
dan halkin hak ettigi iktidar1 elinden
almay1 basardilar. O zaman hepimiz
Gilircii  Bolseviklerin enternasyonal
yoldaslarla birlikte Sovyet hiikiimetini
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kurarak Giircistan’in proletaryasina ve
en yoksul kitlelerine ilerleme, istikrar
ve giivenlik getirdigini biliyoruz.

Anti-komiinizmin tohumlarin-
dan biri o zaman ekilmigti ve simdi
meyvelerini topluyoruz: Ik demokra-
tik cumhuriyet kizillar tarafindan ilhak
edildi! Ug y1l boyunca tiim yikici karar-
lar Bolseviklere mal edildi; propagan-
da Mengeviklerin ideolojik kimligini
bile silmeyi bagardi ve onlar1 sevgili
tlkelerinin ilhakina karsi savasan li-
beral elitler olarak benimsedi; Mense-
vikler Fransa'ya siginmay1 basardilar
ve Giircistan’in tiim tarihi hazinesini
yanlarinda gotiirdiiler, sadece kiigiik
bir kismi yoldas Stalin’in siirekli talep-
lerinden sonra iade edildi.

Bir sonraki yeseren tohum, savas
oncesi Sovyetler Birligi'ndeki siyasi
parti temizligidir. Burada tutuklanan,
yerinden edilen ve kursuna dizilen-
lerin ¢ogu ya komdiinist gibi goriinen
ama proletarya diktatorliigline direnen
orta ve iist diizey parti yetkilileri ve en-
telektiiel elitler ya da o zamanlar cogu
Hitler ve Nazi Almanya’sina Batil1 “ile-
rici” gii¢ tiirtinden ovgiiler diizenlerdi.
Dedigim gibi, temizligin ezici cogunlu-
gu savas oncesi donemde Bolsevizme
direnen veya onu aktif olarak sabote
eden kendini komiinist ilan edenlere
karsiydi. Ancak modern liberaller bu-
glin onlar1 seviyor; hatta bazen sakay-
la karisik diyorum ki, antikomiinistler
“komtinistler” icin goz yasi bile doker-
ler, yeter ki o “komtinistler” Bolseviz-
me zarar versinler!

Sonra tabii [antikomiinist to-
humlarin yesermesi konusunda] Bii-
ylik Anayurt Savasi’na geliyor sira. O
kadar ki bazilari igin 2. Diinya Savasi o
kadar kotii olmayabilirdi.

Bu durumda propaganda, insan-
lar1 Giircistan’in savastan ¢ok uzakta
olduguna ve zarar gormesine gerek

olmadigina, Stalin ve Beria’nin emirle-
riyle Giircii genclerinin zorla cepheye
gonderildigine ikna etmeye calisir. El-
bette tiim Sovyet cumhuriyetleri gibi
Giircistan da en iyi evlatlarinin biiytik
bir kismini Alman askeri makinesini
yenmek i¢in feda etti, ancak tarihi anit-
lar ve hatta uzun ve huzurlu bir yasam
stiren gaziler tamamen farkl bir hika-
ye anlatiyor. Kafkasya cephesinde sa-
vagan Kizil Ordu tiimenlerinin kardes
mezarlari, Kafkasya'da Giircistan'in
kuzeybat1 sinirin1 savunan farkli cum-
huriyetlerin Kizil Ordu savasgilar: var.
Evet, her Sovyet cumhuriyeti gibi Gtir-
cistan da savasa yakindi. Cepheye zor-
la gonderilmeler konusuna gelince, ga-
zilerimiz her saglikli erkegin aile {iye-
leri ve toplum tarafindan askere yazil-
maya nasil tesvik edildigini, annelerin
ogullaria yapmalar1 gereken tek seyin
yeni kurulan devletleri i¢in savasmak
oldugunu soyledigini, 14-15 yasindaki
cocuklarin iilkeleri adina savasabilmek
icin yetiskin olduklarina dair komi-
serleri nasil kandirmaya calistiklarini
hatirhyorlar. Elbette liberaller KENDI
ilkelerini savunmak i¢in nasil bir mo-
tivasyona sahip olabileceklerini anla-
mayacaklardir, ¢iinkii bildikleri tek sey
sermayenin usakligini yapmaktir.
Simdi yeseren tohumlardan bir
digeri 1956'da yoldas Stalin’in 6liimiin-
den ve meshur XX. kongreden sonra
ekildi. Kruscev’in Stalinizmden arin-
ma agtklamasindan sonra Giircli geng-
ler liderlerinin mirasini savunmak igin
gosteriler diizenledi. 9 Mart’ta protes-
tolar gii¢ kullanilarak dagitildi. Resmi
olarak bir diizineden fazla, gayri res-
mi olarak daha da fazla insan o6ldii.
Bu protestolarin taniklar: protestolarin
gengler tarafindan organize edildigi-
ni ve yonetildigini soyliiyor. Krugcev
hiikiimetinin istifa etmesini ve Molo-
tov’un yeni bir lider olarak segilmesini



talep ettikleri icin talepleri ve umutlari
naifti. O gilinlerde Cin delegasyonu da
Tiflis’teydi, bu nedenle 6grenciler Mao
Zedong'un destegini umuyorlards,
hatta bu konuda ona bir telgraf gon-
dermeye calistilar. Bu trajik olaylardan
sonra, hem Giircii hem de kuzu pos-
tuna bilirinmiis Merkez'deki kurtlar
bu protestolart milliyet¢i patlamalar
olarak gostermeye calistilar. Giirciiler,
protestolar sirasinda Birlik’ten gekilme
taleplerinin dile getirildigi hikayelerini
uydurmaya ¢alisti. Kruschev’in yetkili-
leri, Giirciilerin, Yoldas Stalin’in adini
sadece milliyetinden dolay1 savunmak
istediklerini, sadece Stalin ve Beria’dan
sonra Kremlin'deki pozisyonlarmi ko-
rumak istediklerini sdyledi.

Tim bu tohumlar 1970 yilinda
meyvelerini vermeye bagladi. Bu yil-
larda yeni olusan Sovyet elitlerinin ra-
dikal Sovyet karsiti, dengesiz ve fana-
tik cocuklar1 ivme kazanmaya baglady;
ulusal nefreti ve ulusun onceligi [dii-
siincelerini] ateslediler. Uydurma iddi-
alarini desteklemek icin “Amerika’nin
Sesi” gibi bat1 propagandasini kullan-
dilar; Hitler'in planmin Slav cumhuri-
yetleri igin oldugu gibi Giircistan igin
de imha ve kolelestirme oldugu gerce-
gini inkar ederek, “Naziler kazansay-
di daha iyiydi, en azindan iyi biramiz
olurdu” diyecek kadar ileri gittiler.

O giinlerden kalma video mater-
yallerine bakarsak, bu sozde “Ulusal
kurtulus hareketi’nin SSCB’nin son
donemlerindeki giivenlik servislerinin
Sovyet karsit1 kanadiyla isbirligi yapti-
g1 agikga ortaya cikiyor.

807lerin sonunda tirmanis zirve
yapt1 ve 9 Nisan’daki trajik olaylara yol
acti, partiden ve hatta Patrikhaneden
yapilan, planin kan dokmek, insanlar1
zaten ¢okmekte olan Sovyetler Birli-
gi'ne kurban etmek oldugu yoniindeki
uyarilara ragmen, bu liderler protesto-
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yu dagitmadi ve boylece bat1 ayn1 anda
birka¢ kus vurdu. Birincisi, Komiinist
partiyi yeni bir doneme girerken za-
yiflatty; ikincisi, antikomiinizm aym
zamanda Rus diismanligina evrilerek
yoldas uluslar arasindaki baglar: etkili
bir sekilde kopardy; ticiinciisii, kurul-
dugu kadar kurtulmasi da kolay ola-
cak bir siyasi iktidar olusturdu ve bati
birka¢ yil icinde onlardan gercekten
kurtuldu; ve son olarak, Rus diisman-
l1g1 siddetlenirken, Rusya Federasyonu
tarafindan Onerilen her Sovyet sonrasi
organizasyon NATO ve AB lehine red-
dedildi.

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden
sonra bu gilicler iktidara geldi, bunu
kiiltiirel ve etnik catismalar: ateslemek
icin kullandilar, bu da etnik azinlikla-
rin iilkeden kagmasina, Giliney Osetya
olarak da bilinen Tskhinvali bolgesinin
fiilen kaybedilmesine ve sonug olarak
bu hiikiimetin sonu olan i¢ savasa yol
actr.

Bir sonraki hiikiimet, Sovyetler
Birligi'nin dagilmasinda bizzat rol alan
eski bir Sovyet yetkilisi etrafinda ku-
ruldu, bu hiikiimet de bir bagka bdlge
olan Abhazya'y1 kaybetti ve kitlesel bir
Ozellestirme dalgasi baslatt1.

Kendilerine liderlik edecek ger-
cek bir proleter parti ve insanlarin insa
ettigi her seyi yikmaya baslayan eski
komiinistler tarafindan lekelenmis bir
ideoloji olmadan, isciler yeni saldirgan
diizene karsi direnisi orgiitleyemedi-
ler. Gururlu endiistriyel-tarimsal eko-
nomi bir kez sanayisizlestirildiginde ve
onu gelecek nesillere fayda saglamak
i¢cin inga eden kadin ve erkekler simif-
sizlastirlip yoksullastirildiginda, tiim
birikimler kaybedildi ve kurtarilan en-
diistriler 6zellestirildi.

Bunun, biiyiik ve saglikli tilkeler
icin bile ¢ok tehlikeli olan bir zamanda,
hesapsiz ABD hegemonyas1 zamanin-
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da, gii¢ terazisini dengeleyecek kimse-
nin olmadig1 ve Neo-liberalizm dedi-
gimiz en ¢irkin yavrularinin kanatla-
rin1 ac¢tigl bir zamanda gergeklestigini
unutmamaliyiz.

Bildigimiz gibi antikomiinizmin
ve Ruslara kars: etnik nefretin yeni bi-
¢imi Neo-liberal bir yapidir, bu neden-
le Neo-liberalizmi ilk elden anladigim
haliyle tanimlamadan konu hakkinda
konusamam: Neo-liberalizm, en insan-
ik dis1 emperyalizmin, ahlaksiz top-
lumsal ciirlimenin, merkezin “mdiitte-
fiklerine” bile kars: ¢ikilmayan somdir-
geciliginin ve altlarindaki topraklar
kaybettiklerini hisseden ve iggiidiisel
olarak orgiitlenme ihtiyaci duyan kitle-
lere karg: siirekli enformasyon savasi-
nin bir karigimidir.

Simdi Neo-liberalizmin bu dort
bilesenini ¢ozlimleyelim: Neo-liberal
emperyalizm ev sahibi iilkede ajanlari-
n1 yetistirir ve ise alir; cumhurbagkan-
lar1, bakanlar, yargiclar gibi en tist dii-
zey yetkililerden akademisyenlere ve
toplumun en yoksul kesimlerine yar-
dim eden STK’lara kadar her diizeyde
faaliyet gosterir. Bu insanlar iktidar
merkezini halkin 6fkesinden korumak
i¢in oradalar ve iilke i¢in yikim anlami-
na gelse bile onun bir uzantis1 olarak
hareket ediyorlar. 2004'ten 2008’e ka-
dar her kurumun Rusya kargit1 soylemi
gliclendirmek igin galistigy, tilkeyi NA-
TO'ya ittigi ve sonunda {ilkeyi Rusya
ile askeri catismaya siiriikledigi Giir-
cistan bunun en iyi 6rnegi. Rusyanin
Abhazya ve Tskhinvali bolgesini ba-
gimsiz devletler olarak ilan etmesi, ha-
rap olmus sehirler ve ekonomi, ytizler-
ce Olii ve binlerce kayip... propaganda
icin berbat bir Hollywood filmi ve sok
icinde incilerini tutan diinya liderleri -
tiim bunlar sadece 20. ve 21. yilizyilin
savas suglular1 George W. Bush ve John
Mccain’e iyi ¢ocuk olmak igindi.

2014’ten gilintimiize Ukrayna
ornegi, Neo-liberal bir hiikiimetin de-
nizagirt merkez efendilerinin ¢ikarlari
icin her seyi nasil feda edecegini, tiim
sol ve isci seslerini ve Orgiitlerini nasil
tasfiye edecegini, kendi vatandaslarim
etnik kokenleri ve konustuklar: dil ne-
deniyle nasil bombalayip insanhiktan
¢ikaracagini, bati sermayesini memnun
etmek icin ideolojik olarak motive edil-
mis askeri bir yumruk haline gelecegi-
ni ve sonunda defacto bir ulus olarak
varligina nasil son verecegini gormek
acgisindan da parlak bir ornektir... Bat1
esitligi ve ittifaklarinin anlami budur,
daha fazla ornek icin Bati Avrupa’nin
bir zamanlar gelisen ekonomilerine ne-
ler oldugunu da gorebilirsiniz.

Tkinci unsur ise toplumsal giirii-
medir. Toplum ahlaki pusulasini kay-
bettiginde, savaslardan ve soykirimlar-
dan rahatsiz olmaz; ideolojik merkez-
lerden gelen emirle insanlar1 insanlik-
tan gikarir ve onlara tapar. Ne yazik ki
modern diinyada da bunun o6rnekleri
var; Gazze'de 6len ¢ocuklara alkis tuta-
bilen, Ukrayna’da drone kamerasindan
baska bir insanin ac1 ¢ekerek Olmesini
domuz, ork diyerek izleyebilen, yani
basindaki yoksulun ihtiyaglarmi gor-
mezden gelip sosyal medyada popiiler
olan bir dava igin insani yardim topla-
yabilen insanlar...

Son birkag¢ yil, ABD ile esit or-
taklar olduklarmi ve egemen kararlar
alma hakkina sahip olduklarimi dii-
stinecek kadar aptal olan iilkeler igin
zor gegti. Irlanda’nin tarafsizhigini terk
edip NATO’ya katilmaya zorlanmasi,
Alman ve diger batili milletvekillerinin
NATO'ya artik isgalci bir gii¢ olmadik-
larmi hatirlatmaya calismasi, Afrika
kitasinin siyasi ve kisisel liderler dii-
zeyinde santaja maruz kalmasi, eldi-
venlerin ¢ikarilmasi, uluslar arasinda
hi¢bir zaman kurala dayali diizen ve



esitlik olmadigl, yoldas Stalin’in bir
zamanlar soyledigi gibi, bati demokra-
sisinin diinyanin geri kalani {izerinde
Amerikan egemenligi oldugu... Ne ka-
dar da yaniliyorlardi!

Tiim bunlar hemen herkesin bir
sekilde karsilastig1 6rnekler ve Neo-li-
beral bir hiikiimet tiim bunlar1 kendi
teninde hisseden insan kitlelerini nasil
zapt edebilir?

ik is polis reformu, acimasiz
polislige yonelmek zorundasinmz. $San-
taj yapiyorsunuz, dagitiyorsunuz ve
insanlar arasinda tiranlhiga ve somdiir-
gecilige kars1 orglitlenmeye baslayabi-
lecekleri temas noktasi bulabilecek her
seyi yasakliyorsunuz, her kolektif gu-
rur ve zafer anini karaliyor, alay ediyor
ve siliyorsunuz ve bu antikomdiinist,
is¢i karsiti, halk karsiti kampanyayi
anaokulundan doktoralara, en kugcilik
koyden mega kente, en kiiciik bilgi
platformundan merkezi medyalara ka-
dar baslatiyorsunuz.

Diinya sermayesinin egemenli-
gine kars1 etkili bir sekilde miicadele
etmeyi basaran tek parti Bolseviklerin
partisidir. Diinyanin yarisinda saglikl
ve ilerici bir toplum olusturmay: ba-
sardilar; bilimsel ve kiiltiirel atilimlar
yaptilar ve batili gli¢lerin finansma-
niyla biiyliyen gercek kotiiliige karsi
en bliytiik zaferi elde ettiler. Tarifsiz bir
yikimdan sonra bile yardim almadan
kendilerini insa etmeyi ve uzay1 kes-
feden ilk iilke olmay1 basardilar. Bu
nedenle Stalin yoldasin 6liimiinden 70
yil sonra ve Sovyetler Birligi'nin ¢okii-
siinden 30 y1l sonra bile kapitalist sinif
hala bu fikirle (bolsevizmle) savasiyor,
¢linkii bu fikir is¢ilerin diinyay1 onlar-
dan daha iyi yonetebilecegini gosterdi
ve tiim halklara sermayenin asalak do-
gasmi pratikte gosterdi.

Eger bir kisiyi bile Bolsevizm fi-
kirlerinden uzak tutacaklarsa her seyi
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kabul edebilirler, hatta en sesli muha-
lifleri, en sol partileri ve radikal fikirleri
bile!.. Radikal sagc1 tiniversiteler ve li-
berter merkezler bile sirf genglik Lenin
ve Stalin yoldaglar1 okumaya baglama-
sin diye Batili solcularin, Neo-Mark-
sistlerin ve Anarsistlerin kitaplarim
geviriyor.

Ama nafile! Tarihi geri sara-
mazsimiz ve ezilenleri tarihsel misyo-
nundan soyutlayarak egemen simf
olamazsmiz. Daha birka¢ giin once,
Sovyet tarihini lekelemek ve yeniden
yazmak icin hibe alan bir STK, komii-
nizm karsithgmin zirvede oldugu, ko-
miinist ideoloji ve sembollerin fagizmle
ayn seviyeye getirildigi bir donemde,
bir arastirma yayimlad:: Stalin’in po-
piilaritesi tiim zamanlarin en yiiksek
seviyesinde ve bu sadece Giircistan'da
degil; diinyanin en uzak koselerindeki
madenciler Lenin’in Materyalizm ve
Ampiryokritisizm’ini okuyor; Bat1 Av-
rupa’daki gencler kimlik politikalarin-
dan siyrilip Marx1 okumaya bagliyor.

Yeni bir diinyay1 doguracak kri-
ze heniiz adim attigimiz icin her sey
iyiye gitmeden once daha da kotiilege-
cek olsa da iyimser olmaliyiz, tarihsel
adalet galip gelecektir.

Ve bizim bu konudaki misyonu-
muz, Orgiitlerimizde yeni {iyeleri ku-
caklamaya hazir olmak, enternasyonal
arenada yoldaslarla baglantilar kur-
mak ve derinlestirmek, yeni yoldasla-
ra rehberlik etmek icin kendimizi ve
birbirimizi gelistirmek ve hazirlamak;
biiyiik devrimci ve insanligin tanidig:
en biiylik devletin kurucusu Vladimir
flyic Lenin’in sozlerini takip ederek
ve yasayarak, sermayenin tiranligina
kars1 proletaryanin bir silah1 ve siitunu
olarak bize bigilen uzun rolii istlen-
mektir: Ogren, Ogren, Ogren!
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Uluslararasi Lenin Y{izyili Sempozyumu hazirlik komitelerinin hazirladig1 ve
Av. Seher Dursun’un sundugu bu metin kolektif bir calismanin tirtintid{ir.

Bolsevik Partiye Dair
Deginmeler

Av. Seher Dursun

Tiim yasamini isci smifinin kur-
tulusu igin miicadeleye adamis komdi-
nist bir 6ncti olan Lenin’in Slimiimiin
100. yilindayiz.

Lenin yasami boyunca tiim poli-
tik ve bilimsel faaliyetini Marksizmin
teorisi ve yontemi tizerinden ytikselt-
mekle kalmadi, bu temele siki sikiya
basarak onu gelistirdi. Proletaryaya,
burjuvaziyle giristi§i savastan zafer-
le ¢ikmasini saglayacak eserler verdi.
Ve bu nedenle de, uluslararas: komii-
nist hareket tarafindan emperyalizm
ve proleter devrimler ¢agimin Mark-
sizm’i olarak kabul gordii.

Lenin’in verdigi eserler, nihai
zaferi kazanacak insanal bir toplum
kurmak isteyen, istemenin de Gtesin-
de bunu yapma goreviyle de yiikiim-
lii olan devrimci proletaryaya ve bu
ideali paylasan herkese bugiin de yol
gostermeye devam ediyor.

Diinya kapitalist sisteminin tam
bir ¢liriime ve ¢okiis i¢inde kivrandi-
g1 glinlimiizde nihai zaferi kazanmak
i¢in kosullarin her zamankinden daha
olgun oldugu tarihin bu yeni evresin-
de Lenin’in eserlerinin daha fazla ele
alinmasi, incelenmesi ve bilince ¢ika-
rilmasi gerektigi agiktir.

“Lenin’in eserlerini incelemeye gi-
risenler ise, Lenin’in proletaryanin politik
onderi oldugunu goz oniinde bulundur-
malidir. Onun eserleri, tiim faaliyetiyle
ve bu faaliyetin icinden gectigi kosullarla
en siki bag icinde incelenmelidir. Yalnizca
bu kosul altinda Lenin’in eserlerinin tiim
iceriginin ve oneminin dogru degerlendir-
mesi ve dogru anlagilmas: miimkiindiir.
Bu da yetmez, bu inceleme, is¢i sinifinin
bugiinkii miicadelesiyle de birlestirilmek
zorundadir.” (Lenin Se¢me Eserler Cilt 1
Sf. 123)

Lenin’in eserlerini inceleme go-
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revinin, devrimci proletarya ve ko-
miinizm davasina kendini adayanlar
kadar, emperyalizmin ve tekelci ser-
mayenin boyundurugu altinda ezilen
halklar igin de gegerli oldugunu soy-
lemeliyiz. Ciinkii Lenin’in en énemli
eserlerinden biri olan SSCB’nin dagl-
masindan sonra, gerek SSCB’yi olus-
turan {ilkelerin halklarinin, gerekse
bagimli ve emperyalist tiilkelerdeki
halklarin yasadigr yikim ve ¢okiis,
soze gerek birakmayacak kadar or-
tadadir. Yagsanan tarih, sadece prole-
taryanin degil, diinya halklarinin da
kurtulusunun yegane yolunun sosya-
lizmden gectigini ve bunun icin Leni-
nizm’e sahip ¢ikmanin bir zorunluluk
oldugunu ortaya koymustur.

Lenin'in en Onemli eserlerin-
den biri de Bolsevik Parti’dir. Lenin,
1900’lerin basinda proletaryanin ken-
di politik partisinin zorunluluguna
dair diisiincelerinin agiklayacak ve in-
sasina girisecektir. Lenin igin Bolsevik
Parti;

“Bize bir devrimciler 6rgiitii verin,
Rusya’y1 altiist edelim” diyecek kadar
onemlidir.

Bolsevik Parti'yi diger orgiitler-
den ayiran en ve dnemli kilan onun
karakteridir. Lenin igin, is¢i sinifinin
politik partisi, bir savas Orgiitiidiir.
Proletaryanin politik partisine dair
“Ne Yapmali?”da ortaya koydugu
tim diistinceleri;

“... aymi anda ve cesitli yonlerden
baslayan tiim Rusya capinda bir savag or-
glitiiniin inga plan1” olarak ilan eder bu
ylizden.

Lenin’in proletaryanin devrimci
smif partisine, dolayisiyla onun 6rgii-
tiiniin karakterine dair bu tanimla-
mas1 o kadar 6zseldir ki, uluslararas:

komiinist hareketin temel kabulii ol-
mus ve devrimci komiinist partiler
kendilerini, “proletaryanin oncii sa-
vas miifrezeleri” olarak tanimlamis-
tir. Bolsevik Parti anlayisi, Lenin’in
Marksizm’e yaptigr en 6nemli katki-
lardan biri olarak kabul edilmistir.

Bir savas Orgiitii olarak Bolsevik
Parti’nin insas1 hem Orgiitsel hem de
politik olani igerir. Lenin, komiinist
partinin orgiitiinii de politik hattin
da, tiim kapitalist topluma kars1 sa-
vas ylriitmek ve onu yeryiiziinden
silmek tizere bigimlendirir. Lenin
“Ne Yapmali?”da sadece otokrasiye
ve burjuvaziye degil, ayn1 zamanda,
kapitalist toplumun bir pargas: olan
kiigiik burjuva hayallere ve bu hayal-
lerin siyasal temsilcilerine kars1 da bir
savas actig1 ¢cok agik goriiliir. Ki, Bol-
sevik Parti'nin tarihi de tiim bu cep-
helerde verdigi bir savagin tarihi olur.

Biz konuya, komiinist partinin
Orgiitsel yani iizerinden devam ede-
lim.

Lenin’in Bolsevik Parti diisiin-
cesini ifade ettigi ve insasina giristigi
19007lerin basinda, farkl: is¢i orgiitleri
de mevcuttur. Sendikalar, is¢i birlikle-
ri, kooperatifler, dayanisma evleri vb
vb. Ustelik bunlarin énemli bir kism1
da yasadis: faaliyet yiirtitmekte, Car-
lik polisi tarafindan yakalandiklarin-
da hapis cezalar1 almaktadirlar.

Bu durum kimilerinde is¢i sini-
finin politik miicadelesinde bu 6rgiit-
lenmelerin yeterli olacagi, hatta bagka
tirlii Orgiitlenmelerin olmamas: ge-
rektigi diisiincesini dogurur. Kimileri
de toplumsal devrim igin politik parti
yaratilmasinin  gerekliligini savuna-
cak, ama bu partinin Orgiitsel-politik
karakterini mevcut isci orgiitlenmele-



rinden farksiz ele alacaktir vb.

Lenin ise tamamen farkh dii-
stinmektedir. Lenin;

“... her kurulusun orgiitlenme ka-
rakteri, dogal ve kagimilmaz olarak, bir
kurulusun faaliyetinin igerigi tarafindan
belirlenir” der. Ve is¢i sinifinin politik
partisine dair tiim disiincelerini bu
tespit temelinde sekillendirir.

Bir Marksist olarak Lenin, is¢i
sinifinin kendisini ve tiim halki poli-
tik ve ekonomik kolelikten kurtarmak
icin otokratik hiikiimete ve tiim ka-
pitalist topluma kars1 kararli bir mii-
cadele vermesi gerektigi diisiincesin-
dedir. Dolayisiyla bu miicadele tiim
kapitalist topluma kars1 orgiitlenmis
ve kars1 olmanin gerekliliklerini yap-
may1 karakteri haline getirmis bir
orgitliiliik eliyle verilebilir. Oysaki,
mevcut is¢i Orgiitleri, calisma ve ya-
sam kosullarini iyilestirme, haklar ve
ozgiirliikler elde etme miicadelesinin
uriinii olarak ortaya ¢ikmis, dolayi-
styla bu miicadeleye uygun bir orgiit
yapisina, karaktere sahip olmuslardir.

Faaliyetinin isgisi olacak top-
lumsal devrimi belirlemis olan bir
partiyle; faaliyetinin igerigi olarak
toplumsal reformu belirlemis olan (ya
da aksini iddia etmesine ragmen faa-
liyetinin igerigi toplumsal reformdan
oteye gegmeyen) bir parti, ayni karak-
terde olamaz. Bu partilerin orgiitleri,
orglitlenme karakterleri ayni olamaz.
Lenin 6zellikle is¢i sinifina ve toplum-
sal devrim iddiasinda olanlara soyle
seslenir:

“Sosyal demokrasinin politik parti-
si, iscilerin igverenlere ve hiikiimete kar-
st ekonomik miicadelesinden (reformlar
miicadelesinden -bn) daha karmagik ve
kapsamlidir. Aymi bigimde -ve bundan
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dolay1- devrimci sosyal demokrat partinin
orgiitii, kagimilmaz olarak béyle bir miica-
dele igin iscilerin orgiitiinden (reformlar
partisinden -bn) baska tiirlii olmak zo-
rundadir.” (Lenin Se¢me Eserler, Cilt
2, Sayfa 132)

Toplumsal devrim, kapitalist
toplumu ttimiiyle ortadan kaldirma-
ya doniik bir savag ilanidir. Savasla-
rin ise kac¢imilmaz zorunluluklar1 ve
dogasi vardir. Bu da savas1 yonetecek
(onctilitk edecek), yiiriitiilecek orgii-
tiin karakterini kaginilmaz olarak be-
lirler. Yani bir savas “baska tiirlii bir
orgiitle” savasmn zorunluluklarina ve
dogasina gore Orgiitlenmis bir orgtitle
kazanilabilir. Bunun i¢indir ki, Lenin,
is¢i smifinin politik partisinin insa
planmi “savas Orgiitiiniin insa plan1”
olarak sunar.

Fakat savasin kazanilabilmesi
icin, herhangi bir savag Orgiitiiniin
varli$1 da yetmez. Nasil orgiitlenmis
olursa olsun, yeter ki bir savas orgii-
tii olsun denilemez. Lenin, “Toprak
ve @zgﬁrlﬁk” hareketinin, buradan
dogan “Halkin Iradesi” Partisinin de
birer savas orgiitleri olduklarmi sik
sik hatirlatir. “Hepimize 6rnek olmasi
gereken miitkemmel orgiitler” olarak
tanimlar. Ve Bolsevik Parti’'nin inga
siirecinde, bu orgiitlerin orgiitsel de-
neyimlerinden olumlu anlamda ya-
rarlanir. Ama Bolsevik Parti orgiitii-
nii, bambagka bir savas orgiitii olarak
inga eder.

Clnki her savas, o savagi ka-
zanmak icin belirlenmis taktigi uygu-
lama yetisinde olan bir savas orgiitii-
niin yoneticiliginde kazanilabilir an-
cak. Dolayisiyla savas Orgiitii, savasi
kazanmak ic¢in uygulanacak taktige
gore insa edilmis olmalidir. Devrim-
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den sonra bagslayan i¢ savas, savasin
karakteri geregi mevcut askeri Orgiit-
lenmeyle kazanamayacaklarii goren
Bolseviklerin hizla Kizil Ordu’yu kur-
masinda oldugu gibi.

Proletaryanin tiim kapitalist
topluma kars1 actig1 savasi kazanabil-
mesi i¢in Oncelikle burjuva devlet ay-
gitin1 ve siyasal orgiitlenmesini parga-
layip ortadan kaldirmasi ve Marx'in
“18 Brumaire”den itibaren soyledigi
gibi, proletarya diktatorligiinti kur-
mak gerekmektedir. Lenin, savasin bu
asamasinin kazanilabilmesi igin izlen-
mesi gereken taktigi soyle ifade eder:

“Politik muhalefetin biitiin giicle-
rini, protestolarini ve dznesini ortak bir
saldirida birlestirmek.”

Yani genel silahli halk ayaklan-
mas! yoluyla burjuva diktatorliigiine
son vermek. Lenin Bolsevik Partiyi
iste bu taktigi uygulamak iizere ve
uygulayabilecek sekilde insa eder.

Biliriz ki, her eylemin basariyla
icra edilebilmesi icin de su veya bu
Ol¢tide bir hazirlik siirecinin olmasi
gerekir. Elbette ki, hazirlik yapmak
her eylemin basarisini garanti altina
almaz. Ama basariy1 sansa birakmak-
tan daha akilc1 bir yoldur. Dolayisiyla
bir savas orgiitiiniin genel silahl1 halk
ayaklanmasim1 gergeklestirme ama-
cni tasiyor olmasi, genel silahli halk
ayaklanmasini zafere ulastirmak igin
yeterli degildir. Bu savas Orgiitiiniin,
bu taktigi uygulama yeterliligine ve
yetisine kavusmasim saglayacak bir
hazirlik stirecinden gecmesi gerekir.

Proletaryanin  devrimci smif
partisi hi¢gbir eylemini sansa birakmaz.
Hele de genel silahl1 halk ayaklanmasi
gibi tiim giicilinii ve olanaklarini sonu-
na kadar kullanarak gerceklestirecegi

en kapsamli ve nihai savas niteligi
tasiyan eylemi; bagarisizligr halinde
kendisinin ve kitlelerin biiytiik ¢apl fi-
ziki imhasina kadar varacak eylemi...
Bunun igindir ki Bolsevik Parti, tim
giicii ve olanaklariyla bu nihai eyleme
hazirlaniyorsa, gergekten genel silahli
halk ayaklanmas: yoluyla burjuvazi-
nin siyasal egemenligine son vermek
i¢cin kurulmus bir savas orgiitii hiivi-
yetine kavusmus olur. Daha baska bir
ifadeyle Bolsevik Parti'nin bir savas
Orgiitii olarak insasindan bahseder-
ken Lenin, genel silahl1 halk ayaklan-
masina yonelik yiiriitiilen hazirlik fa-
aliyetinden bahsetmektedir bize.

Bu da bizi Bolsevik Parti'nin
insa faaliyeti konusuna getirir. Bol-
sevik Parti'nin insasindan bahsedil-
diginde, genelde partinin kurulmas:
anlasilmaktadir. Oysaki bu, partinin
ingas1 yolunda ilk temelin atilmasi-
dir. Bolsevik Parti'nin insa faaliyeti,
kurulusundan iktidar1 almasina ka-
dar gegen tiim siire¢ boyunca devam
eden bir faaliyettir. Ve aslinda bu da,
Bolsevik Parti'nin insa siirecinin birin-
ci asamasidir. Iktidar olduktan sonra
ortaya ¢ikan yeni kosullara gore, insa
siirecinin yeni asamasina gegilir.

Gegen yiizy1l iginde, biitiin {il-
kelerde su veya bu diizeyde Bolsevik
Partiler kurulmus, temelleri atilmis-
tir. Bizde de. Dolayisiyla Bolsevik
Parti'nin ingas1 soyleminden bugiin
icin anlasilmasi gereken, kurulusuy-
la birlikte atilan temel niteliklerinin
saglamlastirilip, gliclendirilmesidir.
Gelistirilmesidir. Bu nedenle Lenin’in
“Ne Yapmali1?”da insaya dair anlattig1
bu durum dikkate alarak okunmali-
dir. Lenin s0yle der:

“... bir halk ayaklanmas: diigii-



niin... nasil kazanacagiz? Merkez Komite
ayaklanmanin hazirlanmas: icin her yere
ajan atayamaz ki! ... Oysa, merkez yayin
organmimin orgiitlendirilmesi ve hazirlan-
mast icin calismalar swasinda kendili-
Sinden olusan ajanlar agimin, ‘oturup’
ayaklanma siarin ‘beklemesi” gerekmezdi,
bilakis oyle diizenli bir calisma yapardi ki,
ayaklanma aninda bir ¢calisma en biiyiik
bagar1 ihtimalini garantilerdi. Iste tam da
boyle bir calisma, genis isci kitleleriyle ve
otokrasiden hosnutsuz biiyiik kesimlerle
kurulmugs baglar: saglamlastirird, bu ise
ayaklanma i¢in onemlidir.” (Lenin Seg-
me Eserler, Cilt 2)

Lenin’in burada Bolsevik Par-
ti'nin ingasina (genel silahl1 halk ayak-
lanmasina doniik hazirligina) yonelik
bazi noktalara dikkat ¢cekmektedir.

Birincisi Bolsevik Parti'nin in-
sas1 kadrolar aginin merkezi ve yerel
gorevlerini, faaliyetlerini yerine getir-
mek icin ylriittiigti diizenli ¢alisma
ile miimkiindir.

Burada merkezi faaliyetler, Bol-
sevik Parti’'nin Orgiitsel-politik yapi-
sinin ve karakterinin olusmasina; ye-
rel calismalar ise devrimci kitlelerle
baglarin saglamlasmasina ve Bolsevik
Parti'nin orgiitsel-politik karakterinin
devrimci kitlelerle, devrimci kitlelerin
deneyimi ve ruh halinin de Bolsevik
Parti'ye taginmasina yarar.

Bolsevik Parti’'nin ingasinda,
merkezi planlamayla hayata gegirilen
faaliyetlerin belirleyici 6nemi vardir.
Parti kadrolar1 ve orgiitleri, tiim tilke-
yi kapsayan calismanin kismi fonksi-
yonlarini diizenli olarak yerine getire-
rek, biitiin bir parcas1 olarak ¢alisma
ylriitmeyi 6grenir ve alisirlar. Bunun
Oonemini kavrarlar. Gliglerini, merkezi
¢alismanin su veya bu fonksiyonu-
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nu/parcasmi Orgiitlerken smarlar. Ve
ytrittiikleri giinliik monoton yerel
¢alismanin (Ornegin bir fabrikadaki
sendikal ¢alisma), aslinda merkezi ¢a-
lismaya tabi, onu besleyen bir ¢alisma
oldugunu, onunla bagim1 kurmalar:
gerektigini bu sayede stirekli hatirlar-
lar. Yerel ¢alismay1 da gergek anlam-
da ne kadar basariyla yiiriittiiklerini
somut olarak Ol¢gme imkanini elde
ederler.

Bolsevik Parti yiiriittiigii diizen-
li merkezi ¢alismayla ayni zamanda
tayin edici savas igin ise yarar askeri
glicleri (devrimci kitleleri) ¢ogaltmak
ve gliclendirmek amaciyla yararla-
nilmas1 gereken tiim protestolar: ve
devrimci patlamalar1 da destekler. Bu
yolla protestolarin, devrimci patlama-
larin sesini hem {ilkenin her yanina
tasir, hem de iilkenin her yanindan
is¢i ve emekgilerin bu protestolara vb.
destek vermesini saglar. Bu sayede,
protestolar, sokak savaslari, ayaklan-
malar yapmaya daima hazir olan ve
kendini tayin edici savasa hazirlayan
bir devrimciler orgiitii inga edilir.

Bolsevik Partin'nin ytrattigi
diizenli merkezi ¢alismalar Bolsevik
Parti'ye kadrolarin ve devrimci kit-
lenin giiclerini gerektigi zamanda ve
gerektigi Olglide ayni hedefe dogru
birlestirme yetisini, alisgkanligini, bil-
gisini de kazandirir. Dolayisiyla bu
calisma icinde bulunan kadrolara ve
devrimci kitleye de. Bu, burjuvazinin
siyasi iktidarina karst ancak biitiin
glicleri bir araya getirerek diizenlene-
bilecek genel saldiriya, devrimci kit-
lelerin ve kadrolarin hazirlanmasidir.
Bunu saglamada kat ettikleri mesafeyi
deneyimleyerek somut olarak Ol¢me
yoludur.
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Lenin, “kisisel etkileme, yerel bil-
diriler, brogiirler vs yoluyla yapilan ye-
rel calisma diizenli merkezi calismayla
tamamlanmalidir ki, Bolsevik Parti'nin
gerek halk, gerekse karsi devrim iizerin-
deki etkisi toparlanabilsin” der. “Daha
onemlisi bu etkiyi toparlama becerisi bir
sekilde kazamlip gelistirilmelidir ki, daha
zor, buna karsilik daha tayin edici etki-
leme araglarini birlestirmeyi diisiinmek
bir iitopya olmaktan ¢iksin” diye ekler.
Tim protestolar1 bir ayaklanmada
ortak bir saldirida birlestirebilmeyi
diistinebilmek, bu sayede bir hayal ol-
maktan ¢ikar.

Lenin’in merkezi bir yaym or-
gani Orgiitleme, ¢ikarma ve dagitimi-
n1 yapma plani, burjuvazinin siyasal
egemenligine karsi bir ayaklanma
gerceklestirme diisiincesini hayal ol-
maktan ¢ikarmak i¢indir. Diizenli ola-
rak yiiriitiilecek bu ¢alisma, ¢alisma-
nin bir pargas: olan herkesin kendini
partinin bir pargasi olarak gormesine
ve tiim tilkede bir plan dogrultusun-
da galisan bir partinin varligini bilme-
sine, gdrmesine ve iradesini ona tes-
lim etmesine yaramistir. Merkezi ya-
yin organi planinin Rusya’da Bolsevik
Parti'nin digsaridan ingasindaki 6zel
yerini unutmaksizin, kamulastirma
eylemleri de, carligin militarist giigle-
rine kargi diizenlenen eylemlerin de,
tutsaklar1 ozgiirlestirme eylemlerinin
de, silahlanmaya yonelik faaliyetleri-
nin de, istihbarat toplama faaliyetleri-
nin de vb ve tiim bunlarin birbirlerini
destekleyecek sekilde yiiriitiilmesi de,
etkin bir Bolsevik Parti'nin ingasin
saglamistir.

Burjuvazinin  ekonomik-poli-
tik kolelik diizenine son vermek igin
one ¢ikmaya hazir devrimci kitlelerin
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ve Ofkeli inanlarin sosyalizme, devri-
me, ayaklanma {tizerine bolca konu-
sulmasindan degil, genel silahli halk
ayaklanmasini gerceklestirmek tizere
Bolsevik Parti'nin insas1 yoniinde atil-
mis her gercek adimdan etkilendigini
unutmamak gerekir.

Ikincisi; Bolsevik Parti konspira-
tif (gizli) bir partidir. Tim faaliyetle-
rini genel silahli halk ayaklanmasina
hazirlanmak amaciyla yiiriitiiyor ol-
masl, kagmilmaz olarak parti Orgiit-
lerinin ve {iyelerinin konspiratifligini
gerektirir. Siyasal iktidarin zora daya-
I1 bir devrim ile alinmasmin zorunlu-
lugu oldugu siirece, faaliyetinin ko-
nusu ve iilke kosullarindan bagimsiz
olarak Bolsevik Parti konspiratif nite-
ligini her daim korur. Faaliyetlerinin
yuriitiliis bi¢imi faaliyet alanina, il-
kenin donemsel kosullarina gore agik
ya da gizli olabilir. Ornegin 19007lerin
basinda Rusya’da merkezi yayin orga-
ninin basilip dagitiminin ya da sendi-
kal faaliyetin dahi illegal ytiriitiilmek
zorunda kalindigini goriiriiz.

Lenin’in “merkez yayin organi”
plan1 bastan sona illegal bir partinin
insasina yoneliktir. Sosyalist gazete
¢ikarilmasinin yasak oldugu, basanin,
dagitanin, okuyanin yakalandiginda
hapis cezas1 aldig1 Rusya’da, merkezi
politik gazetenin sik araliklarla ¢ika-
rilip dagitiminin orgiitlenmesinin tek
yolu vardir; konspiratif ¢calisma. Lenin
tilkenin bir gercekliginden yararlana-
rak (elbette politik bir gazetenin farkl
islevleri gorecegini de dikkate alarak)
gazete plani {izerinden Bolsevik Par-
ti'nin illegal orgiit yapisini olusturma
hedefine ulagmak ister. Lenin igin bu
planin hayata gegirilmesi, ayaklanma-
ya hazirlik igin giiglii illegal ¢alismasi



olan bir partinin insas1 demektir. Bu
nitelikte bir Orgiit yapisi insa edilme-
den, burjuva devletin militarist gii-
ciiyle nihai savasa, genel silahli halk
ayaklanmasina hazirlanamazdi. Dev-
rimin askeri ordusu ancak bu nitelik-
teki bir ¢alisma iginde olusur, olgun-
lagir.

Konspiratif temelde yiiriitiilen
basarili bir faaliyet, burjuva devle-
tin tim militarist gliciiyle miicadele
konusunda kesintisiz bir deneyim,
kararlilik, giiven ve savasgt bir ruh
kazandirir kadrolara parti Orgiitiine
ve bu ¢alismanin ne kadar az da olsa
bir pargasi olan herkese. Tabii ki, bu
gazeteyi okumak igin alacak, sakla-
yacak, bu faaliyetin bir parcasi haline
gelen isci ve emekgilere de konspira-
tif faaliyetin bizzat kendisi, Bolsevik
Parti’nin her kademesinden, kitlelerin
icine kadar uzanan devrimci bir ruh
yayar.

Ve bu calisma aymi zamanda,
devrimci kitlelerin ve bireylerin, cid-
di bir otorite ve iradenin elle tutulur
bi¢imde varligini gormelerini de, bur-
juva devlete isyan etmenin bedelini
odemeye degecek bir giiniin varligin
gormelerini de saglar. Bu, devrimci
kitlelere ve bireylere Bolsevik Par-
ti'nin oncililiigli altinda toplanmala-
r1 yoniinde yapilan tiim c¢agrilardan
daha etkileyici ve sonug alic1 bir ¢ag-
ridir.

Uciinciisii; Bolsevik Parti'nin
ingsas1 demek, kadrolar ve kadrolar
aginin (Parti orgiitlerinin) insast de-
mektir.

Lenin, merkezi yaym organin
orglitlemeye mevcut kadrolar eliyle
girisecek ve onlar1 “gazete plani”nin
cesitli kisimlarinda gorevlendirecekti.
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Boylece basim, sinirdan gegirme, da-
gitim, basta para olmak tizere yeterli
maddi-teknik imkanlarin temini vb
ile gorevli kadrolar ve kadrolar ag1 or-
taya cikacaktir.

Lenin, parti {iyelerinin profes-
yonel devrimci olmalar1 gerektiginin
altin1 1srarla cizer. Bolsevik Parti'yi
profesyonel devrimciler orgiitii ola-
rak tanimlar. Politik miicadelede
enerji, metanet ve siirekliligi giiven-
celeyebilecek kadrolardan, devrime
sadece bos aksamlarmi degil, biitiin
hayatlarin1 adayan insanlardan olu-
san bir partinin biitiin kapitalist top-
luma kars1 kararli bir savas: yonetip
zafere tasiyabilecegini sik sik belirtir.
Ozellikle de burjuva devletin her tiir-
lii teroriine karg: yiiriitiilmesi gereken
0zel miicadelenin bu nitelikte kadro-
lardan olusmus bir partiyi gerektirdi-
gini soyler.

Bolsevik Parti, gerek iiyelerinin
(kadrolarinin) gerekse de saflarina yo-
nelen insanlarin profesyonel devrim-
cilik yoniinde gelismeleri icin bilingli
bir caba yiiriitiir bu yiizden. Kendi
deneyimleriyle 6grenmelerini sagla-
yacak calismalara dahil ederek, ciddi
politik ve orgiitsel konularda tartisa-
bilmelerini saglayacak bir egitim ve-
rerek; Ozellikle is¢i sinifinin iginden
¢ikan ajitator, propagandist, orgtitgii-
lerin belli bir alanda degil, miimkiin
oldugunca farkl yerlerde ve toplum-
sal kesimler icinde faaliyet yiiriitmele-
ri igin imkan saglayarak bu sayede ye-
teneklerinin gelismesine ve kapitalist
toplumu (diger smurlari, toplumsal
sorunlar1 vb.) biitiinliiklii kavramala-
rina yardimai olarak vb..

Bolsevik Parti'ye ve insasina bi-
raz olsun deginmeye caligtik. Elbette
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daha da detaylandirilabilir ve Bolge-
vik Parti'nin 6zellikleri burada aktar-
diklarimizla da sinurh degildir.

Bolsevik Parti'de demokrasiye
ne kadar yer vardir, konspiratif bir
yapida kadrolar hak ettikleri sorum-
luluklar1 alabilir mi, sinif hareketin
dis itki verilmeli midir, ne kadar bii-
ylk ya da ne kadar kiiglik olmalidir
vb daha bir ¢ok konu BolsevikParti'ye
dairdir. Tiim bu sorulara ve daha bas-
kalarma cevap bulmak icin basvuru-
labilecek basta Lenin’in “Ne Yapmal1”
kitab1 basta olmak tizere, deneyimler-
den stiziilerek kaleme alinmis bir¢ok
eser vardir. Bolsevik Parti’yi biitiin-
likklii kavrayabilmek igin mutlaka
okunmalidir.

Lenin’in 6liimiiniin 100. yili ve-
silesiyle kisaca da olsa yapmaya calig-
tigimiz Lenin’in Bolsevik Parti anla-
yisina dair aktarimimi yine Lenin’in
bir uyarisina dikkat gekerek bitirmek
istiyorum:

“Son olarak, olas1 bir yanhs anla-
may: onlemek igin birkag soz; Tiim zaman
boyunca hep sadece sistematik ve planl
bir hazirliktan soz ettik, fakat bununla
kesinlikle otokrasinin ancak ve yalniz ku-
rala uygun bir kusatmayla ya da orgiit-
lii bir taarruzla yikilabilecegini soylemek
istemiyoruz. Boyle bir anlayis, sagma bir
doktrincilik olurdu. Tam tersine otokra-
sinin, onu her tehdit eden herhangi bir
kendiliginden patlamanin ya da Onceden
on goriilmeyen politik komplikasyonlarin
baskist altinda diismesi, tamamen olanak-
I1 ve tarihsel olarak kesinlikle daha biiyiik
bir olasiliktir. Fakat hicbir politik parti,
eger maceraciliga diismek istemiyorsa, fa-
aliyetini bu tiir patlamalar, ve komplikas-
yonlar beklentisi iizerine kuramaz. Kendi
yontemiyle yiiriimek, yolumuzdan sap-

madan sistemli calismamazi insa etmek
zorundayiz ve beklenmedik olaylara ne ka-
dar az giivenirsek, hicbir tarihsel doniim
noktasimin bizi gafil avlamamast o kadar
biiyiik ihtimaldir.”

Lenin'in bu uyarisi, proletar-
yanin devrimci siif partisinin poli-
tik-Orglitsel karakterinin biittinltiklii
ve devrimci bir anlayisla kavranabil-
mesi igin yapilmis ciddi bir uyaridir.
Ne volontarizm ne de kendiliginden-
cilik hatasina diisiilmemesi i¢in yapil-
mis bir uyaridir.

Evet, parti inga edilir ve bu an-
lamda iradi ¢abanin en fazla gerekti-
gi, onem tasidig, belirleyici oldugu
alandir. Ama devrim tarihsel gelis-
menin bir {irlinti olarak ortaya cikar.
Ve Lenin’in dikkat ¢ektigi gibi tarihsel
olarak kesinlikle daha biiyiik bir olasi-
liktir ki, devrim patlak verdiginde ve
iktidar diistiigtinde Bolsevik Parti'nin
sistematik planli ¢alismasini tamam-
lamis ve bir taarruzla iktidar1 alabi-
lecek diizeye ulasmis olmayacaktir.
Oyle ya, zaten bu diizeye ulasabilmis
olsa, stire¢ kendiliginden degil iradi
miidahalenin {iriinii olurdu. Ve Lenin
de stirecin kendiligindenlik halinin
biiytiik bir olasilik olacagini bize hatir-
latmazda.

Baska bir sekilde soyleyelim;
Bolsevik Parti hazirliklarini tamamla-
mamis olsa dahi, hatta biiytik olasilik-
la bu haldeyken, devrimin patlamas:
ve iktidarin diismesi biiytiik olasiliktir.
Bu da su demektir; Bolsevik Parti ken-
disini bekleyen gorevler karsisinda
biiyiik olasilikla yetersizlik, eksiklik,
zayiflik halinde olacaktir.

Dolayisiyla smf hareketinin
kendiliginden kabarislar1 sirasinda
orgiitsel yetersizlik icinde olmak,



Bolsevik Parti ve kadrolar1 igin bir
caresizlik, umutsuzluk, mecalsizlik
kaynagi degildir. Aksine, gelisme,
yetkinlesme, gliclenme i¢in daha fazla
¢alisma ve anin gorevlerini karsilaya-
bilmek igin gerekli sicramay1 gergek-
lestirme azmi veren itici bir giigtiir.

Bolsevik Parti ve kadrolar1 vo-
lontarizm yanilgisina yani parti tiim
hazirliklarini tamamlamadan ne dev-
rim patlar, ne iktidar diiser, ne de ikti-
dar alabiliriz yanilgisina diigmedikle-
ri i¢in, her kosulda devrimin zaferine
olan giivenlerini bunun igin tutkuyla
¢alisma motivasyonlarin korurlar. Ve
bu sayede, olmasi yiiksek olan olasilik
gerceklesip kendiliginden bir patlama
ve hatta iktidarin diisme durumu or-
taya c¢iktiginda; ne kendiliginden ha-
reketi ileri tasimaktan ne de iktidari
almak icin gerekli olan tiim yaraticili-
g1, clireti gostermekten geri dururlar.
Yetersizliklerine bakip, iktidar1 almak
yerine asirt muhalefet olarak davran-
ma hatasina diismezler. Diismedikleri
i¢indir ki, 1905'te Mensevikler iktida-
r1 almaktan kagarken Lenin, iktidari
alma cesaretini gostermeliyiz diyor-
du. 1917’de beklenen ve devrimin ya-
samasi i¢in sart goriilen Avrupa dev-
rimi gergeklesmeyince, Trogkistler
iktidar1 burjuvaziye geri vermekten
bahsederken Lenin, tek {ilkede sosya-
lizmin insasini basarma gorevini yeri-
ne getirmekten bahsediyordu.

Ote yandan, Bolsevik Parti ve
kadrolar1 tarihsel doniim noktasina
hazirliksiz girmek istemezler elbette.
Tarihsel sorumluluklarini yerine ge-
tirmek igin var giigleriyle hazirlanma-
lar1 gerektiginin bilincindedirler. Bu
ylizden “beklenmedik” ya da “olas1”
gelismelere “kendiligindenlige “bel
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baglamazlar. Tiim giigleri ve tutkula-
riyla sistematik ve planli bir taarruz
icin hazirliklarini siirdiiriirler. Iste bu
sayede biiyiik olasilikla hazirliksiz ya-
kalanacaklar1 devrimi, mimkiin olan
en hazirlikli halde karsilarlar.

Iste Lenin’in ortaya koydugu
Bolsevik Parti ve partililik anlayis
sinif savagiminin gergekliginin bu iki
yanina da cevap olacak niteliktedir.
Ne kendiligindencilik ne de volonta-
rizm...
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Yeni Donem Yayincilik

Ozlem Oral

6. yiizyllda matbaanin icad: ile
birlikte, bilginin yayilma hiz1 artsa da,
bilgiden, diisiincelerin yayilmasindan
duyulan korku, ¢ok daha eski tarih-
lere dayanir. Ik ve en bilinen 6rnek
olarak Iskenderiye Kiitiiphanesini
verebiliriz. Bunun 15. yiizyila, hagh
seferlerine dayanan cok sayida 6rnek-
leri var.

Glintimiize, “modern ¢ag”a gel-
digimizde de durumun degismedigi-
ni goriiyoruz. Eski ¢aglarda kendisi
disinda higbir diislinceye, anlatilanin
disindaki tarihe, farkli kiiltiirlere, zen-
ginliklere ait her eserin yok edilmesi,
glintimiizde de farkli yollarla siirii-
yor. Ornegin kitaplarin yakilmast...
Nazi Almayasinda yakilan kitaplar ya
da 12 Eyliil doneminde yakilan kitap-
lar hepimizin bildigi seyler, 6rnekleri-
ne biraz sonra deginecegiz. Ornegin

Ugurtmay1 Vurmasinlar filminde, ce-
zaevinde toplanan kitaplarin yakil-
masl, yakilip yakilmadigimnin kontrol
edilmesi, yakilmasimnin kontrol edilip
edilmediginin kontrol edilmesi sah-
nelerini izlemeyenlerimiz var mi? Iz-
leyelim ve bu “kitap yakma” dedigi-
miz seyin absiirtliigtinii gorelim bir
kez daha. Bugiin belki yakilmiyor ki-
taplar. Onun yerine kitapevleri yayi-
nevleri bombalaniyor, yagmalaniyor.
Ama en yaygin olarak da “toplatili-
yor” ve “yasaklaniyor”. Ozetle, daha
“modern”, “insani” sartlarda yok edi-
liyor.

Bu modern yakmalara yani toplat-
malara, yasaklamalara burada hepi-
miz asinayiz. Tabi ki konumuz kitap-
larin yasaklanmasi degil, Leninizm ve
Marksizm, bilimsel sosyalizm yayin-
cilig1. Ancak bu konu bizi 21. yiizyilda
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olsak dahi, yasaklamalara gotiiriiyor.

Bilimsel sosyalizm konusunda
hepimizin tartismasiz basucu kitab1
olarak kabul ettigimiz Marks ve En-
gels'ten Ucret Emek ve Sermaye, Ko-
miinist Manifesto gibi kitaplarin ya-
yimlanmasi 1845 ve 48’i bulur.

Bunlarin kisa stirede ilk etapta
Avrupa tiilkelerinde, hemen ardindan
Amerika ve Rusya’da terclimelerinin
yapilip dagildigina, Marksizmin, bi-
limsel sosyalizmin hizla once iig¢ kita-
da, sonra tiim diinyada yayilmasina
tanik oluyoruz. Elbette kolay olmu-
yor. “Demokratik devrim”in yapildi-
g1 iilkelerde dahi bu fikirler, kitaplar
“sakincal’” bulunup yasaklaniyor,
yazarlari iilkeden tilkeye stirtiliirken,
Rusya gibi acik gerici iktidarlarin ol-
dugu tiilkelerde de el altindan, gizlice,
giincel tabirle “korsan” olarak basilip
dagitiliyor.

Tiirkiye'de de sosyalist diistince-
lerin yayilmaya baslamasi, bilimsel
sosyalizmin temelini olusturan bu ki-
taplarin terctimesiyle baghyor. Kapi-
tal’in ilk terciimesi, 1912'de sosyalist
bir Osmanh Yahudisi olan Bohor Isra-
el tarafindan Ceride-i Felsefiye dergi-
sinde “Iktisadi Ictimaiye” adiyla 6ze-
tin de 6zeti olacak sekilde yayinlandi.
Dergi ancak tek say1 yayimlanabildi.

Kapital, Ekim devriminin ilk yil-
larinda bir¢ok yazar tarafindan Tiirk-
ceye terciime edildi. Bunlardan biri de
Mustafa Suphi idi, ancak onun geviri-
si somut olarak bulunamadi.

1937’de Hikmet Kivileimli Kapi-
tal’i, cevirmeye girismisti. Ve Kapital
1.cildi iscilere de gazete fiyatina ulas-
tirabilmek igin fasikiiller halinde ya-

ymlamaya karar vermisti. Ancak 1938
yilinda iktidar ilk is Marksist eserleri
yasaklamaya giristi. Bunlarin arasin-
da Kapital de vard1 ve Kapital kitapgi
raflarma ancak 1965’te geri dondii.

Buraya bir virgtil koyalim. 607ar-
da yeniden raflara dondii, okuyucuyla
bulustu dedigimiz Kapital, aradan 50
yil gegse de esaretinden kurtulamad.
Yasalar dahilinde “yasak”lanmasa da,
potansiyel suglu olmaya devam etti.
Ornegin 2006'da Kapital, Bolu F Ti-
pinde tutsak olan Baki Yag'a, “yasak”
oldugu gerekgesi ile verilmedi.

Yine 90 yil Oncesine donersek,
1930larda Sabiha Sertel, tek basina
cok sayida dergi ve kitabin yayinlan-
masini sagliyor, sol klasiklerden ge-
viriler yapiyor. Ornegin 1934'te Ka-
utsky’nin Smnif Kavgasi ya da 1935’te
August Bebel’in Kadin ve Sosyalizm
gibi. Elbette o da yargilands, kitaplar:
toplatildi.

Aralik 1945'te Tan Gazetesi basi-
larak tahrip edilince Sabiha Sertel de
Tiirkiye'yi terk etti.

Elbette devrim ilerler gelisirken,
karsisinda karsi devrimi de biiydite-
cekti. Sadece yasaklarla degil, pogrom
diizeyine varabilecek fasist saldirilar,
bombalamalar, yakmalarla da sol sos-
yalist yayinlarin yayilmasinin, dagil-
masimin ve boylelikle Marksizmin ve
Leninizmin yayilmasinin 6niine gegil-
meye calisildi.

45 sonlarinda Tan gazetesi ve
Matbaasi, “komiinist ve vatan haini”
ilan edilerek hedef gosterildi, fasist
bir giliruh tarafindan kullanilamaz
hale gelecek sekilde tahrip edildi. Tan
Gazetesinin 10 yillik yaym macerasi



da boylelikle ona erdi.

1936 yilinda kabul edilen reform
paketiyle Tiirk Ceza Kanununa 141
ve 142. maddeler giriyor. Glintimiize
kadar siiren yasaklamalar boyle bas-
liyor. “Herhangi bir sosyal sinifin diger
sosyal swmiflar iizerinde tahakkiimiinii
kurmay: veya bir sosyal simifi ortadan
kaldirmay: amaglayan bir orgiit kurma-
y1 ve bu yénde propaganda yapmayr”
yasakliyordu madde. Kisaca “Simuf
esashi Orgilitlenmeyi ve propaganda-
y1 yasaklayarak Orgiitlenme ve ifade
ozglrligiinii” ortadan kaldiran bu
maddeler, 1991’e kadar ¢ok sayida ki-
tabin, gazete ve derginin yasaklanma-
simin kaynag1 olmasinin yani sira, gok
sayida aydinin, yazarin, sairin yargi-
lanmasinin, hitkiim giymesinin nede-
ni oldu. O dénem, Nazim Hikmet'in
de siirlerinin, kitaplarinin ardi ardina
toplatildig1, yasaklandig: yillardi.

Bu sebeplerle 1960larin baslarin-
da yayinlanan ilk sol igerikli kitaplar,
141-142’ye takilmayacak kitaplardan
secilmisi. C)rnegin Babeuf'iin “Dev-
rim Yazilar1”, Ludwig Feuerbach ve
“Klasik Alman Felsefesinin Sonu” ve
“Jean Paul Sartre ve Marksizm” gibi.

Tiirkiye’de Marksizm ve Leniniz-
me dair yazin konusunda 1960'l1 yillar
dontim noktast oldu. 1965’te Siiley-
man Ege'nin kurdugu Bilim ve Sos-
yalizm Yayinlarimni belki bu alanda bir
mihenk tag1 sayabiliriz. Yaymnevinin
ilk kitab1 “Marx ve Bilim” kitabinin
gevirisi oldu. 1968'de Komiinist Ma-
nifesto yaymlandi. Bizim genel tabi-
rimizle “Manifesto”nun yaymlanmasi
ve gevirisi, aslinda ilk olarak 1923’te
Sefik Hiisnii tarafindan yapilmisti:
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“Komiinist Beyanname”. 1936'da bir
cevirisini de Kerim Sadi yapmuistr:
“Manifest”. Ve 1968’e gelene kadar
“yasakli kitaplar” listesinin basinda
yer aldi komiinistlerin bu “Manifes-
to”su. 1968’de Bilim ve Sosyalizm Ya-
yinlari bir kez daha bast1 bu kitab.

Elbette Siileyman Ege’nin yayin-
ladigr kitaplarin neredeyse tamami
TCK 142’den yargilandi. 12 Mart son-
rasinda ise 4 kitaptan 30 yil ceza al-
must1 bile. 12 Eyliil geldiginde, Bilim
ve Sosyalizm yaymnlarinin 130 binden
fazla kitab1 kamyonlarla gotiiriilerek
Mamak sirtlarinda yakilacakti... Bu-
nun detaylarim1 merak edenlere Sii-
leyman Ege’nin 1992'de yazdig1 “Kita-
bin Atesle Dans1”m tavsiye edebiliriz.

601 yillar yine sol yazimn, ce-
virilerin hiz kazandigi, art arda sol
dergilerin ¢ikarildigi, yaymevlerinin
acgildigr bir donem oldu. Cok sayida
Ornegi var, ama burada bunlara gir-
meyecegiz.

601 yillarda bu Marksist Leni-
nist eserlerin yayinlanmas: toplumsal
hareketin biiyiimesini sagladi, bu da
ayni sekilde beraberinde daha fazla
sol-sosyalist yayinevinin agilmasini,
dergilerin, gazetelerin, kitaplarin art-
masini sagladi. Yani birbirini besleye-
rek gelisti.

Altin Kitaplar, Tiirkiye Yaymevi,
Remzi, Varlik, Ant, Cem, De, Habora,
Yon, Bilgi, Sol, Agaoglu yayinevleri
ciddi bir kiiltiirel zenginlik olugmasi-
n1 sagladi. O donemde de yayinevleri-
nin karsilastiklar1 sorunlarin, bugiin-
kiilerle ¢ok benzer olduklarmi gorii-
yoruz. Ceviri eserlerde telif hakk so-
runu, kitaplarin toplatmasi, dagitim
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sorunlari, maddi sorunlar vb...

Habora Yayinlari’ndan Biilent
Haboranin bir roportajinda soyle bir
anlatim1 var: “Onceleri ilgiyle izliyor-
dum. Bazi notlar da aliyordum. Ciinkii
ileride cocuklarima masal olarak anlata-
caktim: ‘Bir varmug bir yokmus. Eskiden
Tiirkiye'mizde bazi adamlar yastyormus.
Kitaptan, kirmizi sapkali kizin kurttan
korktugu kadar korkarlarms. Ve toplar-
larmg kitaplari...” Yillar sonrasi, mem-
leketi haydutlardan temizleyen Tommiks,
Teksas, Red Kit gibi kahramanlar: anlatan
dergiler olmayaca icin, cocuklarim, bu
ve buna benzer masallar: zevkle dinleye-
cekler. Evet, bunun igin ilgiyle izliyor-
dum. Ama sonralar1 sikilmaya basladim.
Ciinkii mesela, tam Eray Canberkle bilar-
do oynamaya gidecegim, kitap toplatilma-
st gibi sudan bir mesele yiiziinden gide-
miyorum...”

12 Eyliil siireci yasananlari hepi-
miz biliriz. Gerek devlet eliyle gerek
devletten korkan insanlarin kendi ev-
lerindeki kitaplar1 yakmasi siradan
olaylar haline gelmisti.

1980l yillara, o donem yasanan-
lara gelip de Sol yayinlarini, Muzaffer
ve Ilhan Erdost kardesleri anlatma-
dan olmaz.

65'te Sol Yayimnlarmi kuran Mu-
zaffer Erdost, 71’e kadar ¢ok sayida
sol yaymni, Marksist Leninist klasik-
leri basti. O da 142’den tutuklanarak
37,5 yil hapis cezasi aldi. O'nun yo-
lunda giden kardesi flhan Erdost, Sol
ve Onur Yayinlarinin sorumlulugunu
tistlendi. Muzaffer Erdost genel afla
cezaevinden ¢ikinca yaymcilig: 2 kar-
des birlikte stirdiirdii, 12 Eyliil darbe-
sinin ardindan, gozaltina alarak tu-

tuklandilar. Cezaevine teslim edilmek
tizere bindirildikleri aragta askerler
tarafindan defalarca darp edilen kar-
desler cezaevinde kogusa girdiklerin-
de, IThan Erdost hayatini kaybetmisti.

Muzaffer Erdost 6 ay sonra tah-
liye oldugunda kardesinin de adini
alacak hem isminde hem yaynlarinda
onu yasatacakti. Bizlerin her yil Sol
yaymlarindan kitaplar1 %50 indirimli
aldigimiz 7 Kasim tarihi, aslinda [Than
Erdost'un iskenceyle katledildigi gii-
niin tarihidir. Bunu da bir not olarak
ekleyelim.

Cok da geriye gitmemize gerek
yok. En akilda kalanlar1 ve yakin ta-
rihin kara sayfalarindan biri, 1994’te
Ozgiir Ulke gazetesinin Cagaloglu
merkez ve Ankara biirosunun ayrn
anda bombalanmasi oldu. Yine de Oz-
giir Ulke ertesi giin “Bu Ateg Sizi de
Yakar” manseti ile ¢ikti.

Ardindan 2005 yilinda Kayseri'de
“Terore Lanet Yiiriiylisi” gerekgesi
ile Gl kitabevi, isyerleri ve HDP bi-
nasi ile birlikte yakildi, tahrip edildi.
Tki ay sonra Semdinli’de yasanan ¢a-
tismalar gerekge edilerek Umut Kita-
bevi bombalandi...

Ve 2016’da yasanan “darbe girisi-
mi”nin ardindan da ¢ikan KHKlarla,
“terdrle miicadele” bahane edilerek
16 TV kanaly, 2 radyo kanali, 45 gaze-
te ve 15 dergiyle birlikte 30 yaymevi
kapatildi. Bu rakamlar, Yaymcilar
Birliginin “Yaymlama Ozgiirliigii
Raporu”na gore. Ve yeni donemin
yaymn organi haline gelmis internet
siteleri, sosyal medya platformlar1 da
bu raporda yerini aliyor. Buna gore 2
binden fazla kisi sosyal medya pay-



lagimlarindan tutuklanirken, Twitter
sansiiriinde de iilkece birinci olduk.
Diinyanin en biiyiik internet ansiklo-
pedisi Wikipedia'y1 kapatan tilke ol-
mak da bize kismet oldu.

Su ana kadar yaymcligm yani
Marksist Leninist yaynciigin geli-
simine, karsilastig1 sorunlara Ozetle
deginmeye calistm. Ama yayincili-
gin Onemine Lenin’in sozleriyle ile
bakalim. Lenin basat eserlerinden
biri olan Ne Yapmali'da devrimci bir
yayinin, gazetenin partide yalniz ide-
olojik birlik yaratmanin aracit degil,
ayn1 zamanda yerel Orglitleri de bir
partide birlestirecek bir arag olacagim
diisiiniiyordu. Boyle bir gazetenin ye-
rellerde de muhabirleri, dagitimcilar
ag1 ile partiyi toparlayip orgiitleyecek
bir iskelet gorevi gorecegini savunu-
yor. Lenin’e gore, bir gazete yalniz bir
propagandaci ve kolektif bir ajitator
degil, ayn1 zamanda kolektif bir 6r-
glitleyicidir.

O donem cikarilan Iskra, boyle
bir gazete olmustu, partinin ideoloji
ve politik bakimdan birlesmesini ve
dayanismasini, Orgilitlemesini sagla-
misti.

Lenin, devrimci bir teori olma-
dan devrimci bir eylemin olmayaca-
g1 savunuyordu. Ve Iskra’'min en
onemli isi, “Parti program tasaris1”’mni
hazirlamak oldu. Bir is¢i partisinin
programi, is¢i smifinin savagiminin
hedef ve amaclarinin kisa ve bilimsel
bir bigcimde ortaya konmasidir diyebi-
liriz. Leninizmin ilkelerinin zaferi ve
Iskra’nin yiriittiigii basarili savagim,
partiyi olusturmak igin gerekli biitiin
kosullar1 hazirlad1 ve Ekim Devrimi-
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ni basariya gotiiren yollar dosenmis
oldu.

Tiirkiye'ye geldigimizde, biiyiik
Ekim Devriminin hemen ardindan
Marksist eserlerin basilip dagitilmaya
basladigim gordiik. Ozellikle 60'ar-
dan sonra basimi artan sol klasiklerin
etkisiyle sosyalist diisiinceler basta
iiniversite ve aydinlar arasinda hizla
yayildi. Yeni fikirlerin, diistincelerin,
gelismelerin diinyanin her yerinde
Once Ogrenciler ve aydinlar arasinda
yayiliyor olmasini ise hem stirecteki
okuryazarligin orani, hem de bilgiye
ulasabilme hizi ile agiklamaliyiz diye
diisiiniiyorum. 19. yiizyil ve 20. yiiz-
yilin 6nemli bir boliimiinde, kitapla-
ra ulasim c¢ogunlukla liikstii. Bunun
sonucunda ise bu d6grenciler, “diplo-
malarmi mor binlikler getiren birer
senet” gibi kullanabilecekken zindan-
lari, siirgiinleri, daragaglarini doldu-
ran devrimciler, devrimci Onciiler ol-
dular.

70%e geldigimizde iilkenin dev-
rimci Ogrencileri, devrimin onderleri
olmuslardi. Marksizm Leninizmi te-
mel alan Orgiitlenmeler kurmuslar,
enternasyonal dayanisma ve egitim
icin Filistin’e giderek omuz omuza
savasmis ve bu topraklarda 1900 bas-
larinda ekilen devrimci tohumlarin fi-
lizlenip bir ormana doniigsmesini sag-
lamiglardi. Denizler, Mahirler, Ibolar
partiler, halk ordular1 kurmus, devri-
mimizin onderleri haline gelmislerdi.

Evet devrimci teori olmadan dev-
rimci hareket olmaz, bunu somut ola-
rak burada goriiyoruz; ayn1 zamanda
tersi de dogru. Diinya tizerinde 1980
sonlar1 ve 1990'da sosyalizmin geri
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diismesi, devrimci harekette olumsuz
etkiler yaratmasinin yani sira, teoride
de geri diismesini getirdi.

Sosyalizme olan inancin sarsil-
mas1, kapitalizmin egemen sistem
olacag diistinceleri, teorik saptamala-
r1 da etkiledi. Fagizmin kendiliginden
¢oziilebilecegi, sosyalizmin basarisiz
oldugu ve sistem icinde miicadele
ederek devrimi reformlar yoluyla ileri
— bilinmeyen bir tarihe ertelenme dii-
stincelerini getirdi.

Bu siregte, 1990'da Devrimci
Emek ¢ikti. Bugiin bizim de Yeni Do-
nem Yaymcilik olarak, Miicadele Bir-
ligi Dergisi ve Gazetesi olarak ardili
oldugumuz, Devrimci Emek kisa siire
icinde “Devrimci Durum” tespiti yap-
t1. Devrimci Emek dergisinin yayin-
landig1 Emek Yayincilik, Demokratik
Devrim ve Halk Iktidari, Devrimi
Nasil Orgiitlemeliyiz, Marksizm ve I¢
Savas, Tarihte Zorun Rolii gibi Mark-
sizm Leninizme dayandirdig1 gortis-
lerini anlatan brostirler yayinladi.

1990 sonlarinda yayimnladigimiz
Tiirkiye Tekelci Kapitalizminin Yapi-
sal Bunalimi kitab1 ile emperyalist ka-
pitalist sistemin bunalimimin yapisal
oldugunu, Tiirkiye’de yasanan krizin
kaynagimnin ta 20lerde uygulanma-
ya baglayan ekonomik politikalardan
kaynaklandigini yazdik.

Basindan beri sayisiz Ornegini
verdigimiz yasaklamalar, tutuklama-
lar, toplatmalar, cezalar elbette biz-
lerin de yasadig1 sorunlarin basinda
geliyor. Bu 34 yil iginde, bugiine gele-
ne kadar, ¢ok sayida yaymevi, sahibi,
sorumlu yaz1 igleri miidiirii, yazarlar:
hakkinda ¢ok sayida sorusturma agil-

di, cezalar yagds, kitaplar ve dergiler
toplatildi... Sorumlular onlarca yil ha-
pis cezalariyla kars: karsiya kaldi. Bu
nedenler dolayisiyla bugiine gelinene
kadar, ¢ok sayida yaymevi kapatildi
acgildi, Devrimci Emek ve sonrasinda
aynu ¢izgide ilerleyen ¢ok sayida dergi
gazete cikarildi, kapatildi- agildi-yeni-
si yayimnlandi, yazi isleri miidiirii ya da
sahibi tutuklanip ya da aranir duruma
diistince dergiler ¢ikarilamadi. Dev-
rimci Emek Yazi Isleri Miidiirlerinden
Hiiseyin Durmaz miiebbet hapis ce-
zas1 aldi. Yeni Evrede Miicadele Bir-
ligi Dergisi Yazi Isleri Miidiirii Sami
Tunca 49 y1l hapis cezasi ald1.

Yani sadece Tiirkiye'nin ilk yilla-
rindan degil, ta Marx'tan Engels’ten
bu yana bilimsel sosyalist yazinin
yasadig1 sorunlar1 yasamaya devam
ettik, ediyoruz. Bunlara hepimiz hem
tarihten hem bugiiniimiizden agina-
y1z. Uzun bir sosyalist yayin gegmisi
olan bizler kapatilan ya da kapanmak
zorunda kalan yaymevlerimizden
sonra 2003 yilinda Yeni Donem Ya-
yincilik adiyla yayincilik faaliyetimize
devam ettik. Elbette bu stirecte kapati-
lan, yasaklanan, toplanan ¢ok sayida
dergimiz, gazetemiz, kitabimiz oldu.
Sorumlu yazi isleri miidiirlerimize
cezalar yagdi. Hapis cezalari, para
cezalarn ile yiizlestiler. Yaymnevimiz
defalarca basild1 ve bilgisayarlar, fo-
tograf makineleri gibi yayin araglari-
miza defalarca el konuldu. Bu, gerici
emperyalist sistem altinda devrimci
yayincilik yapan, Marksizmi Leniniz-
mi kendisine yol gosterici edinen her
basin yayin kurulusunun her dénem-
de ve diinyanin her yerinde yasadig1



seyleri biz de yasadik, yasamaya de-
vam ediyoruz.

Buna ragmen tiretimlerimize de-
vam ettik. Her donemde, dénemin
toplumsal sorunlarina 1sik tutacak
kitaplar basmaya calistik. Bunlardan
birkagina ornek vermek gerekirse, ilk
olarak 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’de
yasanan ikiz kuleler provokasyonunu
emperyalist kapitalist sistemin diinya
emekei halklarina kars: ytritttigii sa-
vasin baslangici olarak tanimlanan ve
3.Diinya Savasinin baslangici olarak
tespit edilen tezi anlatan makalelerin
bir araya getirildigi “Yeni Evre” kita-
bin1 yayinladik.

19901 yillarda yiikselise gecen
Kiirt halkinin miicadelesine ve ulu-
sal sorunun tarihine 1sik tutan ve
Kiirt halkinin miicadelesini Lenin’in
“Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hak-
ki1” ilkesi gercevesinde degerlendiren
“Ulusal Soruna Leninist Bakis” kitabi-
n1 gikardik.

Kanli 1 Mayis'tan bu yana Tiir-
kiye devrim tarihinde 6nemli bir yeri
olan Taksim Meydaninin miicadelede
yerini sorgulayan ve is¢i sinifi igin an-
lamini 1 Mayis Taksim eylemleri {ize-
rinden tekrar degerlendiren “Taksim
Onurdur” kitabini yayinladik.

Isci stnifinin tarihinde 6nemli do-
niim noktalarindan biri olan 2010 An-
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kara Tekel Direnisini, cadirkentte is¢i-
lerle birlikte kalan bir yazarin goziin-
den anlatilan bir giince olan “Kavga
Bitmedi Daha Yeni Basliyor” kitabiy-
la selamladik.

Son olarak o6rnek vermek istedi-
gimiz bir bagka doniim noktas: olan
Gezi Ayaklanmasidir. Bu ayaklan-
ma esnasinda ve hemen sonrasinda
yazilan ve cizilen birkag kitab1 yayi-
nevimizden ¢ikardik: “Ayaklanma
Notlar1”, “Ayaklanmanin Gezi Hali”,
“Ayaklanma Sanat1”, “Yeni Evrenin
Devrimleri”...

Burada elbette yayinlarimizin
birkagim1 almak durumunda kaldik.
Ancak yaymevimiz Marksizm ve Le-
ninizm ¢izgisinde kiiltiir sanat alanin-
dan kadin alanina kadar bir¢ok farkl
alanda eser yayinlamaya devam edi-
yor. Sadece basili yayin alaninda degil
ayn: zamanda dijital alanda da {ire-
timlerimizi ulastirmaya ¢abaliyoruz.

Hangi alanda hangi bi¢cimde olur-
sa olsun, bizler Yeni Donem Yayincilik
olarak Marksizmin ve Leninizmin te-
orik bilgisinin, diin de bugiin de yarin
da is¢i snifini iktidara tasiyacak yega-
ne bilimsel teori olduguna inaniyoruz
ve tiim ¢cabamizi bu yonde harciyoruz.

Hepinize Yeni Donem Yayincilik
adma Lenin Yiizyilinin bir pargas: ol-
dugunuz igin tegsekkiir ediyorum.
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Yordam Kitap

Hayri Erdogan

Oncelikle Yeni Dénem Yayncilik’a
boyle bir toplant1 gergeklestirdigi icin
tesekkiir ediyoruz.

Lenin’in oliimiiniin yiiziinci yi-
linda Lenin’i anmak ¢ok anlamli bir
faaliyet. Biz de onu cesitli yonleriyle
anacagiz. Bu bakimdan Yeni Donem
Yaymcilik’in bu baghkla bir etkinlik
diizenlemesi, devaminda da ¢esitli bo-
liimler igeren bir sempozyum yapmasi
takdire deger bir etkinlik; kutluyoruz,
sag olsunlar.

Tiirkiye’de Lenin sol i¢in her za-
man Onemli olmustur. Bir yandan
Sovyetler Birligi ile komsu olmamiz,
bir yandan devrim gergeklestirmis bir
partinin lideri olmasi 6zellikleriyle Le-
nin; Tiirkiye solunun daima temel bas-
vuru kaynaklarindan biri olmustur.
Bunu fazlaca hak ettigi elbette tartis-
ma gotiirmezdir. Lenin'den ne kadar
dogru 6grendigimiz ayr1 ve tartismaya
¢ok acik bir konudur. Sol ¢ogu zaman
Marks’1 biiytik bir teorisyen, Lenin’i
ise biiyiik bir uygulayici olarak gorme-
ye yatkindir. Biz, yaptigimiz yayinlarla
bu goriisti degistirmek istiyoruz.

Lenin sadece Marks’1 ¢ok iyi takip
eden bir eylemci degil; Marks’1 yeni ko-
sullara uygulayan ve ¢ok iyi gelistiren,

Marksist teoriyi zenginlestiren, biiyiik
bir Marksist teorisyendir. Bu 6zellikle-
riyle de onu sadece bir eylemci olma,
devrim yapmus bir lider olma, diinya-
nin altida birinde sosyalizmin bayragi-
n1 dalgalandirmis olma o6zellikleriyle
degil; aym1 zamanda Marksist teoriyi
gelistirmis, yaratic1 bir sekilde uygula-
mis ve Marksizmi donmus soz kalipla-
r1 olmaktan Gte bir yere tasimus, biiytiik
bir devrimci teorisyen olma 6zellikle-
riyle de akilda tutmamiz gerekiyor.
Tabii ki bunlar bizim bu toplantimizin
konusu degil, burada geciyoruz. Uma-
rim sempozyumda daha ayrintili tarti-
silir. 2024 y1h igerisinde yapilan Lenin
yayinlarinda da bu konudaki tartisma-
larin ilerleyecegini umuyorum.
Tiirkiye’de Lenin {izerine yayinci-
lig1 diistintirken, birtakim donemlere
ayirabiliriz: Birinci déonem cumhuri-
yetin ilk yillar1 diyelim. Ikinci donem,
1960’larin ortalari ile 1980 yilina kadar
olan dénem. Ugiincii dénem ise 12 Ey-
lill'den ¢ikis, kabaca 1990 ile giintimii-
ze kadar uzanan donem diyebiliriz. Bu
ti¢ donemde de Lenin ile ilgili yapilan
yayinlardan kisaca s6z etmek isterim.
Tiirkiye ulusal kurtulus miicade-
lesi verdigi yillarda Bolsevik ihtilalinin
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de etkisiyle sosyalizme, Bolsevizme ve
Ekim Devrimine, Lenin’e kars1 biiytiik
bir sevgi ve sempati olustu. Ama bu,
ayn1 zamanda iktidar sahiplerinin bir
yandan Sovyetler Birligi ile birtakim
ittifaklara girerken, 6te yandan Tiirki-
ye’deki sosyalist hareketi olabildigince
ezmek ve sosyalist fikirlerin yayilmasi-
n1 engellemek igin baski politikalarina
agirlik verdiler. Bu bakimdan, birinci
donemdeki yaymcilik maalesef ¢ok
kesintili oldu ve istedigimiz Olciide ge-
lismedi.

Benim sinirlt bilgilerime gore bu-
rada 193071arda yapilmis bazi Lenin
yayinlar1 var. Haydar Rifat'in “Devlet
ve Thtilal” cevirisi, yine ayni g¢evirme-
nin “Isci Sinifi Thtilali ve Kaustky Me-
lunu” adli ¢evirileri o donemin 6nemli
gevirileri arasinda yer aliyor. Bunlar
1934 yilinda gergeklesiyor. 1935 yi-
Iinda Doktor Hikmet Kivilcimli, Le-
nin’in eserlerinden bazilarini 6zet ha-
linde geviriyor. Bunlardan birisi “Karl
Marks'in Ekonomi Politigi, Sosyaliz-
min Taktigi” gibi bir baslikla yapilmas.
Digeri de “Karl Marks'in Hayati, Fel-
sefesi, Sosyolojisi” adini tasiyan 1935
tarihli yaynlar.

Bu donemdeki bu kismi yayimcilik
faaliyeti baskiyla karsilasinca bu in-
sanlar kovusturmaya ugruyorlar. Sol
yayincilik da yasaklaniyor ve maalesef
1960l yillara kadar sozii edilebilir bir
Marksist yaymcilik faaliyeti gercekle-
semiyor. Ondan sonraki canlanma do-
nemi 19601ardur.

Bir yandan 1960 darbesinden son-
ra ortaya ¢ikan 1961 Anayasasimin
sagladig1 olanaklar, 6te yandan biiyii-
yen toplumsal miicadele, diinya ¢apin-
da gelisen ulusal kurtulus hareketleri,
arkasindan 1968’de bunun taglanmasi,
Tiirkiye isci sinifi hareketindeki gelis-

meler; DISK’in kurulusu, 15-16 Hazi-
ran derken biiyiik bir sosyalizm dal-
gasi ortaya cikti. Ve diyebiliriz ki 1965
ile 1980 arasi Tiirkiye yaymciligimin da
altin yillarrydi.

Toplumsal uyarus gelistikce bu
ihtiyaca yanit verecek biitiin aydinlar,
tiniversite hocalar1 ve gengler Mark-
sizm’e dogru yoneldiklerinde, sosya-
list yayimncilik da gelisti. Cok 6nemli bir
is basarildi. Bu, sosyalist yaymciligin
altin yillar1 olmasi bir yana, sahip ol-
dugu o glinkii niifusa gore binleri, yiiz
binleri bulan okuyucu sayisiyla altin
yillarda. Ote yandan da Marks, Engels,
Lenin ve diger sosyalist onderlerin
kitaplarinin 6nemli ol¢lide Tiirkgeye
kazandirilmig olmasi ile biitiinlesti.
O donemde tiniversitelerin en yetkin
hocalarinin; Ingilizce, Fransizca, Al-
manca gibi farkli dilleri bilen hocala-
rin biitiin bu geviri ugrasina, Marksist
eserleri Tiirkgeye kazandirma ugrasi-
na emek koymalariyla ¢ok degerli bir
yayincilik faaliyeti gelisti.

Iste bu ortamda, Ozlem Oral’in da
belirttigi Bilim ve Sosyalizm Yayinlar1
ve Sol Yayinlari, agirlikli olarak bu iki
yayinevi, bunun yani sira Odak yayin-
lar1, Ser Yayinlari, Payel Yayinlari ve
admni anamadigimiz onlarca yayine-
vi Marks'in, Engels’in, Lenin’in, Ma-
o’nun, Stalin’in kitaplarmi okuyucuy-
la bulusturdu. Bu kitaplar tiniversite
kampiislerinden sendika odalarina,
koylere kadar insanlarin ellerinde, on-
lar1 bilin¢lendiren birer mesaleye do-
nusti.

Bu dénemde biitiin bu yaymevle-
rinin faaliyetleri ¢ok degerli olmakla
birlikte sol yayinlarinin 6ne ciktigini
kabul etmek ve takdir etmek gereki-
yor. Marks, Engels ve Lenin’in baslica
eserlerini Tiirk¢eye o donemin sartlari-



na gore iyi gevirilerle kazandirmis ol-
dular. Bu bakimdan bizim de yolumu-
zu agan, bugiin yaymcilik yaparken
izlerinden gittigimiz, bir bakima ayak
izlerine basarak yolumuzu buldugu-
muz bu yayinc onciilerimizi saygiyla
selamliyorum. Ve bu donemde yaratici
emeklerini yayinciliga vererek Marks,
Engels ve Lenin’in eserlerini Tiirkgeye
kazandiran degerli cevirmenlerimizi
de saygiyla selamliyorum.

Bu cevirmenlerimizden bazilari-
nin adim1 anmak isterim. Ama adini
anamadiklarimin da biiytik bir katkisi
oldugunu soylemek istiyorum, bunlar
sadece aklima gelenler. Serif Hulusi,
Cemal Siireya, Seyhan Erdogdu, Va-
hap Erdogdu, Kenan Somer, Yurdakul
Fincanci, Oner Unalan, Tektas Agaog-
lu, Seckin Selvi, Atilla Tokatli, Arif Ge-
len basta olmak tizere pek ¢ok degerli
cevirmen. Ayni zamanda Mehmet Ce-
lik'i de anmak isterim. Burada Lenin
s0z konusu oldugu i¢in anmadim ama,
Mehmet Celik gibi, Alaaddin Bilgi gibi
degerli cevirmenlerimizin de biiytiik
emekleri var. Onlarin da emeklerini
burada saygiyla anmak isterim.

Dedigim gibi bu yillar Tiirkiye sol
yayinciiginin altin yillartydi. Cok de-
gerli bir is basardilar. Lenin’in 6nemli
eserlerinin ¢ogunu Tiirkgeye kazan-
dirdilar. Ancak bu etkinlik bashigin
bir 6zlem olarak anlamak istiyorum;
Lenin Kiilliyati. Maalesef Tiirkiye'deki
biitiin o altin yillarda ne sosyalizmin
altin yillarinda ne de bugiin bir Lenin
Kiilliyat1 maalesef olusamadi. Bu Tiir-
kiye sosyalizminin, Tiirkiye sosyalist
yaymnciliginin hala bir kusuru, bir ek-
sikligi olarak yasamaya devam ediyor
diye diistintiyorum. Bu konuda 6nem-
li adimlar atildi, ama hentiz boyle bir
kiilliyat maalesef olusmadi. Lenin’in
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kirk cildi bulan toplu yapatlar1 vardir.
Bu yapitlar maalesef Tiirkceye kazan-
dirilamamustir.

Bu ikinci donemin ardindan 12
Eyliil kesintisi geliyor, biliyorsunuz.
Biiytiik bir baski donemi. Fasist cunta
doneminde tiim toplumsal muhalefet
biiytiik bir siddetle bastirildig: gibi ya-
yincilik faaliyeti de biiyiik 6l¢lide en-
gellendi. Yayincilar tutuklandi. Ozlem
arkadasimiz ayrintilarina girdi, ben
deginmeyecegim. Ve boylece 12 Eyliil
generalleri namlu ve dipgik altinda
dikensiz giil bahgesi yaratacaklarini
umarak sosyalist diislinceyi susturma-
ya, bunun yerine bugtiniin temellerini
atan Tiirk-Islam sentezini gelistirmeye
koyuldular. Belli bir kesinti, belli bir
yasak donemi olmakla birlikte isci sini-
f1 hareketinin yiikselisi... Netas grevi,
arkasindan 1989 Bahar eylemleri, Zon-
guldak derken, 199071ardan itibaren
hem bu yasaklar biiytik olgiide kirild1
hem de toplumsal miicadele yiikseld.i.
Yaymncilik da yeniden bir ytikselis ice-
risine girdi.

Bu donemin yayinciliginda ise
tartisilmaz olarak 6ne ¢ikan Lenin ya-
yincst Ali Yavuz Cengeloglu yoneti-
mindeki Interdir. Sahsen de tanisma
onurunu yasadigim, cabasim takdir
ettigim Ali Yavuz Cengeloglu'nu tek
kisilik fabrika olarak nitelendirmigtim.
Ali Yavuz Cengeloglu'nu erken kay-
bettik. Onu anarken, biitiin bu Lenin
cevirilerini de biiytik 6lgtide gercekles-
tiren cevirmen Ismail Yarkin’in adin
anmadan da olmaz. Bu yayinc ve bu
cevirmen dostlarimiz kisa siirede Le-
nin’in on iki ciltlik Se¢me Eserler’'ini
Tiirkceye kazandirdilar. Ayrica Le-
nin’in pek ¢ok bagimsiz eserini ya da
tematik eserini de Tiirk¢eye kazandir-
dilar.

AT UIuo] 9p,2ADpn L



208

Diyebilirim ki, bu donemin en
onemli Lenin’e dair yayincilik faaliyeti-
ni omuzlayan Inter Yaymlari oldu. Sol
Yayinlar1 da elbette devam etti. Bilim
ve Sosyalizm Yayinlar: eski yayinlarini
siirdiirmeye devam etti. Bunlarin ya-
ninda {letisim Yayinlart Marksizm ala-
ninda 6nemli bir yaymcilik yapti. Ya-
yinciligr Marksizmle sinirli olmamakla
beraber, yayinlar igerisinde Marksiz-
me onemli bir yer actr. Benim de uzun
yillar yaym yonetmenligini yaptigim
Evrensel Basim Yayin da bu faaliyete
katilan yayinevlerinden biriydi. Genel
¢evrede Marksist yayincilig1 sayarken
biraz ihmal edilse de burada bu top-
lantida bulunan, birazdan konusacak
olan flbay Kahraman’in yonettigi yay1-
nevini de onlardan biri olarak saymak
gerekir.

199071arin soyle bir ozelligi vards,
onu anmadan ge¢meyelim: Evet sos-
yalizm yikildi, Sovyetler Birligi ¢oktii;
yine de Marks hakliydi, ama Lenin
degildi. Boyle bir ideolojik ortam ¢ikt1
ortaya. Sosyalist ve Marksist yayimncilik
biraz gerilemekle birlikte kendisini de-
vam ettirirken, Lenin ikinci plana diis-
tii; ¢iinkii yikilan Sovyetler Birligi ile
bir bakima 6zdeslestiriliyordu. Ve bu
glinahlarin bir kismi1 Lenin’'in omuz-
larina da yiiklendigi i¢in Lenin ¢ok
revagta degildi 1990’1 yillarda. Ayrint1
Yayinlari, o yillarda biraz Lenin mira-
sindan uzak kalmis olsa da, arkadan
gelerek onu tamamladi bence. Gerek
kitap yaymnlariyla gerek Ayrint1 Dergi
ile Marksizm’e ¢cok onemli katkida bu-
lunan bir yayin faaliyeti yiiriitmekte.
Sevgili dostum, arkadasim Hbay Kah-
raman’1 da bu yayinalik faaliyetinden
dolay1 kutluyorum.

Simdi dedigim gibi eski donem,
ikinci donem kapanip 199071ardaki ya-
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yimncilik faaliyeti yiikselince, birtakim
yeni olanaklar da dogdu. Internet gibi,
farkli farkli diller bilen insanlarin ¢o-
galmasi gibi. Ama bir yandan da soyle
bir sinirlilik dogdu. Gegmiste tiniversi-
telerin en parlak hocalari, kolejlerin en
parlak Ogrencileri geviri yapiyorlardi.
Simdi bu akademideki degisim ve do-
niisimle birlikte Marksizm alaninda
faaliyet yapan akademi sayis1 azaldi-
g1 gibi, ¢eviri emegini, kendi emegini
Marksist eserleri cevirmeye adayan ge-
virmen sayisinda da azalma oldu. Bir
nitelik kayb1 da maalesef yasadik.

Simdi bugiin geldigimiz yerde
Oyle saniyorum ki, bu Marksist eser-
leri yayimlama bayrag: énemli dlgiide
Yordam kitaba kalmistir. Eger bunu
bir ukalalik saymazsaniz, sdylemek
isterim. Gergek oldugunu sizlerin de
takdir edecegini umuyorum. Yani her-
kes Marksizm yaymlayabilir. Biiyiik
yayinevleri, diyelim ki Is Bankas:, Kiil-
tiir Yayinlar1 da Marks'in bir eserini,
Engels’in bir eserini yayinlayabilir.
Ama Marksizm bizim igin yaymn yel-
pazemizin bir tarafinda duran bir sey
degil, tamamudr.

Bizim tiim eserlerimize ruh veren,
yon veren Komiinist Manifesto'nun
ruhudur, ilkeleridir. O bakimdan biz
sadece Marksizm yayimn yapmiyoruz,
yayincilik icerisinde Marksizm’e de
yer vermiyoruz; biz kendimizi Mark-
sizm’le sinirlandiran bir yaymcilik ya-
pryoruz. Buradaki engelleri de asmaya
ugrastyoruz. Clinkii 1990’1 yillarda sol
yayinlar1 nispeten kiigliktii. Ana akim
yayincilik tarafindan “Bunlarin kapak-
lar1 kotii, gevirileri kotii, dizgi hatala-
r1 ¢ok, kitap elimizde dagiliyor” gibi
sOylemlerle kii¢limsendi... Sol fikirler
geriledi, sol yayincilik da geriledi gibi
bir alg1 olustu.



Biz, Yordam Yayincilik’la bu algiy1
yikmay1 hedefledik. Marksizm insan-
ik tarihinin ¢ikardigi en modern, en
gelismeye acik ve en geng ideolojisidir.
Onun faaliyeti de arkaik yontemlerle
olacak degildir. Biz de olabilecek en iyi
cevirilerle, en iyi baski teknikleriyle,
en iyi kagitlarla burjuva ve ticari yayi-
nevleriyle yarisacak bir kalite gitasinin
tizerine ¢itkmay1 hedefleyerek yayinci-
ik yaptik. Ve dyle saniyorum ki, ana
akim yaymciliga da kabul ettirdik.
Evet Tiirkiye'de sosyalizm alaninda da
onemli bir yaymcilik yapiliyor. Bunda
tabi pek ¢ok sorunumuz var, olacak.

Kisaca yayinlarimizdan s6z etmek
istiyorum. Bir kism1 dogrudan dogru-
ya Lenin yayinlaridir. Maalesef burada
hentiz yeterli bir Lenin yayini yaptigi-
miz1 sOyleyemem, ama basta Devlet ve
Devrim olmak {izere Lenin’in eserle-
rinden bir kismini Tiirkgeye kazandir-
dik. Devlet ve Devrim; Metin Culhaog-
lu gevirisiyle halkin devlet yonetimine
katilimi iizerine. Mazlum Beyhan'in
Ruscadan yaptig1 “Devlet Uzerine” ve
“Karl Marks ve Marksizm Uzerine” ce-
virisi, Sungur Savran’mn Lenin eserle-
rinden yaptig1 “Se¢me Yazilar” gibi ki-
taplari sayabilirim. Bir de Lenin’in mii-
cadelesinin tarihsel onemini, Lenin’in
teorisini anlatan tamamlayic kitaplar
vardir. Krupskayanin “Lenin’den
Anilar” kitab1 gibi. Sonra Anderson’in
“Lenin, Hegel ve Bat1t Marksizmi” gibi.
August H. Nimtz'in “Lenin’in Segim
Stratejisi” gibi. Lenin’i anlamak, tani-
mak agisindan son olarak yayinladi-
gimiz Lenin’in kardeglerinin, biitiin
ailesinin devrimci miicadeleye katilisi-
n1 anlatan “Unutulmus Yasamlar” gibi
eserler de onem tasiyor.

2024 yilinda da biz Lenin’le ilgili
onemli yayinlar yapmay1 oniimiize he-
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def olarak koyduk. Bu yil igerisinde bir
gesit Lenin yilinin, Lenin yil1 olmanin
gereklerini yerine getirmek iizere bazi
yayinlar yapacagiz. Bunlarin basinda
Lenin’in “Sol Komiinizm” olarak bi-
linen eserini Mazlum Beyhan Rusca-
dan ¢evirdi. Onu 6ntimiizdeki aylarda
yayinlayacagiz. Lenin’in sagliginda
Komiinist Enternasyonal kongreleri
toplanmisti. Son toplanan kongrelerde
Lenin’in yaptig1 konusmalari igeren 3.
Enternasyonal konusmalar1 yine 2024
yayin programimiz i¢indedir. Onu ya-
yinlayacagiz. Yine hapisteki arkadasi-
miz Alp Altinérs “Lenin’in Emperya-
lizm Defterleri” diye ¢ok hacimli bir
kitabinin cevirisini yapti. O da 2024
yil1 igerisinde yayinlanacak. Bir de ya-
zarlarimizdan Sungur Savran, Lenin
iizerine bir kitap yazdi. “Lenin Diinya
Devriminin Onderi” bashgmi tasiyan
bu kitap da Ocak ay1 bitmeden okurla
bulusacak.

Simdi onitimiizde 6nemli bir go-
rev var. Lenin’in tiim eserlerini kazan-
dirmak gibi bir gorev. Bunu Yordam
Kitap ya da bagka bir yaymevi yapar.
Ama bugiinden boyle bir girisimimiz
oldugunu sdyleyemiyorum tiziintiiyle.
Inter Yaymlari'nin yapmis oldugu ya-
yin bence heniiz asilamamis en énemli
Lenin yayinciligidir. Boyle bir hedef
var oniimiizde. Bunu yapacak yayinci-
y1 da, yayinevini de simdiden selamli-
yorum. Umarim bu Yordam olur. Ama
mesele Yordam, Ayrint, Inter degil,
bir isin yapilmasidir. Bu yapilacak is,
hepimizin ortak gururu olacaktir diye
distiniiyorum.

Evet, ben de burada bir virgiil ko-
yayim, sorular gelirse eksik biraktigim
konulara yeniden doneyim diyorum.
Dinlediginiz i¢in tesekkiir ediyorum.
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Ayrit1 Yayinlar

[lbay Kahraman

Her seyden once Yeni Donem
Yayincilik’a ¢ok tesekkiir ediyorum,
ozellikle bu sempozyumu diizenle-
dikleri i¢in Tiirkiye'de yeni bir gele-
negi baglatacaklar. Bu benim de ¢ok
arzu ettigim bir seydi. Bu Marx igin
olabilirdi, Lenin i¢in olabilirdi. Lenin
olarak baslattiklar1 i¢in ¢ok tesekkiir
ederim. Ayrica bu toplantiy1 diizen-
ledikleri i¢in de kendilerine tesekkiir
ediyorum.

Benden 6nceki konusmacilar, tu-
fandan onceki boliimii gayet giizel
anlattilar, benim anlatacagim birgok
seyi anlattilar. Ben, karaya ¢iktiktan
sonra Nuh ne yapmuis, biraz ona de-
ginecegim. Bana ancak o kadar1 kalda.

Sunu sOylemek isterim, oncelik-
le, Lenin yaymciliginda yayinlar1 ben
ikiye ayiriyorum. Birincisi biyografi-
ler, monografiler. Ikincisi de Lenin’in
eserleri ve o eserler iizerine yapilan

kritikler, elegtiriler iizerine ya da ¢o-
ziimlemeler iizerine yapilan yayinci-
lik olarak diistintiyorum.

Sevgili Hayri arkadasim, Tiirki-
ye’de Lenin Kiilliyatinin yapilmadig-
n1 soyledi.

Biz aslinda 2017’de, Ekim Devri-
minin 100. yili dolayisiyla Lenin ile
ilgili nasil bir yayin ¢ikarabiliriz ya da
devrimle ilgili nasil bir yayin ¢ikarabi-
liriz diye diistindiik. Lenin Kiilliyatir
tercih ettik ve bir arkadasimiz 50-55
ciltten olusan bir kiilliyat1 bize hedi-
ye etti. Lenin Kiilliyat: bizim kiitiip-
hanemizde Ingilizce olarak var. Ama
o giinlerde biz Lenin’in Ne Yapmali
eseri lizerine Lars T. Lih’in bir elestiri
kitab1 vardi, onu yayinladik ve Lars T.
Lih, o kitapta Ingilizceye gevrilirken
yapilan hatalardan bahsediyor ve In-
gilizceye ceviren kisinin Lenin’i an-
lamadigini ifade ediyor. Dolayisiyla
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biz de Ingilizceden bir Lenin Kiilliyati
yayinlamaktansa, Lars T. Lih'in kita-
bindan sonra kaynak dilden ceviri-
ler yapmay1, eger Lenin’in eserlerini
cevireceksek, Lenin Kiilliyatini cevi-
receksek -ki sevgili Hayri o konuda
¢ok iyi girisimlerde bulunmus- mut-
laka Ruscadan ¢evirmeyi, Ruscadan
bir g¢evirmen ya da g¢evirmenlerle
yapmak gerektigine karar verdik. 55
ciltten bahsediyoruz, bu da yaklagik
8.000 sayfa demek, dolayisiyla bir
ekip olusturup o ekibin igerisinde ¢ok
yonlii gorev alacak arkadaslar: belir-
leyip ancak ondan sonra boyle bir isin
icine girmenin gerektigini diistind{ik.
Bir de mevcut kosullarda bunun hem
ekonomik olarak hem de diger agilar-
dan, kiiltiirel acidan da ¢ok zor olabi-
lecegini diistindiiglimiiz igin, dogru-
sunu isterseniz bu projeyi biraz daha
askiya aldik. Yoksa 2017’de biz boyle
bir girisimde bulunmustuk.
Lenin’den 6nce, Marx'in Killi-
yatinin yayinlanmasi gerektigini dii-
stinliyoruz, o da yaklasik 40 ciltlik
bir kiilliyat. Onu kiilliyatin serisini
de Almancadan cevirmek gerekiyor.
Tiirkiye’de gevirilerde ¢evirmenin dili
gayet glizel, kaynak dile iliskin dilleri
gayet iyi olmasma ragmen, aktarila-
cak hedef dil konusunda sikintilari-
miz oluyor. Cilinkii gevirilerde hatalar
olabiliyor. Ceviri hatalar1 olmasinin
disinda, terminoloji hatalar1 olabili-
yor. Ne yazik ki Tiirkiye’de akademi,
hentiz ceviriler konusunda terminolo-
jik bir birlik saglamis durumda degil.
Bir kitapta bahsettigimiz bir konu, bir
baska kitapta bagka bir terim ile kar-
silastirtiyor. Dolayisiyla bir takim

geviri sorunlar1 yaganiyor. Bu, bizim
sorunlarimizdan bir tanesidir. Eger
biitiin bunlar1 ¢6zebilirsek Rus¢adan
ceviri yapabilecek bir ekip kurabilir-
sek, Lenin yayminciligina devam ede-
cegiz. Marx yayimnciligina da o sekilde
devam etmeye calisiyoruz. Belki birta-
kim stirprizlerimiz de olacak.

Lenin ile ilgili ilk eserlerin, biyog-
rafik eserler olduguna deginmistim.
Bu biyografik eserler icerisinde de iki
tiir eser var. Birincisi Lenin’in 6zel ya-
samina deginen, yasam tarzini, yasam
serlivenini anlatan kitaplarken; bir di-
geri ise “Lenin’in kendi 6zel yasami
ona kalsin. Bizi daha ¢ok siyasi yasa-
mu ilgilendiriyor” deyip, onun siyasi
kronolojisi tizerinde duran, eserlerdir.
Biz iki tiir eser lizerinde de calistik.
Bunlardan bir tanesi, Lenin iizerine
Zizek’in in hazirladig1 “Lenin 2017”
kitabiyds, bir digeri de Lars T. Lih'in
hazirladig1 “Farkli Bir Yol: Lenin” adl1
kitabidir. Ikisi de daha ¢ok ikinci gru-
ba aittir. Lars T. Lih’in kitabi, onun
sosyal yasamini da biraz anlatir, ama
0zel yasamini, duygusal yagsamini de-
gil, siyasi yasaminin Lenin’e 6zel olan
taraflarin1 esas alip, roman tadinda
anlatti$1 bir kitaptir. Ancak bu ki-
taplarin bazilarinda, mesela Zizek’in
kitabinda oldugu gibi, Hayri arka-
dasim da bahsetti, 90 sonrasi Lenin’i
kendi baglamindan koparip, Lenin’i
revizyonist, sanki Marx’1 revize etmek
isteyen bir siyasetci gibi gostermeye
caligtilar.

Bu kiilliyen yalan, kiilliyen yan-
listir. Bu, Rusya’da 6zellikle arsivlerin
ac¢ilmasindan sonra, arsivlere miira-
caat eden batililarin ve Lenin’i ¢arpit-



mak isteyenlerin verdigi bir ugrastir.
Bu ugras:1 da Marksistler bosa ¢ikar-
mak zorundadir. Onun igin de boyle
bir yaymn biitiinliigii saglamak zorun-
dayiz.

Lenin tam da yapilmak istenenin
aksine, biitiin eserlerinde -6zgiinliigii
de oradadir- hemen hemen her do-
nemde yazdig1 her eserde, Rusyanin,
o donemin Rusya’sinin ve Bolsevik
Partisinin igerisindeki sorunlara ¢o-
ziim &nerileri getirir. “Iki Taktik”te
1905 Devrimi'nin nasil gelisecegine
iliskin kendi Onerilerini getirir. “Ne
Yapmali”da keza Oyle... “Devlet Ve
Devrim”de nasil bir sosyalist devlet
olacagmin onerileri vardir. Yani Lenin
kitaplarinda, kendi ¢oziimlemelerini,
doneme iliskin kendi devrim anlayisi-
n1 ya da Bolsevik Parti icinde egemen
olan -¢iinkii kendisini destekleyen-
ler daha sonra bunu partide egemen
kilmiglardir- egemen diisiinceyi yan-
sitmistir ve o kitaplar bugiine kadar
gelmistir.

Evet, Lenin bir taktisyendir, bir
siyaset bilimcidir; ama ayni zamanda
iyi bir Marksisttir. Marksizmi de 19.
ylizyilldan alip 20. yiizyila tasiyacak
kadar Marksizmi iyi bilen, onu gelis-
tiren insanlardan birisidir.

Biz Ayrint1 Yayinlari olarak, 6zel-
likle 2017 sonras1 Marksist ve Leninist
eserlere Oonem vermeye, Marksist soy-
lem {izerine yogunlasmaya calistik.
Ayrinti Yayinlar1 daha Onceleri, ¢o-
gunlukla edebiyat ve giincel elestiriler
tizerine incelemeler yayinlayan bir ya-
ymneviydi. Ozellikle 2010 sonrasi biz
yaymevinin bu politikasini -2010’dan
sonra ben Ayrint1 Yayinlari'nin genel
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yaym yonetmeni oldum- degistir-
dik. Biz daha cok sosyalizme agirhik
veren, sosyalizmin sorunlarmi tarti-
san, Marksizmi ve Leninizmi tartisan
eserler yaymlamaya calisiyoruz. Ama
yayinevinin kimligi bir anda olusmu-
yor maalesef, miimkiin oldugunca
bu kimligimi bu y6ne evriltmeye ¢a-
listyoruz. Bu baglamda da birtakim
kitaplar yaymnladik. Yine Lenin’e ilig-
kin “Ne Yapmali”y1 elestiren, “Lenin’i
Yeniden Kesfetmek” diye bir kitap
yaymladik, Lars T. Lih'in bahsettigi-
miz kitab1. Iki tane Lenin biyografisi
yayinladik. Bir de Sovyet Devrimi'ni
anlatan roman tadinda bir kitap ya-
yinladik. Burada da Lenin’e iligkin,
Lenin’in devrime miidahalesini anla-
tan kitaplar1 vardir. Bunun yan1 sira
Marcel Liebman’in Rus Devrimi'ni
anlatan bir kitabin1 yaymladik ve bir
de yine Lenin’i en ¢ok etkileyen Al-
man Devrimi'ni yayinlamaya ¢alistik.
Alman Devrimi aslinda Lenin i¢in ¢ok
onemlidir, eserlerinde de ¢ok deginir
buna. Lenin’e gore devrim ilk 6nce Al-
manya’da olacaktir ama, Almanlarin
ozellikle sosyal demokratlarin yaptik-
lar1 biiyiik hatalar nedeniyle devrimin
kiyisindan donmiislerdir. Buna iligkin
de bir kitap yayinladik ve boylece bu
seriiveni boylece kapatmis olduk.

Ben kisaca boyle degineyim ciin-
kii anlatacagim bircok seyi Hayri
arkadasim ve Yeni Doénem Yayinci-
lik’tan Ozlem arkadasimiz anlatti.

Hepinize tesekkiir ediyorum.
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Inter Yayinlar

Mehmet Ali Inci
Cevirmen

Lenin’in eserlerini Tiirkgeye
kazandirma konusunda ti¢ dénem
sayildi. Ben, dordiincii bir donem
daha oldugunu disiintiyorum.
19307Tardan 6nce de Mustafa Sup-
hiler tarafindan yapilmis geviriler
oldugu soyleniyor cesitli kaynak-
larda. Ozellikle TKP tarihini ya-
zanlar o tarihleri anlatirken bunu
soyliiyorlar.

Ben sunu biliyorum, 7071i yillar-
da, Sol Yayinlarmin Lenin’i bastig1
donemlerde, saniyorum o zaman
bask: adeti bir kerede 10 bin civa-
rindaydi. Birkag giin i¢inde kitab:
almadiysaniz 2. baskiy1 beklemek
zorundaydiniz. Yani bir¢ok kitap,

ozellikle Lenin’in kitaplar1 ya da
Marx-Engels kitaplarinin okunma
derecesi ¢ok yiiksekti, ¢cok biiyiik
bir ragbet varda.

Ben Inter Yaymcilik'ta Ali Ya-
vuz Cengeloglu ile birlikte ¢alisma
serefine, zevkine sahiptim. Sani-
yorum 1200 — 1300’dii bizim baski
adedimiz. Kendi pazarlamamizi
kendimiz yapiyorduk, biraz daha
zordu elbette.

Isin bir diger taraf1 da, bu gevi-
rilerin, baskilarin tiimiiyle hatadan
arinmasinin mimkiin olmamasi-
dir. Soyle diyeyim; Almanya’da
Marx-Engels’in eserlerinin tiimii-
nii basan Dietz Verlag, yaymnevin-

AT UIuo] 9p,2ADpn L



216

de calisanlarin sayist 2500. Bunla-
rin i¢inde terclimanlar: var, cesitli
bilim dallarindan insanlar1 var,
imla hatalarini, imla kurallarini
diizenleyenler var, kontrol edenler
var. Bizim durumumuzu bir diisii-
nelim, mesela Inter Yaymailik’1. Ali
Yavuz, gesitli arkadaslarin yaptigi
cevirileri ve bunlarin kontrollerini
kisa bir donemde tek basina yapti.
Bu kosullarda ne imla hatalarindan
ne de ceviri hatalarindan tamamen
kurtulabilirsiniz. Mesela Sol Ya-
yinlar ile ilgili yapilan ithamlar-
dan biri de geviriyle ilgili sorunlu
oldugudur. Solun bazi gevrelerin-
de bu ¢ok yaygin bir gortistiir. Ben
bunun dogru oldugunu diistinmii-
yorum.

Ceviriyi bir kisi yapar ama
kontrol eden kisiler de 6nemlidir.
Ben yogun ceviri yaptigim dénem-
de daha sonra kontrol ettigimde,
bu ceviriyi ben mi yaptim diyo-
rum. Ciinkii ciimle ciimleye benze-
miyor, orada yazilanla ¢evirdigim
arasinda diinyanin farki var. Onun
icin timiyle hatadan armnmis bir
baski hayaline kapilmasin kimse.

Su bir gercek, Tiirkiye'de artik
Lenin’in belli bash temel eserleri
cevrilmis durumda ve anlasilabilir
durumda. Onemli 6lciide hatalar-
dan arindirilmis durumda. Ileride
belki sartlar olusursa, tim eserle-
rinin yayimlanmasi yoluna gidile-
bilir, ama bana bugiinkii donemde
biraz titopya ya da liiks bir tartis-
ma gibi geliyor. Yani olsa ¢ok iyi
olur, ama Lenin’i anlayabilmemize
yetecek kadar gevrinin Tiirkcede

Uluslararasi Lenin Yiizyih Sempozyuymu H

oldugunu diistiniiyorum. Yani bu
Sol, Bilim ve Sosyalizm, Ser, Inter,
simdi 6nemli dl¢iide Yordam, Ay-
rint1 Yaymlari...

“Materyalizm ve Ampiryokri-
tisizm” Rusya’da ilk basildig1 za-
man matbaa bulamiyorlar, daha
sonra bir yaymevi buluyorlar. Ya-
z1ld1g1 donemde 500 adet basiliyor
kitap. Biz sanshyiz. Bizde “Ma-
teryalizm ve Ampiryokritisizm”
saniyorum 1200-1500 bast1. Ancak
bu 500 adetin yaptig1 etkiyle, 1500
kitabin yaptig1 etki arasinda, ¢ok
biiyiik bir ugurum var. Biri devri-
me yol acarken, digerinde riizgari
bile hissedemiyoruz. Onun i¢in bu
baskilarin devam etmesi lazim.

Ben sosyalizmin gec¢miste kal-
mis oldugu diistincesine katilmi-
yorum. Sosyalizm 0ldii, bitti di-
yenlerin ¢ogu, bana mezarliktan
gecerken korkudan 1slik ¢alanlar
animsatiyor. Birakalim onlar 1slik-
larini calsinlar, korkularimi gider-
sinler. Ama diyalektik bir gelisme
var. Insanlar somiiriildiigii siirece,
insanlar baski altinda tutuldugu
stirece, bundan kurtulmanin yolla-
rin1 arayacaklar. Bu bir doga yasa-
sidir. Lenin’i anlamanin temeli bu-
dur. Leninizm’in ortaya ¢iktig1 yer
de budur. Buradan hareketle, sunu
biliyoruz; bu dava siirecek ve bir
yerlere varacak. Belki bugiin, bel-
ki yarin, belki daha obiir giin... B1-
rakalim burjuvazi kendi korkusu
icerisinde yagasmn. Biz bildigimiz
yoldan devam edelim.
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Lenin ve Estetik

Songiil Yiicel

Iyi aksamlar arkadaslar, herkese
merhaba. Bugiin burada sizlerle bir-
likte olmak, Lenin’i, devrimi ve sanati
konusmak ¢ok anlamli ve giizel.

Lenin, is¢i smifinin miicadele
bayraginda adi her zaman en 6ne ya-
zilan, devrimle 6zdeslesmis, tarihsel
bir kisiliktir. Is¢i smifinin sosyalizm
diisiinti gergege dontistiirmiis bir li-
der olarak, yiizyildir anilmay1 hak
eden devrimci bir 6nderdir.

Lenin bir Nisan giinii Isvicre’den
Rusya’ya dogru trenle yola ¢ikarken,
Petrograd tren istasyonunda o kadar
biiyiik bir kalabaligin kendini bekli-
yor olacagmi biliyor muydu, bilmi-
yoruz. Ama yillardir ugruna stirgiin
yasadigl, tim yeteneklerini adadig:
devrim onu ¢agirdiginda, hig tered-
diit etmedigini biliyoruz. Siirgtinliik
yillarinda hep devrim icin ve bir giin
devrim ¢agirdiginda hazir olabilmek
icin yasadi. Tiim hayat1 devrimin sa-
atine ayarliydi. Tren garinda binlerin
kargisina gikti§inda ytikselttigi slogan

“Yagasin Sosyalist Diinya Devrimi”
diislerinin bliytikliigiiniin simgesiydi.
Diislerinin biiyiikliigti kadar, bir dev-
rim meydana geldiginde, bunun ne
oldugunu anlama ve yeterli olup ol-
madigina karar verebilme 6ngoriisii-
ne de sahipti. O kesintisiz bir devrim
miicadelesinden yanaydi. Her yeni
ugrak biliyordu ki insanlig1 gergek
kurtulusa biraz daha yaklastiracakti.
Iste Lenin’i Lenin yapan bu giiciiydii.

O, Subat devrimi haberini alir al-
maz, emperyalist diinya savag: tara-
findan yol agilan ilk devrimi biiytiik bir
cogku ile selamladi, ama bu ilk devri-
min sonuncu olmayacagini belirterek,
emekgi halklari, partisini, yoldaslarim
ikinci evreye hazir olmak igin uyarda.
Gergekten 1905 ve Subat ile yaratilmig
olan siirecin Ekim Devrimine dogru
evrilmesi ve gergek bir proletarya dik-
tatorliigii ve is¢i devletinin kurulmasi,
Lenin’in asla uzlasmayan kararli du-
rusunun sonucuydu.

Lenin, herhangi bir konu tizerine
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teorik calisma yaptiginda Onceligini
her zaman devrimin ve pratik hayatin
ihtiyaclarina gore belirlemistir. Marx
ve Engels’te oldugu gibi Lenin de sa-
nat konusu ele alinirken, is¢i smifinin
kurtulus miicadelesine, devrim ve
sosyalizm miicadelesine katkisi, top-
lumlari ileriye tasimaktaki rolii, gore-
vi ve sorumlulugu tizerinden bakmais-
lar ve boyle degerlendirmislerdir. Bu
acgidan sorunu ele aldigimizda, bilim-
sel maddeci estetigin kurucularinin
biraktig1 miras icin genel olarak soyle
climlelerle karsilasmigsinizdir: “Sis-
temsel olarak ortaya konulmus bir es-
tetik 6gretisine rastlanmaz.” Tartisma
burada kalir ve sanki ustalar bu alana
hi¢ dokunmamis, sanatgilarin ve este-
tikcilerin daha sonradan ele aldig: bir
konuymus gibi degerlendirilir. Hal-
buki bunun boyle olmadigimi Marx,
Engels ve Lenin’i biraz inceledigimiz-
de goriiyoruz.

Marx ve Engels’in kendi 6grenci-
leri ile izleyicileri bile, hocalarinin be-
lirli bir estetik diisiince sistemini ge-
listirememis olduklarini sanmislar, bi-
limsel maddeci estetik ¢alismalarinin
ilkin kendi genel felsefi Ogretileriyle
birlikte baslamis olabilecegini diisiin-
miislerdir. Marx'in degil Plehanov’'un
bilimsel maddeci estetigin kurucusu
oldugunu sanmuglardir. Eserler Rus-
caya cevrildik¢e Engels’in ¢aligsmalar:
Rusca okundukga, bilimsel maddeci
estetigin temellerinin Marx ve Engels
tarafindan atilmis oldugu agikga orta-
ya gikmustir.

Bilimsel maddeciligin yaraticilari,
Baumgarten, Kant, Cernisevki, Tols-
toy gibi estetigi 0zel alan olarak ele
alan herhangi bir yaz1 birakmadikla-
11 gibi, Schelling ya da Hegel gibi de
estetik iistline bastan sona islenmis

herhangi bir yapit kaleme almadilar.
Ancak buna ragmen baglica noktala-
rimi1 kendi gesitli yaz1 ve mektuplarin-
da dile getirdikleri tizere, uyumlu ve
kendi icinde tutarh bir estetik gortis-
ler sistemini gelistirmislerdir. Bunlar
da soyledir:

1. Toplumda estetik biling ile sa-
natsal kiiltiir ile toplumsal miicadele
arasindaki baglanti sorunu

2. Kapitalist bir toplumda top-
lumcu bir sanatin gelismesi sorunu

3. Toplumcu kesimlerin cagdas
burjuva sanatin c¢esitli akimlariyla
olan ilisigi sorunu

4. Klasik sanat mirasini degerlen-
dirmenin Olgiitii ve toplumcu kesim-
lerin manevi gelisiminde bu mirastan
hangi olgiide yararlanabilecegi soru-
nu

Bu sorular, 19. yiizyilin sonlar1
ile 20. ylizyilin baslar1 arasinda bi-
limsel maddeci kuramcilar tarafindan
toplumsal ilerici hareketlerin somut
gelisme kosullar: iginde tasidig1 one-
me gore ele alinmistir. Bizim de bu-
giin bu sorulara cevap aramamiz, 21.
ylzyilda tiretilen eserler tizerinden
degerlendirmeler yapmamiz, toplum-
sal miicadelenin gelisimi agisindan
onemlidir.

Lenin’e baktigimizda da onun,
Marksist estetige katki sunma anla-
minda 6zel olarak ele aldig1 bir galis-
mas1 yoktur. O basta da soyledigimiz
gibi, devrim ve sanat iligkisi tizerine
durmus, sanatin devrime, toplumsal
gelismeye ve toplumsal hayata nasil
miidahale edecegi, sanatin gorevinin
Ozellikle de edebiyatin gorevinin ne
olacag: iizerine kafa yormustur. Le-
nin’in eserlerini okudugumuzda, ko-
caman bir edebiyat diinyasina sahip
oldugunu goriiriiz. Kendinden 6nce-



ki Rus edebiyatini iyi 6zlimsemis, Rus
edebiyatinin yazarlarini sevmis ve
bunlarin gelecege aktarilmasi i¢in 6zel
caba sarf etmis iyi bir okurdur. Aym
zamanda da o eserleri kendi politika-
sma kendi teorisine yoldas yapmustir.
Menseviklerle, Sosyalist Devrimciler-
le yliriittiigii tartismalarda Gogol'un,
Tolstoy’un, Gorki'nin, Sedrin’in eser-
lerinde yarattig1 karakterleri elestiri-
sinin nesnesi haline getirmistir. Gorki
onun igin sunu soyliiyor, “Diistince-
si tipk1 bir pusula ibresi gibi emekgi
halkin sinif menfaatleri yoniinde do-
nerdi.” Bu anlamda Lenin'de emek-
cilerin, is¢i simifinin ¢ikarlar1 disinda
bir seyi bulmak miimkiin degildir.
Ve su konuda da ¢ok emindir Lenin,
devrimsiz bir sosyalist kiiltiir olmaz.
O nedenle de sosyalist bir kiiltiirii
yaratmanin, is¢i simifinin kiilttirtinii
ve sanatin1 yaratmanin, ancak onun
toplumsal alt yapisin1 hazirlayarak
olacagini c¢ok iyi bildiginden biitiin
enerjisini, biitiin aklini, yiiregini ve
toplumun biitiin unsurlarini1 devrime
katilmaya gagirir.

1905’ten 1917’ye, aydinlar ve sa-
natgilar bu ¢agriya ¢ok giiglii katildi-
lar. Rusya’da aydinlarin aristokrasiyle
Carlikla olan sorunlu iliskisi Dekab-
ristler ve Narodniklerle baslamis, ge-
lecegi carin ortadan kaldirilmasinda
gormiislerdir. Rus aydinlar1 her za-
man toplumun ezilenlerinden yana
olmuslardir. Miicadele orgiitleri kur-
muslar, sanatsal orgiitlenmelerde bir
araya gelmisler, her tiir yolla carligin
halk tizerindeki baskisini teghir etme-
ye ¢alismislardir. Herzen'in soyledigi
gibi “Siyasi hiirriyetten yoksun bir
halk i¢in edebiyat, 6fkesinin ve vicda-
ninin ¢igliklarii duyacag biricik kiir-
siidiir.” Rus aydinlar1 bu kiirsiiniin
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sOzciileridir. Giiglii bir aydin gelenegi
vardir Rusya’da.

Ekim Devrimi sonras1 Proletkiilt
adinda bir hareket ¢ikar. Devrimin
coskusu ve heyecani igindeki bu sa-
natcilar, gec¢misle olan tiim baglar
koparmak isterler. Ge¢misten alina-
cak bir sey yoktur onlar icin. Lenin bu
harekete kars1 ciddi bir ideolojik savas
ylriitiir ve sOyle seslenir, “Biz hangi
miras1 reddediyoruz?” Evet, yeniyi
olusturabilmek i¢in bir seyleri reddet-
mek gerekir, ama neyi reddettigimiz,
neyi harcimiza kattigimiz 6nemlidir.
Toplumlarin degisim doniisiim dina-
miginde ge¢misten alacagimiz miras-
larin da olduguna 6zel vurgu yapar.
Gecmis Rus edebiyatina sahip ¢ikar.
Her seyi reddeden Proletkiiltciilerin
yaklagimini ciddi sekilde elestirir.
“Bizim sahip oldugumuz ge¢mis bir
edebiyatgilar kusag1 var, Tolstoy’dan
Gogol'dan, Cernisevski'den Ogrene-
cegimiz ¢ok sey var. Cok sey kattilar
onlar. Evet, onlar1 kendi tarihsel ko-
sullar1 igerisinde ele almak gerekir,
eksiklerini de ortaya koymak gerekir
ama onlar olmasaydi bizler olmaz-
dik.” diyen bir yaklasima sahiptir. Le-
nin ayni zamanda “Teori gridir dos-
tum, Oliimsiiz hayat agac1 yesildir.”
der. Hatta Devlet ve Devrim’i yazar-
ken bile “devrim deneyiminden geg-
menin, devrim hakkinda yazmaktan
daha giizel ve daha yararli” oldugunu
sOyler. Sokakta hayata gecen bir dev-
rim varken, onun ig¢inde olmay1 onu
yazmaktan daha degerli goriir. Le-
nin her zaman devrimin, sosyalizmin
pratik sorunlarina ¢6ziim bulmak igin
teoriye basvurmustur. Parti ve orgiit
sorunlar: ve gelecegin nasil kurulaca-
g1, onda daima pratik bir sorun olarak
karsilik bulmustur. Ve yarattig1 arag,
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yani Leninist Parti, gercekten yapici-
sinin damgasini tasir. Onun sadeligi-
ni, sarsilmaz giiciinii, tutarli kararh
tek bir hedefe yonelmisligini yansitir.
Iste bu kararlilik, bu tutum onun dev-
rim miicadelesinde Ekim Devriminin
yaratilmasinda ve yiizyildir tarihe
damgasini vuran bir lider olmasinda
onemli pay1 oldugunu diistiniiyoruz.

Sempozyumun adi igte tam da
bu nedenden dolayr “Lenin Yiizyil1”
oldu. “Oliimiiniin 100. Yilnda Le-
nin” demedik. Ikili bir yan1 oldugunu
diistintiyoruz. 20. yiizyila damgasin
vurmus, ilk is¢i iktidar1 ve devletini
kurmusg ve yiizyll Ekim Devrimi ve
Lenin ile baglamis. 90l yillarda kar-
s1 devrim dalgasiyla birlikte baslayan
siireci de yenilgi olarak adlandirmi-
yoruz. Kapitalist diinya sosyalizmin
yarattigl degerleri, onun aklini, eko-
nomik alt yapismi, kiiltiiriinti yok
edebilmek icin bugiine kadar c¢ok
ugrasti. Ama ne yaparlarsa yapsin-
lar, sosyalizmin degerlerini ve yarat-
tig1 gercegi ortadan kaldiramiyorlar.
Bu anlamda da bir ytizyillik gercegiz
sosyalist diinya olarak. 21. ytlizyilina
ayaklanmalar yiizyih dedik, diinya-
nin her yerinde toplumlar hareketli,
ayaklanma halinde. Ve milyonlarla
sokakta stiren bir hareket var. 3. Diin-
ya savagmin igindeyiz ve bu savasin
daha biiyiik boyutlara gelmesiyle il-
gili yeni durumlar1 konusuyoruz. Iz-
liyoruz. Filistin'de goriiyoruz. Ukray-
na’da goriiyoruz. Sosyalizmle kapita-
lizm arasinda, isci smifiyla burjuvazi
arasinda, emperyalist diinyayla yok-
sul emekg¢i halklar arasinda siiren bir
savagim var.

21. Yiizylla damgamizi vura-
bilmek icin gercekten Lenin gibi ve
Lenin’le birlikte yola ¢ikmis tiim

Bolsevikler gibi, devrim hareketine
katilmig olan Onciiler gibi miicadele
etmek gerektigi ortadadir. Lenin’in
dedigi gibi: “Sanatcilar en 6ne”. Ger-
cekten miicadelenin en 6niine gegme
zamanidir. Sanatgilar, kiiltiir yapicila-
11, gelecegin hayalcileri, diisglileri ve
gelecegi kurmaya aday olan insanlar
olarak sanat1 goreve cagirmak, en 6ne
cagirmak gerekiyor.

Amacimiz Lenin ovgiisii yapmak
degil. Bir gercegi hatirlamak ve ha-
tirlatmak. Lenin gercekten sanatin ve
sanat¢inin yoldas: olmus, onlara yol
gostermis. Gorki ile olan iligkisi buna
Ornektir. Siyasal hayatin bazi kritik
anlarinda kafas1 karistiginda, Gorki
Lenin’i daima yaninda bulmustur. Le-
nin ona gergekten bir yoldas olmus ve
birlikte cok giizel seyleri yaratmiglar.
Lenin, Gorki'nin Ana romanini oku-
dugunda, “tam zamaninda ¢ikmus bir
kitaptir bu”, der. Estetik agidan nedir,
bir edebiyat eseri olarak nereye diiser,
dili ve anlatim1 nasildir diye bakmaz.
Bunlar1 bilmediginden, anlamadigin-
dan degil, ¢ok yiiksek sanat bilgisine
ve zevkine sahiptir ama, onun igin o
anda Onemli olan, bu romanin top-
luma ne kattigidir. Hatta devrimden
sonra, is¢i smifi iktidar: kuruldugun-
da bir¢ok sanatgi, yazar, kitaplarimni
¢ikarmak ister, burada da Lenin “fay-
dac1”dir. Gergekten toplumu ilerlete-
cek olan sanat eserlerini, {iretimlerini
siirsiz olanaklarla donatmak gerek-
tigini distintr. Kendi i¢ dertleriyle
ugrasan bir esere de toplumun biitiin
kaynaklarini kullanmanin gereksiz ol-
dugunu ¢ok acik bir sekilde soyler.

Son olarak “fayda”dan bahseder-
ken konuya ufak bir katki daha yap-
makta fayda goriiyorum. Sunumum
icinde aktarmay1 ¢ok gerekli gdrme-



digim bir tartisma olan “sanatin kim
ve ne i¢in yapildig1” konusu burada
da soruldugu icin kisa da olsa agma
geregi duyuyorum.

“Sanat sanat i¢in mi, yoksa top-
lum i¢in midir?” sorusu duyuldugun-
da, genellikle zaman1 ge¢mis ve ¢ok
eski de kalmis ve bitmis bir tartisma
gibi gelir. Sanat camiasinda da tu-ka-
ka ilan edilmis konulardan birisidir.
Oysaki, hicbir zaman giincelligini
kaybetmemis bir tartismadir. Sosya-
list bir diinyanin kurulus donemin-
de simdiye dek egemen olan burjuva
kiltiiriin yerine proletaryanin kiiltii-
riiniin yaratilmasi 6nemlidir. Sanat,
tarih boyunca yaptig1 yiiriiyiiste insa-
na yoldaslik etmis, onunla birlikte yti-
rimistiir. Yeniyi kurmak isteyenler
acgisindan sanat-toplum iliskisi belir-
leyici tartismalardan birisi olmustur.
Egemen siniflar ise egemenliklerinin
devamu igin sanati, bilimi, felsefeyi
kendi kontrolii altinda tutmaya 6zen
gostermistir. Ezilenleri, emekg¢i siuf-
lar1 ve gelecegi kurmak isteyenleri
onemli bir giicten yoksun birakmak
istemistir. Her tiir diktatorliigiin her
tiir koleligin, her tiir fasizmin, her tiir
baskinin gericiligin karsisinda dimdik
durmay1 sanat ve edebiyat basarmis-
tir.

Iste tiim bunlardan dolay1, top-
lumsal degisime katki sunmakla go-
revli bir iglevi var sanatin. Bu islevden
dolay1 da tarihin kritik anlarinda ve
donemlerinde sanatgilar toplumsal
gelismenin, siyasal tartismalarin di-
sinda, tistiinde ve oOtesinde degildir.
Smuflar iistti degildir.

Hangi konuyu tartistyorsak o
konuyu, -bu bir sanatg, bir birey, bir
toplumsal hareket, bir sanat akimi
olabilir- kendi tarihsel kosullari igeri-
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sinde ele alip degerlendirmek ve ona
gore tanimlamalar1 yapmak gerekir.
Lenin’in bir makalesi vardir, “kahrol-
sun partisiz edebiyat” diye. “Bunu du-
yanlar, sOyle bagiriyorlar, talimatlarla
iiretim yapan, parti kararlariyla sanat-
sal eserlerini sekillendiren askerlersi-
niz sizler. Bagirmaniza gerek yok.”
der Lenin ve devam eder “Bizim iste-
digimiz boyle bir sey degil. Biz sadece
sanatin ve sanat¢inin isci siifinin ve
emekgilerin yaninda bir taraf olmasi
gerektigini ve bu tarafliligini da hangi
sanat1 yapiyorsa, hangi akimla, hangi
bicimde {iretiyorsa bunun en iyisini
yapmas! ve bu miicadeleye katilmasi-
n1 istiyoruz.”

Toplumcu gergekgilik bir donem
bigim tartigsmas1 olarak algilanmig
ve bi¢imi darlagtiran sanatin kendi
olanaklarmmi darlastiran, kabalagti-
ran tartismalar halini almistir. Ama
ustalar bu konuda yol gosterici ol-
mus ve izin vermemislerdir. Sosyalist
gercekgilik, toplumcu gercekgilik bir
bi¢gim tartismasi degil, bir igerik tar-
tismasidir. Igerikte ise simdiye kadar
ortaya konulmus olan burjuva esteti-
gin, burjuva kapitalist diinyanin de-
ger yargilarinin, yasam bi¢iminin ve
hayat1 algilayisinin  giizellemesinin
yapildig1 edebiyatin, sanatin, sinema-
nin yerine is¢i emekgilerin diinyasini,
onlarin degerlerini, yeni toplumun
yaratacag1 degerleri ortaya ¢ikaracak,
o giiniin insanin tiim yonleriyle tiim
celigkileriyle ortaya koyacak eserlere
ihtiya¢ vardir. Bunu en kapsaml ge-
kilde sanatgilarin ele almasina ihtiya-
cin oldugu sdylenip tam bir 6zgiirliik
sunulmustur. Cenker’in sinema tizeri-
ne dedigi gibi, 20 yasindaki gencecik
sinemacilara Sovyet iktidar1 her tiir
olanagl sunmus “simarik¢a” bir siirii
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denemeler yapmalarina firsat vermis-
tir. Yine Cenker’in dedigi gibi sinema-
da simdiye kadar uygulanmis ¢ekim
teknikleri ile ilgili ne kadar bilgi var-
sa, gogu o donem Sovyet sinemacilari
tarafindan temelleri atilmistir. Yaratil-
muisg biiytik bir deger var.

Sanatgilarin, toplumsal hayatin
neresinde durdugu c¢ok Onemlidir.
Bugiin 21. yiizyilda Rus edebiyatina,
Sovyet edebiyatina ait eserler, filmler
universitelerde, kendine “demokra-
sinin besigiyiz” diyen iilkelerde ya-
sakland1. Bir kez daha yakilds, bir kez
daha vahsice yok edilmeye calisildi.
Ama gerceklik ile boyle istediginiz
gibi oynayamazsiniz. Kimsenin tari-
hin biriktirdigi gerceklikleri bir karar-
la, kararnameyle, aldig1 bir ambargo
karariyla yok etmesi miimkiin degil-
dir. Onlar yasamaya ve toplumun ge-
lecegini kurmada gorevlerini yerine
getirmeye devam edecektir.

Asla eklektizme, dar kalipg1 yak-
lagimlara diismeden bugiiniin insa-
nini, gelecegi kuracak olan insani bii-
tiin geligkileriyle anlatacak, gelecege
umutla bakan tiretimlere ihtiyag var.
Clinkii umutsuzlugun yesertildigi bir
cag. Kapitalistler gelecege baktikla-
rinda kendi yok oluslarini goriiyorlar
ve onu estetize ediyorlar. Bizler ise ge-
lecegi aydinlik gorenler olarak eserle-
rimiz, tiretimlerimiz gercekten bunun
tiim renklerini yansitan sekilde olma-
lidar.

Bir diger soruya cevap olarak
sunlar1 soylemek isterim. “Aristo feo-
dal smifin temsilcisi, onun felsefesini
yapar. Goethe de egemenlerin eserini
yaziyordu.” gibi bir yaklasim ortaya
konulmus sorularda. Her sanatgiy1 ve
eseri kendi doneminde degerlendir-
mek gerektigini ortaya koymustuk.

Ayn1 zamanda da her eserin hangi
toplumsal sistemde, hangi smif ce-
ligkileri i¢inde ve nerede durduguna
bakmak gerekir. Emin olun, ge¢mis-
ten bugiine kadar gelebilmis Shakes-
peare, Goethe, Dante, Aristo, Platon
kendi donemlerinin smifsal iligkileri
icinde, o donemin gercekten ileriye
dogru gitmesi igin katki sunmus, eser
uretmislerdir. Egemenlerin ortaya
koydugu yaklasimlara elestirel yak-
lastiklar1 i¢in, bugiine kadar gelebil-
mis ve binlerce yil insanlarin basucu
kitaplar1 olmay1 bagsarmis eserleri ya-
ratabilmiglerdir. Tim klasik eserler,
bugiine kadar gelmeyi basarabilmis
felsefi yazitlar, giictinii bulunduklar:
cagda toplumsal celiskilere, toplum-
sal degisime katki sunmus olmaktan
alir. Onlar egemenlerden yana degil,
onlarin isledikleri giinahlar1 evrensel
diizeye ¢ikarip mahk(im eden eserler
ortaya koymuslardir.

Felsefenin de bir tarihi var. Di-
stincenin kendi i¢ evrimi ve tarihi var.
Bu tarihin iginde bir yerlere oturtma-
miz gerekir. Koleligin olmas1 gerek-
tigini iddia eden bir felsefeciye nasil
ileri diyebiliriz, diye diistiniilebilir.
Kendi toplumsal kosullarinda sinif
geliskisi iginde koleligin varligini ka-
bul eden bir durumda olabilir. Ama
onlar diistince tarihinin iginde diinya-
y1 anlama ve kavramada daha ileriye,
insanlig1 daha aydinliga dogru gotii-
ren yeni goriigleri ortaya koymus ve
tartismiglardir. Bilim, felsefe, sanat ve
toplumsal hareketin kendisi, birikti-
rerek ilerler. Biriktirerek ilerlerken de
bugiine kadar gelebilenler, gercekten
o karsilikli siif catismasi dedigimiz
olgunun hangi toplumsal sistem olur-
sa olsun, kolecilik, feodalizm, kapi-
talizm o gergeklikte ezilenin yaninda



yer aldig1 icin bugiine gelebilmistir.
Tolstoy’u, Victor Hugo’yu bu nedenle
okuyoruz. Dante’yi, Goethe’yi bu ne-
denle okuyoruz. Orada bagka bir sey
var. Insana dokunan ve insan1 gelece-
ge tasiyan bagka bir sey var.

Kapitalizme kadar sanat {izerine
olan tartismalar “Sanat toplum igin
mi sanat sanat i¢in midir?” bigiminde
olmamuistir. Sanat i¢in bagka tartisma-
lar 6n plandadir. Estetik de bir bilim
ve bu bilimin kendi i¢ disiplini var.
Kapitalizmle birlikte bireyi yticelten,
bireyin her sey oldugu algis1 yarati-
liyor. Aslinda bu birey de kapitalist
bireydir, burjuva bireydir. Burjuvazi-
nin diinyas: geldi ve burjuva bireyin
mutlaklastirilmas: gerekiyordu. Ve
bunu yaptilar. Sanat sanat i¢in midir
tartismasi da buradan ¢ikmistir. Sana-
tin ilk ¢ikisindan bugiine toplumla ve
insanla iligkisi tizerine tartisma yiirtit-
sek, eminiz ki kendimizi yine toplum-
sal hayatin i¢inde buluruz. Bizlerin
toplumsal hayattan koparak {iiretebi-
lecegimiz yaratabilecegimiz bir satir
yazma, tek bir kare cekme olanagimiz
yok. Hepsi hayatla ilgilidir ve hayatla
bagi giiclii olan eserler gelecege de ka-
lacak olan eserlerdir.

Dinlediginiz igin tesekkiir ediyo-
rum.
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Sanatin Fethine Cikmak

Sena Sat

Mimar [lliistrator

“Tarihte ilk kez sanatin iktidar: sa-
natcilarin elindedir. Ne var ki onlar bu
iktidar sayesinde devraldiklar: miras: par-
calamak iizere orgiitlenmislerdir.”

Ekim Devrimi ile iktidara gelen
Sovyetler, Paris Komiiniiniin 72 giin-
likk iktidar deneyimini saymazsak,
tarihin ilk is¢i devletini kurdular. Ko-
miinden bir giin daha fazla yasadiginm
gordiigiinde karlar iizerinde seving-
ten dans eden Lenin’in ve tabii Par-
ti'nin ve Sovyetlerin bagaris1 73 giin
ile sinirhi kalmayacakti. Cagin tavan
aras1 odalardan, siirgiin kiitiiphanele-
rinden alip diinya tarihinin girdabina,
hem de tam ortasina oturttugu adam?
Lenin, tarihin tiim seyrini degistire-
cekti. Sadece isciler icin degil, ezilen
tiim uluslar, kadinlar, gengler gibi sa-
natgilar ve sanat tarihi i¢in de bir kiril-
manin onciiliigiinii yapacakt.

1 Ali Artun, Sanatin iktidari, 1917 Devrimi, Avan-
gart Sanat ve Miizecilik, Tletisim Yayinlari

2 Ivan Olbracht, Vladimir ilyi¢ Lenin’le {lgili
Anilarim

Herkesin bildigi gibi Lenin’in
kiiltiir ve sanat alaninda yazip ¢izdik-
leri, tipk1 Onciileri Marx ve Engels’te
oldugu gibi siyasal ve politik alanda
yazdiklarinin yaninda siurl bir yer
tutar. Lenin kiilliyat1 cogunlukla fel-
sefi, siyasal ve politik konulardan
olusur. Ve biitiin eksen proletaryanin
egemen sinif olarak orgiitlenebilmesi
ve gelecegini kazanmas: tizerinedir.
Tarihin bu asamasinda degistirme ve
dontistiirme giicli ve gorevi olan tek
smif olarak koydugu proletarya igin
atar kalbi. Ama bu tipki Marx ve En-
gels’te oldugu gibi Lenin’de de kiiltiir
ve sanat alaninda bir derinlik olusma-
sina engel olmamustir. Hatta cagdasla-
11 bir¢ok sanatgiya ilham veren estetik
gorusglerinin oldugunu gortirsiiniiz.
Ornegin Marx'in Kapital’i ekonomide
¢igir acan bir kitap olmasinin yanin-
da estetik kategorileri igeren, sanatsal
bir¢ok cevher barindiran bir kitapti.
Hatta yakin zamanda bu kitab1 sadece
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sanatsal anlamda ele alan g¢alismalar
bile ¢ikt1.

Lenin'de de durum benzerdi.
Lenin’in diinyaya bakisim1i nasil ki
‘smif’ olgusu sekillendirmisse, Lenin
tarihi ve politikay1 nasil “smif’” siizge-
cinden gecirmisse o, kiiltlir-sanat ve
estetik konularim1 da benzer sekilde
siniftan okumay1 bilmisti. Hatta Le-
nin’in bu bakig1 proletarya sanatinin
sekillenmesine belki de bir¢ok sanat-
¢inin ya da estetik¢inin ¢abalarindan
daha cok katki saglamisti. Lenin’in
sinif perspektifinde slizdiigii sanat
anlayisi, proletaryanin yaninda olan
sanatcilara tarihte ilk kez sanatin yo-
netimi tamamen teslim etmesine ne-
den olacakti.

Lenin’in yikmak {izere yola ¢ik-
tig1 Carlik Rusya aslinda ¢ok koklii
bir mirasa sahiptir. Carliin sonunu
getirecek proletaryanin dogdugu ve
devrimcilestigi kent St. Petersburg
1703 yilinda “Biiyiik Petro” olarak
bilinen Car [. Petro tarafindan
Carliginin  Avruparya acgilan kapist
olmasi amaciyla kurulmustu. Carliga
200 yil baskentlik yapacak bu isci
kenti ayn1 zamanda Carligin kiiltiirel
mirasinin merkezi olacakt.

Car Petro'nun Avrupa seya-
hatlerinden goriip etkilendigi bazi
koleksiyonlar1 Carliga getirtmesiyle
baglayan koleksiyon meraki, impara-
torluk miizelerine giden yolu agacak-
ti. On binlerce tablodan, heykelden,
kitaptan, hatta egzotik hayvanlardan
olusan ‘canlilardan olusan koleksi-
yonlar ilk 6nce Kunstkamara, daha
sonra Ermitaj Imparatorluk miizele-
rinin kurulmasma giden yolu agar.
Toplanmasi yaklasik yiiz y1l kadar sii-
recek bu koleksiyonlarin oldugu im-
paratorluk miizeleri St.Petersburg’ta
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1852’de halka acilacakti. Artik miize
imparatorlugun hazinesi degil, biitiin
insanligin evrensel kiiltiir hazinesi
olacakti. Miizenin halka agilmasinm
1861'de Rusya’da serfligin kaldiril-
mas1, endiistrilesme, kapitalizmin
gelismesi, aristokrasinin burjuvalas-
mas1 gibi toplumsal doniigtimler iz-
ler. Cernisevski'nin “Nasil Yapmali”
kitab1 tam da bu stiregte yazilir. Ay-
dinlanma ¢aginin izleri, bir toplumun
Ozgiirlesme hayallerini kurmaya bas-
ladig1 kokli degisimleri Lenin’in ba-
sucu kitab1 olan bu kitaba da yansur.
Cernisevski'nin Nasil Yapma-
Ii's1 1863’te basildiginda Carlik Rus-
ya’da imparatorlugun klasik donem
sanat anlayisina akademilerden iti-
razlar da yiikseliyordu. Ayni sene,
imparatorluk himayesinde olan aka-
deminin dayattig1 estetige karsi gikan
on dort geng mezun sanatgi, akademi-
leriyle iligkilerini kesip kendi “akade-
mi”lerini kurarlar: Petersburg Serbest
Sanatcilar Arteli. Daha sonralar1 bu
akim Geziciler ya da Gezginler adiyla
anilacaktir, ¢linkii bu sanatcilar Rus-
ya'y1 gezerek kendi sergilerini agacak-
lardir. Ve bu sergileri siyasal protesto
sergileri gibi diizenlerler. Bu sanatgi-
larin eserleri bir tiir yoksul halk re-
alizmidir. Siradan yoksul insanlar:
giindelik hayatlar1 i¢inde resmeder
ve kahramani olan halk: yticeltir. Sos-
yal realistlerin goziinde “Giizellik ha-
yattir, gerceklik sanattan yiiz kere daha
glizeldir.” ve “Gergek hayati parazitler-
den devrim temizleyecektir.” Rusya’min
resmi imparatorluk sanatmi yikarak
sanatta Ozerkligi getiren bu hareket
“On Doértler Devrimi”dir. Bu devrim
Carlik Rusya’da sanatgi kolonilerini,
kolektifleri ve cemiyetleri 6rgiitler. Bu
Artel’in, garligin diger biiyiik kenti



olan Moskova'daki ortag1 Abramtse-
vo kolonisidir. Bu koloniler elli y1l ka-
dar varliklarini stirdiiriirler ve bu stire
zarfinda Rusya’da sanatcilarin orgiit-
lendigi zeminler olarak varhik siir-
diiriirler. Temsil ettikleri realist akim
Avangartgcilarin etkinlik kazanmasina
kadar devam eder.

18901arin basinda yine Peters-
burg’ta bir bagka sanatci 6rgiitlenmesi
ortaya gikar: Sanat Diinyasi. Bu kolo-
ni realist sanatgilara kars1 orgiitlenme
olarak var olur. Realist sanatgilarla
felsefi bir tartismaya girerler. Sanatla
siyaset yapmay1 degil, ama sanatin si-
yasete donlismesini savunur. Biitiin
sanatlar1 birlestiren bir gesamtkuns-
twerk® -bir topyek(n sanat eseri- ha-
yal ederler. Gegerli olan anlamiyla
sanatt ve biitiin sanat kurumlarini
reddederler. 1898 ile 1903 arasinda
bu koloninin Sanat Diinyas1 adinda
bir dergileri yayimlanir. Genellikle
evlerde diizenlenen entelektiiel salon-
larda sanat ontolojisi, estetik tartisilir,
tiyatro yapilir, siir dinletileri diizen-
lenir, ¢agdaslarin miizikleri dinlenir.
Avangart sanat kolonileri bu derginin
deneyimlerinden dogar. Devrim ari-
fesinin Avangart sanat1 da bu hiicre-
lerde Orgiitlenir. Bu orgiitlenmeler ve
deneyimler sanatta Avrupa’nin etki-
sini kirar ve Rusya’ya 6zgii bir sanat
anlayisinin ve formlarmin dogusuna
onciilitk eder. Serpilip yayilan sanat
kolonilerinin, Avrupa olanin tersine,
sanatin ilerleyisinde Rusya toprak-
larinda akimlardan daha etkin, daha
belirleyici oldugunu goriiriiz. Sanatin
orglitlendigi bu kolonileri kendi basg-

3 Gesamtkunstwerk: Ilk defa besteci Richard Wag-
ner tarafindan ortaya konulan kavram biitiinliiklii
sanat eseri anlamina gelir. Bu teori, miizigin,
dramanin, siirin ve sahnede bulunan her seyin ayni
diizlemde estetize edilmesiyle miikemmel ve tama-
mlanmis sanat eserine ulagilacagini savunur.
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laria “akim” olarak tanimlamak zor
olmakla birlikte bu koloniler tipk: bi-
rer parti hiicresi gibi devingen, degi-
sen, degistiren canli yapilardir.
Fransizca askeri bir terim olan
‘avant-garde’ oncii birlik teriminden
gelen Avangartlar, gercekten hem
Rusya’da hem diinya sanat tarihinde
bir onciiliik misyonu alirlar. Sanat ta-
rihinde zaman zaman fiitiiristler ola-
rak adlandirilsalar da Rus Avangar-
tinin Marinetti fitiirizmi aranamaz.
[talyan fagizminin destekgisi Marinet-
ti ve flitirizmiyle, Bolsevikler tara-
findan ayrilmayan Rus Avangardinin
arasinda tarihte kapanmayacak bir
ucurum vardir. Avangart sanatgilar
sosyalizm fikriyle yan yana yiiriirler
ve ilerleyen yillarda da hem Mark-
sizm ile bagini korurlar hem de Bol-
seviklerle organik bag icine girerler.
Ancak Avangart sanatin oOnctileri
felsefi anlamda metafizik taraftan
kopmazlar. Bu 1900lerin basindan
devrimin ilk yillarina kadar Lenin ve
Bolseviklerle tartismalara yol acar.
Avangart sanat anlayisinin bagini ge-
ken en Onemli kadrolar Lunacarski,
Bogdanov ve Mayakovski'dir. Mak-
sim Gorki de onlarla siki iliski i¢inde-
dir. 1900lerin basinda Lunacarski ve
Bogdanov Sosyal demokratlar arasin-
da Otzovist adl1 bir parti grubu kurar-
lar. Lenin’in 1909 yilinda yayinladig:
“Materyalizm ve Ampiryokritisizm”
adli eseri tam da bu grubun yogun ca-
listig1 donemde Bogdanov'u idealizm
felsefesini savunmakla itham ettigi
bir tartismadir. Avangart sanatin yii-
rittiigii felsefi tartismalarin idealizm
cephesinden ayrilmasi tam anlamiyla
miimkiin olmaz. Onlar1 ve sanatla-
rin1 devrimci kilan hayat1 sanata ve
sanatla dontigtiirme ¢abalar: olacakti.

jeueg oA WLIA9(]



Uluslararasi Lenin Yiizyih Sempozyuymu H

230

Lenin ve Bolsevikler avangart sanat-
clarla hem stirekli bir felsefi tartisma
icindedirler hem de proletaryanin
devrimci miicadelesinde birliktedir-
ler. Bu organik iliski Avangartcilar ile
Bolsevikler ve dolayisiyla proletarya
arasinda kopmaz bir bag yaratir. Dev-
rim sirasinda ve sonrasinda Partiyle,
Lenin’le ve simifla hep bir arada olacak
olan Avangartcilar sanatin iktidarina
bu bag sayesinde gelirler.

Gezginlerin yerine yiikselen
Avangart sanatin orgiitlendigi ve or-
glitledigi iki cephe St. Petersburg ve
Moskova’'dir. Rus Avangart1 Bati'daki
cagdaslar1 gibi realizmden semboliz-
me gegisle baglar. Sembolizmi Rus-
ya’da tanitanlar Sanat Diinyasi gev-
residir. Ilk sembolist, Rus Avangartin
onciisti Vrubel'dir. Vrubel St.Peters-
burg’un “cizgi okulu”na, Avangart bir
koloni olan Mavi Giil'den Kandinski
ise Moskova'nin “renk okulu”na bag-
lidir. Bu iki kampin estetik ¢atismalari
uzun yillar devam eder. Sembolistle-
rin etkisi ilerleyen zamanda semboliz-
min bagrindan ¢ikan ama semboliz-
min iktidarini da eline alan kiibizmin
Avrupa’daki ytikselisiyle kirilir. Rus
Avangartinin iki temel akimi olan
siiprematizmin (Malevig) ve kons-
triktivizmin (Tatlin) ortaya ¢ikma-
sinda sembolistlerin etkisinden ¢ok
kiibizmin etkisi vardir. Picasso’nun
atolyelerini goren ve kiibizminden
etkilenen Malevi¢ ve Tatlin’in kurucu
oldugu bu akimlar Avangart1 prole-
tarya diktatorliigi ile birlestiren iki
akim olarak tarihe gecer. Malevi¢'in
“saf pentiir* kiiltiirii” kiibizmle baslar.
Tatlin’i etkileyen sey ise kiibizmin ge-
ometrisinden ziyade kolajidir. Pentii-
riin giizellik doktorinini kolaj yoluyla

4 Pentiir: Sanatsal boyama i¢in kullanilan bir
kavramdir.

yikabilme fikri Tatlin’in sanat anlayi-
sinda bir devrim yaratir. Artik istedigi
her malzemeyele, borular, peceteler,
kumaglar, mumlar, kartpostallar vb
ile resim yapmak miimkiindiir. Kons-
triiktivist estetigin temellini olusturan
“rolyef pentiirleri” boyle baslar.

Rus Avangartmin siliprematist
diinyas:1 metafizik ve konstriiktivist
diinyas: da maddecidir. Ama bu ev-
rende dada ya da siirrealizmde ol-
dugu gibi akildisiliga, bilingaltina,
gercgekiistiicliliige, sansa, arzuya yer
olmasi pek miimkiin degildir. Meta-
fizik yaninin 6nciisii Malevi¢'in soyut
resmin simgelerinden olan Siyah Ka-
re’sinin bile altinda toplumsal bir do6-
niisiim simgesi yatar. Avangart sanat
kolonilerinden biri olan ve Malevi¢'in
de yer aldig1 Esek Kuyrugu'nun bir
sergisinde gosterilen Glinegin Zapti
operasi tarihteki ilk fiitiirist operadir.
Malevi¢'in “formun sifir noktasi de-
digi” Siyah kare, operada arka plan
olarak tasarlanan ii¢ perdeden biridir.
Bu soyut Siyah-Beyaz kare, operada
devrim yapan Siyah Kare’nin sahneye
girisidir.

Devrimden sonra siiprematist
titopyada en ileri giden kisi El Lissitz-
ki olur. “Bizim igin siiprematizm zaten
tamamlanmis bir evrensel sistemin bir
parcast olan mutlak bir formun taninma-
st demek degildir. Tam aksine, karsimizda
ilk kez biitiin safligryla, hi¢ yasanmamig
yeni bir diinyamn plant durmaktadir,
amblemi durmaktadir. Kurulusunun ilk
asamasinda olan bu diinya bizim i¢ var-
higimizdan  fiskirmaktadir.  Siiprematiz-
min karesi bu nedenle bir fener sayilir.”
Iktidar1 fetheden proletarya gibi Lis-
sitzki de sanatin fethine gktiklarini
ilan eder. Bu fetih girisimlerinin en
tinliisii Lissitzki'nin pentiirle mimar-



lik aras1 bir durak olarak tanimladig:
PROUN’udur. Propaganda ve ajitas-
yon igin tasarladigi kuleler ile yeni
insan PROUN"u bunun en bilinen 6r-
neklerindendir.

“Atolyelerimizde artik resim ¢izil-
miyor, hayatin formalar1 inga ediliyor.”
Diyen Malevig igin sitiprematizm bir
anlamiyla sanatin sonudur. “Yoldaslar,
ayaga kalkin, kendinizi nesnelerin tiranli-
Smndan kurtarin.” der Malevig ve sana-
tin yerini hayat insa etmek alacagin
sOyler. Sanatin iiretildigi alanlar birer
laboratuvardir artik.

Her ne kadar birbirine zit git-
seler de, konstriiktivizmin kurucusu
Tatlin de sanati1 boyle algilayacaktir.
Komiinist Enternasyonal kulesi tasa-
rimi ile tanman Tatlin i¢in de sanatin
malzemeleri tuval ve boya degildir
artik. Tatlin sanati tiretimden ayri
gormez. Sanat, proletarya igin oldu-
gu gibi, demir, gelik, camdir. Sanat
eserleri birer makinedir. Maddenin
formasyonu {izerine calisir ve iiretir.
Malevi¢'in kozmik armoni arayisi,
Tatlin'de mekanik bir armoni arayisi-
dir. Birinin ideal formalar: idedir, di-
gerininki ise iiretim araglari.

Devrimin hemen ertesinde Sov-
yet yonetimi saray, kilise koleksiyon-
lar1 ile 6zel koleksiyonlar1 kademeli
olarak kamulastirir. Tiim mirasin ko-
runmasi, arastirilmasi ve envanterinin
¢ikarilmasina girisilir. Asil onemli is
artik halkin olan bu mirasin halka agil-
masidir. Bu girisim tarihte esi benzeri
goriilmemis bir miizelesme atilimi
baslatir. Yeni yasalar ¢ikarilir, komi-
te, komisyon ve 6zel idareler kurulur,
uygulamalar diizenlenir. Devrimin
ilk yillarindaki kaos, i¢ savas, yokluk
ve kithgm yaninda mirasin ayakla-
nan kitlelerin siddetinden korunmasi
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on plandadir. Bu sayede Sovyetlerde
Fransiz Devriminde oldugu gibi bir
yagma ve tahribata rastlanmaz.

Carlik donemi koleksiyonlarmin
derlenmesi ve sergilenmesi ¢alismalar1
devrimden sonra kurulan Halk Egi-
tim Komiserligi tarafindan ytriitilir.
Diger bir ad1 Narkompros olan bu ko-
miserligin bagina Lunacarski getirilir.
Narkombros biinyesinde koruma ve
miizecililk ile ilgili ayr1 bir birim ku-
rulur. 1918-1920 yillar1 arasinda Miize
Dairesi 550 eski malikane 1000 kadar
Ozel sanat ve hazine koleksiyonuna
sahiptir. Bu dairenin basinda ressam
ve sanat tarihgisi Igor Grabar vardir.
Grabar 1934 yilina kadar Devlet Sa-
nat Restorasyonu Atolyelerini yone-
tir. Devrimi izleyen donemde “milli
miras” bilincinin yerlesmesinde ve
milli mirasin orgiitlenerek miizelesti-
rilesinde en yetkili otorite Grabar’dir.
“Lunacarski bana ve benim segtigim sa-
nat is¢ilerine tam bir 0zgiirliik tanmdi.”
Bu sozler hem Lunagarski'nin hem
devrimci iktidarin sanatgilara duydu-
gu glivenin bir yansimastydi.

Yine ayni yillarda devrim 6ncesi
aristokrasiye ait, iginde 14. Yiizyildan
bu yana toplanan koleksiyonlarin ol-
dugu malikaneler kamulagtirild1 ve
bunlar birer “proleter miizesi”ne gev-
rilerek halka agilir.

Lunagarski ve komiinistler dev-
rimle kurduklar1 organik baga giive-
nerek sanatin yoOnetimini Avangart
sanatgilara teslim ederler. Narkom-
pros’a bagli Giizel Sanatlar Depart-
mani [ZO'nun Moskova Konseyinin
(kollegiya) basma konstriiktivizmin
babasi Tatlin gegirilir. Ayn1 zaman-
da Moskova Sovyet’i Sanat ve Egitim
Dairesini Yonetiyordu Malevi¢’in en
yetkin tiyesi oldugu Petrograd Kon-
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seyinin basinda Natan Altman vardir.
Kollegiya ad1 verilen bu sanat birim-
leri neredeyse tamamiyla Avangart
sanatcilardan olusur. Miizeler ve Sa-
tin Alma Biirosunun basina Rodgen-
ko getirilir. Yardimcilar1 Stepanova
ve Kandinsky'dir. Kapatilan Carlik
Sanat Akademileri yerine Malevi¢'in
yonetimindeki Petrograd ve Tatlin’in
yonetimindeki Moskova Sanatsal
Kiiltiir Enstitiileri agilir. Avangart mi-
marligin basini ¢eken Vladimir Krins-
ki ve Nikolay Ladovski Moskova Sa-
natsal Kultiir Enstitiisii iiyeleriydiler
ve bu enstitiiye bagh Devlet Yiiksek
Sanat ve Teknik Atolyelerinde hocalik
yaparlar. Narkompros'un Tiyatro bo-
liintintin basinda Olga Kamaneva ile
birlikte Meyerhold vardir.

Biitlin bu gorevlendirmelerin
yaninda avangardin oOnciiliikk ettigi
asil devrim Narkompros'un otesinde
yasanir. Devrimle birlikte, o zamana
kadar biriken tiim avangart potansi-
yel agiga cikar. Onlarca sanat birligi,
sergi, girisim, cemiyet, resmi-gayri
resmi birliktelikler kurulur artarda.
Agilan akademilerin bile daha 6zgiir
kiigtik alt atolyeleri kurulur. Bu birlik-
telikler ve atolyelerde estetik kavram-
lar, sanatin hayatla iligkisi, form tar-
tismalar1 sinirsizca tartisilir. Yeni bir
¢agin yeni sanatini ya da sanatsizlii-
n1 irdeler sanatgilar. Bunun vardigi en
ug nokta, belki de bu tartismalarin en
popiileri, Proleter Kiiltiir Organizas-
yonu, yani Proletkiilt’tiir. Bir deneysel
girisim olarak baglayan hareketin ta-
rihi avangart sanatin teorik tartisma-
larmin tarihi kadar eski olmasina rag-
men, uygulama 6zglirliiglinii devrim-
le birlikte elde eder. Basini ¢ceken isim,
Materyalizm ve Ampiryokritism’in it-
haf edildigi isim, Bogdanov’dur, aymn

zamanda Lunacarski ve Gorki de belli
oranlarda bu hareketin i¢indedirler.

Ayni zamanda bilim kurgu ya-
zar1 olan Bogdanov'un akli hep bilim
ve litopya arasinda gezinir. Sibernetik
teoremin Onctisii olarak sayilan Bog-
danovproleter egitiminin tasarimin
yapiyordu. Ilgilendigi tiim alanlar
onu gelecegin kentini tasavvur ve
insa etmesine yonlendiriyordu. Bog-
danov isgilerin egitiminin Partiden
ve devletten bagimsiz  olmasi
konusunda 1srar ediyor, ge¢misin
tiim mirasini -aristokrasinin mirasi
olarak- reddediyor, o mirasin yok
edilip yerine proleter mirasin ingasin
savunuyordu. Proletkiilt, eski tiim
miize ve miizecilik anlayislarindan,
sergileme yoOntemlerine, iiretim bi-
¢imlerine kadar sanata dair her seyin
ama her seyin Malevic¢in siyah karesi
misali sifirdan baglatmak tizerine 6r-
giitleniyordu. Proletarya iktidarhig:
Oncesi tim kiiltiirel miras: yerle bir
etmek icin harekete ge¢cmeyi Ongo-
riityordu. Ama bu tartismalara hem
Lenin hem Partinin karsi ¢ikisi ¢ok
netti. Miras kiiltiirel oldugu kadar ta-
rihseldi de. Proletaryayi, koyliiliigii,
ezilen tiim halklar1 onlarm tarihsel
mirasindan koparip almanin higbir
yan1 Marksizm ile 6rtiismiiyordu. Le-
nin Ozellikle felsefi ve politik tartisma
yuriittiigii Bogdanov’un deyim yerin-
deyse bu konuda hig rahat birakmadi.
En sonunda, Bogdanov Proletkiilt ha-
reketinden ¢ekilme karar1 ald1. Prolet-
kiilt bir daha ¢ikmayacak sekilde son
bulmus oldu.

Proletkiilt hareketinin sonu ayn1
zamanda avangart hareketin de sonu-
na isaret ediyordu. Ama bu son ne
sadece Leninle ne de sadece Partiyle
alakaliydi. Avandart sanat devrimci



yanini yitirmeye, avangart sanatin dili
halkin dilinden uzaklagsmaya basla-
mistl. 1927’"de Narkombos'un basin-
daki Lunacarski bu gerilemeyi soyle
ifade ediyordu:

“Sanatcilarin  arasindaki  gergek-
ciler, devrimden hemen sonra devrimin
kazanimlarina kars1 kayitsiz, hatta diis-
manca bir tutum alnuglardi... Buna kar-
silik ‘solcu’ sanatcilar, sivri deneylerin,
empresyonizm sonrast deneylerin temsil-
cisi sanatcilar, devrimi hararetle destekle-
miglerdi. Daha sonra iki olgu ortaya ¢ikt1.
Birincisi, devrimin egittigi genis halk,
sanattan, her seyden once dikkate deger,
kapsayict ve ayni zamanda net bir bicim-
de ifade edilen bir toplumsal igerik talep
ediyordu; oysa ‘solcu’ sanat¢ilar dncelikle
formalistlerdi. ... Gergeklerin dilinden
uzaklasmslar ve kitleler bakinmundan an-
lasilmaz olmuslardr. Ikinci oldu: Realist
sanatcilar arasinda, devrim yoniinde ...
kapsamli bir gruplasmaya doniisen bir de-
Qisim baslamistr.”

Gergekten de avangart sanatin
ve sanatcilarin 1900714 yillardan bas-
layan ve karsisma ¢ikan her formu ve
estetik anlayis1 degistiren doniistiiren
yani en yiiksek noktasina ulagmis ol-
masina karsin, formal tartismalar:
kendi sonunu getirmisti. Bunun ya-
ninda On Dortler Arteli gelegeninin
devamcilar1 olarak da gorebilecegi-
miz sosyalist gercekgciler, devrimin
tizerinden gegen yillarda orgiitlenme-
lerine yeni baslamis, avangartcilarin
deneyimleri tizerinden yeni bir dene-
yime dogru yelken agmiglardi. Ancak
toplumcu gergekgilerin, avangartgi-
lardaki gibi bir deneysel form labo-
ratuvarlar1 yoktu. Bu ytizden burjuva
sanat tarihgilerin goziinde hep sig bir
baglamda tartisildi. Formal laboratu-
var girisimleri eksik olmasma ragmen
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tipki avangartcilar gibi onlar da prole-
ter kiiltiiriin ingsasin1 onctiliiyordu.

Neredeyse bir asir ayakta kalan
ve diinya tarihini ters yiiz eden pro-
letarya iktidarinin sanati, tiim tartis-
malara ve gatismalara ragmen bugiin
hala sanat tarihinde bir déoniim nok-
tas1 olma islevini koruyor. Tiim diin-
yada halklar Kizil kamalarla beyazlari
ezmeye, bir gogii fethe hazirlaniyor.
Sanatin da bu kamalarin bir parcasi
olarak gelecege yolculuga biletini kes-
mesi umuduyla...

Kaynakga

Sanatin iktidari, 1917 Devrimi, Avangart
Sanat ve Miizecilik, Ali Artun, Iletisim
Yayinlari

Sanat ve Edebiyat, Marx - Engels- Lenin,
Evrensel Basim Yayin

Yazarlarin ve Sanatgilarin Goziiyle Lenin
Hazirlayanlar Gregori Zlobin ve Evgeni

Vitkovski, Yordam Yayinlar1
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Lenin ve Sovyet Sinemasi

Cenker Ekemen
Yonetmen

Diinya sinema tarihine dair yazi-
lan kitaplarin pek ¢ogunun ortaklas-
t181 nokta, sinemanin bir sanat, daha-
s1 yeni bir dil olarak ortaya ¢ikisinda
miladin Kulesov deneyi oldugudur.
Kulesov, ifadesiz bir sekilde objektife
dogru bakan bir oyuncunun goriintii-
stintin arkasindan once bir kiz ¢ocu-
gunun goriintiisiinii koyar. Arka ar-
kaya baglanan planlari izleyen denek-
ler adamin mutlu oldugunu soylerler.
Sonra kiz ¢ocugunu ¢ikarip arkasin-
dan bir tas ¢orba goriintiistinii koyar
ve izleyen denekler ayni ifadesiz ada-
min a¢ oldugunu soylerler. Bir tabut
goriintiisii geldiginde ise adamin {iz-
glin oldugu kanisma varirlar. Boyle-
likle Kulesov, bir baslarina anlamlari
olmayan planlarin arka arkaya sira-
landiginda farkli duygu durumlari ve
anlam yarattigimi kanitlamig olur. Bu
deney, bugiin hala kullanilan sinema
dili ve sinematografik anlatinin teme-
lini olusturur. Ancak Kulesov yillar
sonra bu deneyden bahsederken, bu-
nun illa biri tarafindan yapilacagini ve

deneyin kendisine denk geldigini sdy-
leyecektir. Kulesov bunu sdylerken
yalnizca bir tevazu gostermemekte,
aslinda bagka bir gercege vurgu yap-
maktadir. O da Sovyet toplumu icin-
de daha devrimin ilk yillarindan iti-
baren, Sovyetler Birligi'nde sinemaya
verilen 6nem ve sinemacilara devlet
tarafindan saglanan olanaklardir. Zira
Kulesov, bilinen ilk sinema kolektifi
olan Kulesov Grubu’'nu olusturmadan
birkag yil 6nce, devrim hentiz birkag
glinlitk emekleme asamasindayken,
sinemacilar komiteler seklinde orgiit-
lenmis, basinda Lunagarski’in oldugu
Halk Egitim Komiserligi tarafindan
bir sinema konseyi olusturulmus ve
basina da Okul Dis1 Egitim Birimi bas-
kan1 Nadejda Krupskaya getirilmistir.
Bu olurken tarih yeni takvime gore 9
Kasim 1917'dir. Yani devrimden sade-
ce iki giin sonrasi. Dolayisiyla sinema,
devrimin ilk giinlerinden beri Sovyet-
ler Birligi'nin devlet politikas: olarak
ele alinmig ve 1919'da tamamen dev-
letlestirilmesinden sonra biiyiik bir
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sigrama yagsamigtir.

Ben de dahil pek ¢ok sinema ya-
zar1, Sovyet sinemasindan bahseder-
ken zaman zaman ayni1 hatay: tekrar-
lar. Sovyet yonetmenlerin dehalarmn-
dan, estetik anlayiglarinin diinyay:
nasil etkilediginden, hangi filmde kag
plan kullanildigindan ve filmlerin
iceriklerinden s0z ederken, aslinda
sinemanin Sovyetler Birliginde nasil
bir ekonomi politigi oldugundan s6z
etmeyiz. Sovyet sinemasini doguran
kosullardan ya da devletin sinemanin
gelisimine verdigi destekten, sinema-
nin diinyanin bilinen ilk is¢i devletin-
de nasil 6rgiitlendiginden pek bahset-
meyiz. Oysa asil bahis oradadir.

Lenin, 1907 yilinda Bogdanov
ile yaptig1 bir sohbette kitlelerin egi-
timi ve Ogretimi iizerine tartisirken
konu sinemaya gelince, ilkel tiiccar-
larin elinde sinemanin kitleleri yoz-
lagtiracagini soyledikten sonra “Ama
kitleler dogal olarak sinemay1 ele ge-
cirdiklerinde ve sinemaya sosyalist
kiltiriin gercek militanlar1 egemen
olunca, kitlelerin egitiminin en giiclii
araglarindan biri o olacaktir” der. Si-
nema da dahil tiim kitle iletisim arag-
lariin geldigi diizey ve bunun kiiltiir
endiistrisinin bir {irtinii olarak bur-
juva toplumun clirlimesine yaptig1
katkilar diisiiniildiigtinde, Adorno ve
Horkheimer daha kitle kiiltiirti kav-
ramini bile yaratmamisken, Lenin’in
nasil biiytik bir ongoriide bulundugu-
nu en bastan belirtmek gerekir. Ancak
asil vurgulanmas1 gereken sey, daha
Ekim Devrimi gerceklesmemisken, ilk
glinlerden sinemay1 bir devlet politi-
kasi olarak ele almacagina dair yapti-
g1 gondermedir. Lenin, sinemanin kit-
leleri olumlu ya da olumsuz etkileme
giicliniin farkindadir. Burjuva sinifin

elinde toplumu ciiriiten bir silah, isci
smifinin eline gectiginde sosyalizmin
ingas1 i¢in muazzam bir egitim ara-
cidir sinema. Bu sebeple daha devri-
min ilk glinlerinde kiiltiir ve egitim
politikasinin merkezine oturmustur.
Elbette bunun da devrimin gelisim
seyrinde karsilastig1 giincel problem-
lerle biiytik bir iligkisi vardir. Krups-
kaya'nin anilarinda, Lenin ile gittigi
tiyatro oyunlar1 ve izledikleri sinema
filmlerinden bahsettigi boliimlerden,
bir estetik anlatim bi¢imi olarak sine-
maya deger verdigi izlenimine kapila-
biliriz. Ancak sinemanin Sovyetlerde
bir devlet politikas1 olarak giiclendi-
rilmesinin altindaki en dnemli sebep,
devrimin ayakta kalmasi igin sine-
maya yiiklenen misyonla ilgilidir. Bu
ylizden, basta dedigimiz hataya diis-
meden, eger bir Sovyet sinemasindan
bahsedeceksek, bununla birlikte Sov-
yetlerden de bahsetmemiz gerekir.
“Sinema bizim icin sanatlarin en
onemlisidir.” ( Aleksandr S. Karaga-
nov, Sinema ve Devrim, Edebiyat ve
Sinemada Yasayan Lenin, Cev: Isma-
il Yerguz, Sel Yay., Istanbul, 2009, s.
82.) Lenin, Halk Egitim Komiserligi
yapan Lunagarski'ye sinemay1 sanat-
larin en onemlisidir diye tariflerken,
bunu yalnizca sinemaya olan tutkusu
ylziinden sdylememisti elbette. Sov-
yet toplumu bir diinya savasindan
heniiz cikmusti. Iki devrim, bir karsi
devrim, devrime karsi emperyalistle-
rin finanse ettii ayaklanmalar ve bir
i¢ savas gormiistii. Dahasi, degil sos-
yalizm, Lenin’in kim oldugunu bile
bilmeyen milyonlarca insan vardi ve
¢ogu okuma yazma dahi bilmiyordu.
Carlik Rusya’sinda egitim, sadece ay-
ricalikhilarin  ayricaliklarii  stirdiir-
mesinin bir araciydi ve orgiin degildi.



Sovyet halkina devrimi ve sosyalizmi
en hizli sekilde anlatmak gerekiyor-
du ve sinema halkin egitim siirecinde
hizl1 sonug alacak araglardan biriydi.
Clinkii goriintiiniin dili, harflerden ve
sembollerden ¢ok daha etkili ve hizli
mesaj iletiyordu. Lenin bunu biliyor-
du ve Once is¢i smif1 iktidarmin sag-
lamlagmasinda, kitlelerin egitiminde,
yeni kurulan is¢i devletinin ilkelerinin
ve sosyalizmin kitlelere anlatilmasin-
da bu etkili aragtan yararlanmak is-
tiyordu. Lenin Sovyetlerin Ugiincii
Kongresi'nde sunlari soyliiyor; “On-
celeri insan akl ve tiim dehas: yalniz-
ca bazilarma teknigin ve kiiltiirtin bii-
tiin nimetlerini saglarken, baskalarina
egitim ve gelisme gibi yalin ihtiyaglar
esirgemek amaciyla kullaniliyordu.
Simdi teknigin biitiin mucizeleri, kiil-
tiirtin biittin fetihleri halka ait olacak
ve bundan sonra insan akli ve deha-
st asla bir baski ve somiirii araci ola-
rak kullanilamayacaktir... Ulke ve
devrim, yalnizca oncii isgilerin kitle
halindeki c¢abalariyla kurtarilabilir.”
Orak Ceki¢ adli bir fabrikada, iscilere
yaptig1 bir konusma sirasinda suikast
girisimi olmadan hemen 6nce “Yol-
daslar, iktidar1 korumak, onu almak-
tan ¢ok daha zor.” diyen Lenin, 1919
Mart'inda parti sekizinci kongresinde
kidltiirsiizliiglin, sosyalizmin kurulu-
sunda nasil engel tegkil ettigini anla-
tiyor. Ozetle sdylersek, daha en bagin-
dan itibaren Sovyet devrimi genelde
kiiltiirel gelisime ve 6zelde sinemaya,
kitlelerin egitimi icin Ozel bir énem
atfetmekteydi. Buradan bakildiginda
Ekim Devriminin ilk yillarinda sine-
matografin devrim ve toplum igin
Oonemi, Lumiere Kardegslerin ya da
Melies’in kisa filmlerinden, Amerikan
Sinemasinin eglence aracindan c¢ok
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daha biiyiik bir 6neme sahipti. Daha
¢ok yasamsaldi. Bundandir ki sinema
Sovyetler Birliginde bir eglence arac
olmaktan 6te, bir egitim araci, bir pro-
paganda ve ajitasyon yontemi yani
ideolojik mekanizmanin bir pargasi
olarak ele alinmistir.

“Lenin’in... konusmalarinda {is-
tiinde 1srarla durdugu nokta sudur:
iilkenin biitiin yurttaglarinin yeniden
egitimi davasini son derece yogun ve
gliclii bir bicimde ve 6nce proletarya
anlayis: iginde sadece Sovyet yoneti-
mi tstlendiginden ulasmak zorunda
oldugu kiiltiirel bir degeri olan sine-
ma {retimi iddiasinda sadece Sovyet
yonetimi bulunabilir... ideolojimiz-
den ilgin¢ yasam dilimleri carpic
filmlerle gosterilmelidir ve bu yasam
dilimleri halkin dikkatine sunulma-
lidir, en Onemli, en cesaret verici ge-
lismeler, en iyi seyler hem bizde hem
Oteki smiflarin ve yabanc {ilkelerin
yasaminda etkili olmalidir.” ( Alek-
sandr S. Karaganov, Sinema ve Dev-
rim, Edebiyat ve Sinemada Yasayan
Lenin, Cev: Ismail Yerguz, Sel Yay.,
Istanbul, 2009, s. 84 - 85.)

Bu anlamiyla, Sovyet sinemasin-
dan ve yonetmenlerinden bahsetme-
den once, Sovyetlerin ilk yillarindan
itibaren sinema adina attig1 adimlar-
dan soz etmek yerinde olacaktir. 1917
yilinda, devrimin hemen ertesinde,
Bogdanov, Proletkiilt adiyla Proletar-
ya Kiiltiir Orgiitleri'ni kurmus ve bu-
nun i¢inde bir foto—film birimi olus-
turmustur. Bu hareket kiiciik burjuva
ve Mensevik bir karakter kazanana
kadar devlet ve bizzat Halk Komiser-
ligi tarafindan desteklenmistir. 1917
Nisan ayindan itibaren (devrimin
hemen Oncesinde) Petrograd Sovye-
ti, foto-film departmani, Skobelov
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Komitesi kurulmus ve haber filmleri
kayda almaya baslamistir. Lenin’in
Nisan 1917’de Miihiirlii Tren ile geli-
sini kameraya almak isteseler de tre-
nin gecikmesi ve havanin kararmasi
nedeniyle bunu basaramamislardir.
1917 devrimin On giinlerinde orgiit-
lenmeye baslayan sinema isgileri
devrim sonras1 OKO (dagitimci, gos-
terimci ve yapimcilar federasyonu),
Sinema Sanati Iscileri Birligi (yaratici
isciler-sinema aristokrasisi) ve Sine-
ma Tiyatro Iscileri Birligi gibi orgtitler
kurmuslardir. Halk Egitim Komiserli-
gi icinde Krupskaya'nin baskanligin
yaptig1 bir sinema komisyonu kurul-
mus, bu komisyon daha sonra Devlet
Sinema Dairesine dontismiistiir. Aym
yil Vladimir Gardin onciiltiglinde ilk
sinema okulunun temelleri atilmis
ve Kulesov deneyinin onciilii olacak,
eski filmlerin yeniden kurgulanarak
degisen anlam yapilarinin incelendigi
“Yeniden Kurgu Laboratuvar1” kurul-
mustur. Kulesov, deneyini yaparken
Gardin’den etkilendigini soylemekte-
dir. Zira ¢alismas1 bu ¢aligmalarin bir
uzantisidir. Kulesov 1917 yilinda bu
laboratuvarlarda calismalarini stirdii-
riir ve 1918 yilinda meshur deneyini
gerceklestirir. Bir vakit kilisenin in-
cil ayetlerini ezberletmek icin kilise
duvarlarma ¢izdigi ikonalara benzer
bicimde, Sovyet halkin1 egitmek igin
okuma yazma bilmeyen halka sosya-
lizmi anlatmanin yolunu, goriintiiniin
dilini kesfederek bulmus olur. Gar-
din, ayn1 zamanda Sovyetler Birligi
doéneminden gekilen ilk uzun metrajh
film olan “Orak Ceki¢” filminin de y&-
netmenligini yapmuistir.

1918 yilinda Moskova Sinema
Enstitiistintin temelleri atilir. Ardin-
dan 1919 Haziran’inda ajitasyon ge-

mileri Volga ve Kama nehirlerinde
gezmeye baslar. Icinde bir matbaa
ve devrimin, sosyalizmin, Kizil Or-
dunun anlatildig: filmlerle ve olduk-
¢a ytiklii bir kitap stoguyla yiiklii olan
bu nehir gemilerinin basinda tanidik
bir isim vardir; Molotov. Nihayetin-
de 27 Agustos 1919'da “fotograf ve
sinema ticaret ve sanayiinin” Nar-
kompros’a (Halk Egitim Komiserligi)
devredilmesine iliskin kararnameyle
tilkedeki sinemacilik alani Lenin tara-
findan devletlestirilir. Hemen ardin-
dan sadece bes giin sonra) sinemaci
yetistirmek amaciyla Moskova'da,
daha sonra diinya olgeginde tinlene-
cek olan Gerasimov Sinematografi
Enstitiisti (VGIK= Vsesojuzniy Gosu-
darstvenniy Institut Kinematografii)
acilir. Bu diinyanin bilinen ilk sinema
okuludur. Enstitiintin akademi kadro-
sunda yer alan kayda deger isimler su
sekildedir; Lev Kuleshov, Aleksey Ba-
talov, Alexander Dovzhenko, Sergei
Eisenstein, Sergei Gerasimov, Marlen
Khutsiev, Vsevolod Pudovkin, Mik-
hail Romm, Vadim Yusov. Bu akade-
mik kadro ayni zamanda, her biri si-
nemanin bugiinkii anlatim olanaklari-
n1 yaratmis olan diinyaca iin yapacak
geng yonetmenlerdir. Ardindan 1922
yilinda Kalinin'in onciiliiglinii yapti-
g1, Dzyga Vertov adiyla 6zdeslesmis
ajit-trenler, tilkeyi demiryolu aglar:
tizerinden bir ugtan diger uca gez-
meye baglarlar. Sosyalizmin, Sovyet
toplumunun en ticra kogelerine ka-
dar yayilmasinda etkili olan bu tren-
ler, her ugrak noktasinda sosyalizmi,
devrimi, devrimin ilkelerini anlatan
filmleri kitlelerle bulustururlar. Boy-
lelikle, sinema komiteleri, amator isci
orgiitleri, halkevleri, is¢i sanat evleri,
sinema kooperatifleri ya da komiinle-



ri seklinde orgiitlenen geng sinemaci-
lar, kapitalist eglence sektoriiniin bir
parcast olan ve piyasaya iiriin olarak
tiretilen sinema filmlerini sosyalist bir
ekonomi politik siire¢ olarak yeniden
orgiitlemislerdir. Bu anlamiyla devri-
min ilk yillarinin coskusuyla ve devle-
tin kisith olanaklarina ragmen sinirsiz
destegiyle Sovyet sinemasi hem de-
neysel bir laboratuvar, hem yeni bir
anlatim olanag ve dil, hem bir egitim
aract hem de bir sanat olarak yeniden
orgiitlenmistir. Basa donecek olursak
Kulesov, adiyla anilan deneyini dev-
rimin kendisine atfetmistir.

Sergey Yutkevi¢ o yillar1 ve ilk
Sovyet sinemacilar1 kusagini soyle
anlatiyor; “Harika giinlerdi; devrimci
bir sanatin ilk adimlar1. Sanat ¢calisma-
larimiza ilk basladigimiz yillarda...
on alti-on yedi yaglarindaydik. Oysa
bunun ¢ok basit bir agiklamasi vardi:
Devrim biz genglerin oniinii agmust.
O zamanlar biitiin bir kusagin yok ol-
dugu unutulmamalidir. Biiytiklerimiz
tilkenin her tarafina dagilmislar, i¢ sa-
vagta kirilmiglar ya da Rusya’y1 terk
edip gitmislerdi. Bu yiizden devrim,
agikga Orglitlenme eksikligi, insan ek-
sikligi duyuyordu; bunu anlamistik,
ulkemiz bizden c¢alismamizi bekli-
yordu. Acikt1 ki, tilkemizin kiiltiiriin
her alaninda insanlara ihtiyac1 vardi.”
(Sergey Yutkevic, Devrimin Delikan-
It Sanatgilari, Devrim Sinemasi, L.-J.
Schnitzer, Marcel Martin, Istanbul,
Agora Kitaplig1 (Birinci Basim), 2003,
s. 6-7.)

Sonug olarak, sinemanin bugiin-
kil bicimine ve anlatim olanaklarina
kavusmasini, Sovyet Devriminin ih-
tiyaglar1 dogrultusunda ve o zama-
nin yoksunluklar1 iginde toplumu
egitmek icin olusturulan devlet po-
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litikasina ve sinema kolektiflerinin,
orgiitlerinin ¢alismalarina borgludur.
Sinema sadece bir egitsel arag olarak
degil, ayn1 zamanda bir dil, kuramsal
bir tartisma ve sonrasinda bir sanat
olarak gelisimini Lenin’e ve donemin
Sovyet politikalarina, Sovyet sinema-
cillarina, sanatsal ve deneysel ¢alisma-
larma borcludur. Sovyetlerde yapilan
calismalar, sadece bilimsel ve estetik
olarak degil, sinemanin tiretimi, dagi-
tim1 ve tiiketimi konularinda da yeni
ve Ozgin Ornekler yaratmig, Ozet-
le ekonomi politigine de biiytlik bir
katkida bulunmuslardir. Sinemanin
sadece panayir eglencesi olmaktan
kurtulup bir sanat olmasina en biiytiik
katkiyr sunmuslar, hem de sadece
kendi toplumlari icin de degil. Sovyet
sinemasi, sinemanin diinyadaki sey-
rini de etkilemistir. italyan Yeni Ger-
cekgiligi, ingiliz Belge Ekoli, ingiliz
Ozgﬁr Sinemast, Fransiz Yeni Dalgasi,
Latin Amerikan Gerilla Sinemas: gibi
akimlarmn ideolojik altyapisimni ve 6n-
ciilligiinii olusturmus, sirlarin ¢ok
oOtesinde evrensel bir kiiltiir, evrensel
bir dil olmasini saglamistir. Hali ha-
zirda hala, sinemasal iiretim, dag-
tim ve tiiketim olanaklar1 konusunda
diinyanin tiim Ozgiir sinemacilarina
ornek tegkil etmeye devam etmekte-
dir. Lenin’in 1907 yilinda Bogdanov
ile yaptig1 sohbet giincelligini koru-
maktadir.
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Vladimir ilyi¢ LENIN

22 Nisan 1870 - 21 Ocak 1924

Nadejda Konstantinovna KRUPSKAYA

26 Subat 1869 - 27 Subat 1939

“Giiniin yirmi dort saati
devrimle mesgul olan, devrim
diistincesinden bagska bir sey
diistinmeyen ve uyurken

bile devrimden bagka bir sey
hayal etmeyen baska bir adam
yoktur.” (Akselrod)

“flyi¢ Helsingfors’a yerlestiginde,
bana gortinmez miirekkeple bir
mektup gondererek yanina davet
etti; adresini verdi ve hatta kimseye
sormama gerek kalmadan evini
bulabilecegim bir plan ¢izdi.

Sorun su ki, mektubu bir lambanin
iizerinde 1sitirken planin kenarlarini
yakmistim. Yemelyanov’lar benim
icin de bir pasaport aldilar. ... Her sey
miikemmel gitti. Yine de planin yanik
kenarlar1 bana biraz sorun gikardi.
Istedigimi bulana kadar uzun bir
siire sokaklarda dolastim. Ilyi¢ beni
gordiigiine ¢ok sevinmisti. Belli ki,
miicadele hazirliklarinin merkezinde
olmanin kendisi i¢in bu kadar
onemli oldugu bir zamanda burada
yeraltinda yasadig i¢in kendini son
derece yalniz hissediyordu. Ona tiim
haberleri anlattim ve Helsingfors’ta
iki giin kaldim.”

(Lenin’den Anilar, Ayaklanma
Oncesi)



“Geng Parti tiyelerinin
yararlanmasi i¢in parantez
icinde sunu da eklememe

izin verin: Plehanov’un tim
felsefi yazilarmi incelemeden
gercek, zeki bir Komiinist
olmay1 umut edemezsiniz,
¢linkii diinyanin higbir yerinde
Marksizm tizerine daha iyi bir
sey yazilmamuistir.” (Lenin)

“Ivan Vasilyevi¢ Babuskin’in yagam
oykiisii, bu isgi-Iskract’nin on

yillik Sosyal-Demokrat faaliyeti,

bu liberal yalani ¢arpici bir sekilde
clriitmektedir. I. V. Babuskin,
devrimden 10 y1l 6nce is¢ilerin
Sosyal-Demokrat Partisini kurmaya
baslayan is¢i sinifi militanlarindan
biridir. Bu tiir militanlarin proleter
kitleler arasindaki yorulmak bilmez,
kahramanca 1srarli ¢aligmalari
olmasaydi, RSDIP birakin on yils,
on ay bile var olamazdi. Sadece bu
militanlarin faaliyetleri sayesinde,
sadece onlarin destegi sayesinde,
RSDIP 1905'te, Ekim ve Aralik'mn
biiyiik giinlerinde proletaryayla
ayrilmaz bir sekilde kaynasan ve

_ bu baglantiy1 sadece Ikinci degil,
Uglincii Kara Yiiz Duma’da bile is¢i
milletvekillerinin sahsinda stirdiiren
bir Parti haline geldi.” (Lenin)

Georgiy Valentinovi¢c PLEHANOV

29 Kasim 1856 - 30 Mayis 1918

ivan BABUSKIN

3 Ocak 1873 - 18 Ocak 1906
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Cok iyi egitim alan ve birkag
yabanai dil 6grenen Aleksandra
Mihalovna, cocuklugundan itibaren
Rus toplumundaki haksizliklarin
bilincine vardi. 1896'da esinin
miihendis olarak calistig1 fabrikaya
yaptig1 bir ziyaret sirasinda isci
smifinin yagsam kosullarini gérmesi,
hayatina yeni bir yon verdi.
1898’de arkasinda bir es ve bir ogul
birakarak, ekonomi okumak icin
Zirih'e gitti. Bu sirada Marksizmle
tanist. 1905 ayaklanmasina katildi.
Lenin ve Bolseviklerle bu donemde
tanist. 1917 yilinda hiikiimette yer
alan tek kadin olarak, kadinlarla ilgili
agirlikli caligmalar yapti. 1926 yilinda
Meksika'da, 1927 yilindan 1930 yilina
kadar Norvec'te ve 1930 yilindan
1945 yilina kadar Isveg'te biiyiik
elcilik gorevi yapti. 1933 yilinda
- kadinlar arasindaki ¢aligsmalar:
Aleksandra Mihayilovna KOLLONTAY ;i\, | oin Niganu ile, 1942 ve 1945
yillarinda da diplomatik ¢alismalar:
igin Isci Sinifi Kizil Sancag édiillerini
aldi.

Uluslararasi Lenin Yiizyili Sempozyuymu [ |

“Leningrad’da, Rus is¢ilerinin
cevresinde, biitiin iilkelerin
proleterlerinin biiyiik 6gretmeni
Lenin yoldasin yan1 basinda,
proletarya ile burjuvazi arasindaki
biiyiik muharebelerin firtinasi icinde,
emperyalist savas kogsullar: altinda,
ilk kez, is¢i smifinin biiyiik partisinin
onderlerinden biri olmanin ne
demek oldugunu 6grendim. Orada,
Rus iscilerinin ¢evresinde, ezilen
halklarin kurtaricisi ve tiim diinya

" proletaryasinin dncii savasggisinin
cevresinde, devrimci miicadelede
ticlincii biiyiik deneyimimi edindim.
Orada, Rusya’da, Lenin’in yonetimi
altinda, devrimin ustalarindan biri
oldum.”

Josef STALIN

18 Aralik 1878 - 5 Markt 1953



Stalin’in en yakin ¢alisma
arkadaslarindan biri olarak bilinen
Molotov, 1917 Subat Devrimi patlak
verdiginde sehirde bulunan az
sayidaki Bolsevikten biriydi. Ekim
Devrimini gergeklestiren Askeri
Devrimci Komite iginde yer ald1.
Molotov I¢ Savas sirasinda Ukrayna
Cephesinde bulundu ve 1920
yilinda Ukrayna Bolsevik Partisinin
Merkez Komitesinin sekreteri oldu.
1921"de ise Moskova'ya ¢agrilarak
Merkez Komitesi ve Orgiit Biirosu
tiyesi yapildi. 1939 yilinda Disisleri
Komiseri olur. Molotov, isgalci
konumuna diismiis olan Almanlarin
saldiris1 hakkinda Sovyet halklarina
ilk resmi konusmay1 yapar ve savas
boyunca dik durusunu kaybetmez.
Hayatinin sonuna kadar devrime ve
Sovyetlere baglhiligin1 korumustur.

“Simdi nutuk atma zamarn degil.
Devrimimiz ciddi bir tehlike
altindadir. Etrafimizda olup

bitenleri ¢ok miilayim bir sekilde

tolere ediyoruz. Diisman giigler
orgiitleniyor. Kars1 devrimciler

is basindalar ve tilkenin

cesitli bolgelerinde gruplarim
orgiitliiyorlar. Diisman Petrograd’da,
tam kalbimizde kamp kurmus
durumda! Bunun tartisilmaz
kanitlaria sahibiz ve devrimimizin
kazanimlarini savunmak i¢in her
seyi yapmaya hazir olan en sert,
enerjik, ytirekli ve sadik yoldaslar:
bu cepheye gondermeliyiz.
Devrimci adalet bigimleri arayisinda
oldugumu diisiinmeyin. Su anda
adalete ihtiyacimiz yok. $imdi
oliimiine bir savasa ihtiyacimiz var!

Tiim karsi-devrimcilerin sonunu

getirecek olan devrimci kilicin
devreye sokulmasini 6neriyorum,
talep ediyorum. Yarin degil, bugiin,
hemen harekete gecmeliyiz!”
(Dzerjinski)

Vyageslav Mihaylovi¢ MOLOTOV

9 Mart 1890 - 8 Kasim 1986

Feliks Edmundovi¢ DZERJINSKiY

11 Eylol 1877 - 20 Temmuz 1926
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Yakov Mihailovi¢ SVERDLOV

3 Haziran 1885 - 16 Mart 1919

Inessa Fyodorovna ARMAND

8 Mayis 1874 - 24 Eylil 1920

“Yoldas Sverdlov’la her giin birlikte
calismis olan herkes, simdi ¢ok iyi
anliyor ki, gurur duydugumuz ve
hakli olarak gurur duydugumuz
seyleri bize saglayan sey onun
olaganiistii orgiitleme yetenegiydi.
O, orgiitli proleter kitlelere layik,
birlesik, verimli, orgiitlii faaliyetler
ylriitmemizi miimkiin kildi; bunlar
olmadan bagariya ulasamazdik ve
proleter devrimin gerekliliklerine
tam olarak cevap veremezdik. Yoldas
Yakov Mihaylovi¢ Sverdlov'un

anisi, yalnizca devrimcinin davasina
bagliliginin bir sembolii, yalnizca
pratik, agirbash bir zihnin, pratik
yetenegin, kitlelerle en yakin temasin
ve onlara rehberlik etme becerisinin
nasil birlestirileceginin bir modeli
olarak degil, ayni zamanda siirekli
biiytiyen proleter kitlelerin komiinist
devrimin tam zaferine dogru
ilerleyeceginin bir teminati olarak da
hizmet edecektir.” (Lenin)

“Inessa geldiginde her sey daha
rahat ve neseli oluyordu. Tiim
hayatimiz parti kaygilar1 ve isleriyle
doluydu, aile hayatindan ¢ok

bir 6grenci komiinii gibiydik ve
Inessa’ya sahip oldugumuz igin
mutluyduk... Konugsmasindan sicak
bir seyler yayiliyordu. (...) Inessa,
‘Ne Yapmali1?’daki kadin haklar1 ve
ozgurliigli imgesinden etkilenerek
sosyalizme yonelmistir. Kadin
kahraman gibi o da bir erkekle olan
bagini koparip bagka bir erkekle
yasamaya baglamis, yoksul kadinlar1
ve fahiseleri kurtarmak icin iyi
islerle ugrasmis, kadinin toplumdaki
fazla kolece yeriyle ilgili sorunlar
¢ozmeye calismistir. Gergekten de,
Rus radikallerinin tiim nesilleri
Cernigevski'nin ¢ok yonlii titopik
romanindan etkilenmis ve onun
‘sira dis1 kadin ve erkeklerini” taklit
etmeye yonelmistir.” (Krupskaya)



“Yoldas Mutlak”

20 yasindayken Krupskaya
tarafindan orgiitlendi, birlikte Pazar
okullarinda isgiler i¢in ders verdi

ve komiinist propaganda yaptilar.
Stasova, 1898’den beri Is¢i Sinifinin
Kurtulusu Igln Miicadele Birligi'nin
aktif bir tiyesi, 1901’den beri Iskra’min
temsilcisidir. Bauman dahil 6nde
gelen bolsevik liderlerin ¢alisma
arkadasi ve MK sekretaryasidir.
Defalarca tutuklands, siirgiine
gonderildi. Subat Devrimi onu
zindanda buldu. Leningrad,
Moskova ve Kafkaslar dahil pek ¢ok
parti orgiitiinde calist1.

Ceka Bagkanlig1 ekibinde gorev aldi.

1907'de Almanya’nin Leipzig kentine
giderek Almanya Sosyal Demokrat
Partisi'ne giren Radek Partinin

sol kanadinin yayin organlari

olan gazetelerde ¢alist1. 1917

Subat Devrimi'nden sonra Rusya
Sosyal Demokrat Isci Partisi'nin

yurt dis1 biirosunda yer ald1. Yurt
dis1 biirosunda Merkez Komitesi
tiyeligine secildi. Mayis 1924’e

dek siiren bu gorevi sirasinda III.
Enternasyonal yiiriitme kurulu
uyeligi yapti. 1927’de Trogkist
muhalefet icinde yer aldig1 icin
partiden ihrag edildi ve Tobolsk’a
siirgline gonderildi. 1930’da 6zelestiri
yaparak partiye yeniden tiye oldu ve
Izvestia'nin yaz1 grubunda yer aldy;
1935’te yeni 1936 Sovyet Anayasasi’mi
hazirlayan komisyonda tiyelik

yapti. Ancak ayni y1l Trogkist gizli
etkinlikleri katildigini kabul etmesi
tizerine yargilandi ve hapis cezasina
carptirildi.

Yelena Dmitrievna STASOVA

3 Ekim 1873 - 31 Aralik 1966

Karl Bernhardovi¢ RADEK

31 Ekim 1885- 19 Mayis 1939
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Lev TROCKI

7 Kasim 1879 - 21 Adustos 1940

Nikolay ivanovi¢ BUHARIN

9 Ekim 1888 - 15 Mart 1938

Plehanov, Lenin ve Martov’la birlikte
Sosyal Demokratlarin illegal gazetesi
Iskra yaz1 kurulunda yer alan Trogki
1903’te Rusya Sosyal Demokratik
Isci Partisi'nin boliinmesinden

sonra Mengevik kanatta kalmist.
Menseviklerle siirekli tartisma ve
gidip gelme halinde olan Trogki

1917 6ncesi Bolseviklere katildi.
Lenin’in “Devrimde bizle birlikte
hareket etti ama hicbir zaman bizden
olmad1.” dedigi Trocki devrimin
hemen ardindan Kizil Ordu’'nun
kurulamasina onciiliik etti. Lenin’in
olimiinden kisa bir siire sonra
Trogki'nin orgiitledigi “Birlesik
Mubhalefet” parti ici bir ayrismaya yol
act1. Trogki'nin ilk dnce Sovyetlerde
daha sonra tiim diinyada orgiitledigi
hareket bir siire sonra anti-Sovyetik
ve hatta anti-sosyalist karakterini
aciga cikardi.

“Buharin sadece Partinin en degerli
ve Onde gelen teorisyenlerinden biri
degildir, ayn1 zamanda hakl olarak
tiim partinin gozdesi olarak goriiliir.
Fakat onun teorik goriisleri biiyiik
bir ihtiyat pay1 ile tamamen Marksist
olarak smmiflandirilabilir, zira onda
skolastik bir sey var. (Buharin
diyalektik tizerine hig bir zaman
calisma yapmadi ve sanirim onu
hi¢bir zaman tiimiiyle anlamadi.)”
(Lenin)



Bolsevik kadrolardan biri olan
Zinovyev Lenin’in en yakin
yoldaslarindan biriydi. Stirgiin
yillarinda Lenin’le birlikte olan
Zinovyev Nisan 1917'de Lenin ile
ayn1 trenle Rusya’ya donmiisttir.
Temmuz ayinda partinin yeraltina
¢ekilmesiyle birlikte o da Lenin

de tekrar siirgiin yasamina geri
donmistii. Ekim’e kadar Lenin’le
birlikte kalan Zinovyev Ekim
ayaklanmasina kars1 ¢ikmis ve
Kamanev ile birlikte partinin silahli
ayaklanma planlarini agikladi.

Bunu {izerine “Artik onlar1 yoldas
olarak kabul edemem.” Diyen Lenin
Zinovyev ve Kamenev’in partiden
ihra¢ edilmelerini istemisti. Fakat
Zinovyev Lenin’e kars1 sadakat
andimni igerek affedilmis ve Petrograd
Sovyeti'nin bagkanligina getirildi.
1919'de Komintern yonetim kurulu
baskani ve ayni yilda Parti Politbiiro
iiyesi secildi. Lenin’in 6liimiinden
sonra Trocki'nin basin ¢ektigi
“Birlesik Muhalefet”e katild1 ve
partiden ihrag edildi.

Subat Devriminden sonra partinin
ilk politbiiro tiyelerinden biri olan
Kamanev de Zinovyev gibi devrim
oncesinde Bolseviklerle hareket etti.
Ekim silahl1 ayaklanma kararin
Zinovyev ile birlikte ifsa ettigi i¢in
partiden ihrag edilmesi istendi.
Lenin’in 6liimiiniin ardindan Birlegik
Mubhalefet’te yer alan Kamanev
1927'de partiden atildi. Daha sonra
af diledi ve diisiik mevkide partiye
geri alindi. 1934'in sonlarinda,
Kirov'un cinayetine sug ortaklig:
ettigi iddiasiyla tutuklandi ve hapse
mahk(m edildi. 1936’da 14 kisiyle
beraber vatana ihanet su¢undan
yargilandi. Diger saniklar gibi
sucunu itiraf ettikten sonra kursuna
dizilerek idam edildi.

(kA
Grigori Yevseyevi¢c ZINOVYEV

23 Eylil 1883 - 25 Adustos 1936

Lev KAMANEV

18 Temmuz 1883 - 25 Adustos 1936
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